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MAGYARORSZAG KERESZTUTJAIN
(Budapest 1978. Gondolat)

R. VARKONYI AGNES

A magyar milt hol viharos, hol csondesebben zajlé idszakai koziil a XVII. sz. ma-
sodik felét mindenképpen a gyors viltozasokat hozé évtizedek kozé kell sorolnunk. Az or-
szag el6tt még mindig ott magasodik az évszizados élet-halil kérdés: hogyan s mikor sza-
badulhatna a torokt61? A megoldéast régtdl igéré6 Habsburg-hatalom, miutin 1661-64 kozott
még egyszer kudarcot vall, végre az 1683-99-es nagy hiboriban felszabaditja Magyarorsza-
got. A XVILI szizad folyaman végig fol-follangolé magyar ellenzékiség mégis éppen ez utan,
a Rakoczi-felkeléssel ér el cslicspontjara.

R. Viarkonyi Agnes a XVII. sz. mésodik felérdl sz6l6, 1963 6ta megjelent munk4it
gyljtotte kotetbe. Jellegzetesen jé stilusdi, olvasmanyos tanulményainak gyiijteménye végiil
Osszefiiggd képet nyijt a korszak egészérSl, a gazdasigtérténettdl a politikdn 4t az ideoldgia
valtozasaiig.

Kiindulépontja a kovetkezd: a Habsburg-udvar abszolutisztikus tSrekvései kezdettSl
fogva kovetkezetlenek, s6t onmaguknak ellentmondéak voltak. Bécs a szdzad derekatdl kezd-
ve mér egyértelm(ien kovetni akarta a nyugati, elsGsorban a francia kormanyzasi médszere-
ket — anélkiil, hogy orszigaiban azok alapfeltételei, ti. a fejlett ipar és kereskedelem léteztek
volna. A nagyhatalmi rang meglrzése, a térokkel szembeni megaillis kényszere kétség kiviil
reilis tét volt. A sziikséges pénz elGteremtéséhez azonban a Habsburg-politika egyszerre akar-
ta gyors iitemben novelni az ad6kbél szirmazé bevételeit, valamint megszerezni az ipar, a
banyak és a kereskedelem hasznit. Lassan a kozgazdasig minden jelent3sebb teriiletére ra-
telepitették az allami monop6liumokat — Magyarorszigon ez tobbek kozott a rézbanyaszat,
a s6-, bor-, marhakereskedelem allami ellendrzés ald vondisét jelentette. A moddszer eredmé-
nyeképpen az ad6z6 népesség clveszitette legfGbb pénzszerzési lehetdségeit, riadasul a mono-
péliumok és az azok drve alatt mikdé maganvillalkozék (bérldk) az egekig verték az érin-
tett cikkek arit. Mindehhez jarult még a hazinkban 4lloméasoztatott katonasig helyben val6
ellatasanak rendszere, ami megint csak a gazddlkodds rovdsira ment, részben a parancsnokok
sajat iizletelései, részben a lakossig javainak kiméletlen fé1élése miatt.

A monop6liumok haszonélvezdi, a katonai méltésigok pedig tobbnyire nem magyarok
voltak. Részben a kolcsoneik fejében banya- vagy kereskedelmi bérlethez juté kiilféldi (hol-
land, olasz, német) bankok, vagy véallalkoz6k (Henkel, Joanelli, Oppenheimer) ezek. Részben
meg az udvari arisztokrdcia vezéregyéniségei, akik koziil nem egy maga is haszonbérletek
élvezbjévé vilik (Porcia herceg, Sinzendorf gréf stb. ~ az egyetlen magyar, aki e szdzad-
ban betorhet koriikbe, az 1687-ben hercegi rangra emelt Eszterhizy Pal nador).

A magyar rendi politikusok joggal indokolhattik mindezzel elégedetlenségiiket —~ arrél
azonban 8k mir nem beszéltek, hogy a fesziiltség egy része abbél a ténybdl is fakadt, hogy
8k maguk veszélyeztetve lattak jobbdgyaiktél szarmazéd jovedelmeiket, s foldesiri el6jogokkal
megtamogatott iizleti vallalkozasaikat. Az arisztokratikb6l 4116 csdszari kormdényzat ezzel
az elégedetlenséggel szemben nem tudta kihasznilni az abszolutizmus szokdsos fegyverét, a
jobbagyok partfogolasit. Pedig a nemesi kereskedelem elSretérése éppen kiélezte a helyzetet
a bortermelS, marhaval vagy s6val kereskedd civisek és az uralkod6 osztily kozott. Az 4l-
lami ad6k és az ugyancsak 4llami monopéliumok harap6fogéjaba keriilve azonban a civisek
is inkabb az udvar ellen hangolédtak, s ezen Bécs félbemaradt jobbigy-védd tervezgetései nem
véltoztathattak.
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A magyar rendekkel folyton viszalykodd csaszari hdz gazdasigilag végsé soron gyon-
ge maradt (a kereskedelem és az ipar fejlesztésével mas orszigaiban sem jart szerencsével).
Ami er8t mégis kifejthetett, azt inkidbb a 30 éves habord utin ekkoriban magahoz tér6 Né-
met Birodalom f6lotti ellendrzés megszerzésére aldozta. A torokkel szemben békére tore-
kedett, még azon az aron is, hogy tudatosan megbénitani igyekezett a torok portydzé hadvi-
selés ellen védekez6 magyarorszagi helySrségeket. Ez pedig ugyanigy artott a magyar ren-
deknek, mint a fold népének.

Ez a sokréti ellentét-sorozat termelte ki a magyar politikiban a széles eurépai Ossze-
fogis kivansigit. Az 1660-as évek elején e magyar torekvések kedvezd talajra is talaltak
a XIV. Lajos altal partfogolt német fejedelmek egy részénél, kiilondsen a befolyasos mainzi
valaszténal. Sot, az elsd gyakorlati 1épések is megtorténtek. II. Rakoczi Gydrgy, a torokkel
habortiba bonyolédott erdélyi fejedelem azért hiizhatta évekig reménytelen kiizdelmét, mert
segitséggel biztattdk; Zrinyi Miklés, a kor vezetd magyar allamférfia és hadvezére pedig
azért fejezhette be gy6zelemmel 1664. évi tn. téli hadjaratdt, mert hatat az alakuléban le-
vd keresztény szOvetség csapatai fedezték. Egyébként a magyar politika szdmara Zrinyi
dolgozta ki (az elmilt szaz év irodalménak, kiilonosen pedig Busbecq lovag tervezetének
felhasznalasaval) az eurdpai osszefogis elméletét, s & volt az, aki Bethlen Gabor erdélyi
fejedelem nyomdokain, s II. Rakéczi Ferenc elSfutiraként kiallt az allandé magyar had-
sereg megteremtése mellett, s annak gazdasigi alapjait a szabad kereskedelem révén remél-
te megteremthetdnek. (Mindezt megint csak a kor magyar val6sigibdl, s nemzetkozi elmé-
leteibdl kiindulva.)

A torok haboriba akarata ellenére belekényszeriilt Bécs a vasvari békével (1664)
szabadult gondjaitdl — a reményeiket ismét veszni 1it6 magyar rendekkel szemben pedig
semmit sem valtoztatott politikijan. Az idegen bérlék maradtak, a fold népe tovabb nyog-
te a békében is folytatdodd végvari harcok kinjait.

Az eredmény elébb a Wesselényi-mozgalom, majd - 1678-t61 - Thokoly Imre
felkelése. A magyar rendek és a Habsburgok ko6zotti viszony hosszi idére megromlott, a
»tOorokossé” valé magyar politika viszont elveszitette korabbi j6 eurdpai kapcsolatait. Mi-
kor az 1683-t6l induld Oj haboriban végre 1étrejon a t6rokot hazinkbol kidzé eurdpai
koalicié, abban a magyarok szimaira mar nem jut sajit szerepkér. Pedig e masfél évtize-
des hadakozas gazdasagi terheinek jelentds részét éppen Magyarorszagnak kell elvallalnia,
megint csak a toviabb névelt addk, a katonasig helybeni eltartdsa, az allami monopélium-
ma tett banyaszat, kereskedelem révén.

Dragasag és iruhidny jellemezte még a hdbord utin is az orszig helyzetdt, ami azutin
valdsdgos népszokassid tette a csempészetet. Ur, volt végvari vitéz és paraszt egyariant nagy
szamban villalta e ,mesterséget”. Az egész orszigot behal6zé titkos kapcsolatrendszeriik
nagyban elGsegitette a Rakéczi-felkelés kirobbanasat (1703), gyakorlatilag a mozgalom szer-
vezetének alapjaul is szolgalt.

II. Rakoczi Ferenc felkelésének kozvetlen elézménye a csészari 4llamhaztartas cs6d-
je, az utolsé nagy hitelezd, Oppenheimer haldlakor. A harc sorin a vezérld fejedelem tu-
datosan igyekezett elkeriilni a Habsburgok gazdasigi hibdit. El6bb az &4llami monopéliu-
mokra, késGbb a szabad kereskedésre és az addkra alapitotta kincstira jovedelmeit — a két
modszer veszélyes elegyitésétdl Gvakodott. Kisérletei azonban megbuktak — részben a ma-
gyar gazdasiag visszamaradottsigin, részben pedig azon, hogy a nemesség ugyanigy ellene
szegiilt Rakoéczi kozpontositdsi vallalkozdsainak, mint korabban a bécsieknek. A parasztsig
javara tervezett intézkedések is ez utébbi akadilyon akadtak fenn.

A szerzd vazolt gondolatmenetének egységességére jellemzs, hogy bar jé masfél
évtizednyi idOszak kiilonallé tanulméanyaibdl all Ossze, a torténetir6i itélet valtozasat csak
néhiny mellékes mozzanatnil észlelhetjiik (Pl. 1. Lipét személyiségének megitélésében). A
mondanivalé meggy6zd erejét (a feltart j forrdsanyag mennyiségén és mindségén feliil) még
fokozza, hogy - éppen a tanulminyok sokrétiiségével — az elemezni kivint jelenségeket
sokféle szemszogb6l ,jarja koriil”, villalva még az egyes elemek tobbszori ismétlését is.

Néhiny, a kotetben érintett részletkérdés megitéléséhez a munkik eredeti elkésziilte
6ta a kutatis sok Gj eredménnyel jarult hozza. fgy ma mér valdsziniileg a szerzé is biz-
tosabban nyilatkozna a Wesselényi-mozgalom kezdeteir6l; Zrinyi ,,T6r3k afiuméinak” elGz-
ményeir6l; nem tekintené ideszakadt idegenek befolydsa alatt allénak Janos kiraly kor-
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manyzatit; s biztosabban foglalna dallast a XV-XVI. szdzadi magyar jobbagyfelkelések
ideoldgiajardl stb. Ezek azonban nem érintenék a gondolatmenet lényegét. Taldn csak a
nemesi nemzet-tudat XVI. szdzadi felbomlasara vonatkozé okfejtés, s ezzel kapcsolatban a
keresztény eszmekdr még mddosulasiban is roppant Osszetartd erejének, még az tr—jobbagy
viszonyra is Kkiterjedd (ti. annak elfogaddsat elGsegité) hatasianak foliilvizsgalata, illetve
elismerése méodositana valamelyest az Gsszképet.

Ugyanakkor R. Varkonyi Agnes megallapitisai a paraszti gondolkodasrél (orszag és
haza fogalma - szemben a nemesek nemzet-eszményével) dnmagukban is fontos kiindulé-
pontul szolgalnak mind az el6zd, mind a késGbbi korok kutatdi szdméira. A tanulményok
még ezen feliil is sok olyan gondolattal szolgilnak, melyek 0Osztonz6i lehetnek a tovabbi
munkanak - példiul a nemesi adézds miltjanak fontos, de annil szovevényesebb kér-
désében.

Barta Gdbor

BOLONY JOZSEF

MAGYARORSZAG KORMANYAI 1848-1975
Akadémiai Kiadd, 1978. 329 p.

Orommel vettiik kézbe Bolony Jozsef ,Magyarorszig kormanyai 1848-1975” cimi
mivét. A konyv hézagpo6tlé szerepet tolt be, mert valéban sziikség mutatkozott a kor-
ményzati szervekben tortént személyi valtozasokat Osszefoglalé miire, amelyben érdekl6dd
és szakkutaté egyarant megtaldlja a sziikséges adatokat. A munkara anndl is inkdbb sziik-
ség volt, mert a Tiszti Cimtdr néhiny adata valéban kiigazitisra szorult, és az 1944-et ko-
vetdé idGszakra vonatkozé adatok mar nem 4allnak rendelkezésre. Hasonloképpen talilha-
tok meg a Tiszti Cimtar adatai kozott a Tanacskoztirsasig kormdanyinak személyi adatai,
illetve a bekovetkezett valtozasok. Teljes mértékben egyetértiink azzal a szerzd &ltal meg-
fogalmazott és a konyv elGszavaban kifejtett nézettel, hogy ,helytelen és veszélyes felfo-
gas, amely mellékes koriilménynek, elhanyagolhaté tényezOnek tekinti az adatok pontossa-
gat és a szabatossagot.”

A mi harom részre oszlik. Az els6 rész ,,Kormanyok” cimszé alatt tartalmazza a tir-
gyalt id6szak magyar kormanyainak Osszetételét elGszor idGrendben, majd ezt kovetGen
betlirendes sorrendben is. Ehhez jirul fiiggelékként az ellenkorminyok (az aradi és a sze-
gedi ellenforradalmi kormanyok), tovibbi az orszig egy részében miikodé kormdany (nyilas-
kormany) névsoranak és a kijelolt miniszterek nevét tartalmazé adatoknak az ismertetése.
Ez utdbbi, az 1848. szeptemberi, valamint az 1918. oktéber végi miniszterjelolteket foglalja
magéaban.

A masodik rész tircanként sorolja fel az egyes tircdk vezetdit, majd elkiilénitve, de
e részhez tartozéan a Tanacskoztirsasig korminyanak szervezetét ismerteti, felsorolva a
kormanyzati szervekben végrehajtott valamennyi atszervezést is.

A harmadik rész a kormanytagok személyi adatait tartalmazza, kiilén csoportositva
a minisztereket és a minisztériumok ideiglenes vezetdit, valamint ezt kdvetden a Tanics-
koztarsasig népbiztosait. E személyi adatok: a korminytagok sziiletési és haldlozasi adatai,
valamint néhany jellemzd adat az érintett személyek pilyafutasira vonatkozéan. Felsorolja
tovabbd az altaluk betoltott miniszteri. vagy ezzel megkozelitSleg azonos szinti allamjogi
funkcidkat.

A kormanyokat targyal6 elsé rész allaspontunk szerint parhuzamos adatkozlést je-
lent, amikor eldszor idérendben, majd betrendben is ismerteti az egyes kormanyokat. Ugy
érezziik, hogy az idérendi targyalds, beleértve természetesen az Osszes szerkezeti és szer-
vezeti valtozds bemutatasat is, elegendé lenne, mert a betiirendes felsorolds tulajdonképpen
mechanikus sorba allitja az egymdishoz idérendileg és torténetileg nem kapcsol6dd kor-
méanyokat. Igy az abban foglalt adatok tulajdonképpen nem adnak tovabbi informaciét.
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