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manyzatit; s biztosabban foglalna dallast a XV-XVI. szdzadi magyar jobbagyfelkelések
ideoldgiajardl stb. Ezek azonban nem érintenék a gondolatmenet lényegét. Taldn csak a
nemesi nemzet-tudat XVI. szdzadi felbomlasara vonatkozé okfejtés, s ezzel kapcsolatban a
keresztény eszmekdr még mddosulasiban is roppant Osszetartd erejének, még az tr—jobbagy
viszonyra is Kkiterjedd (ti. annak elfogaddsat elGsegité) hatasianak foliilvizsgalata, illetve
elismerése méodositana valamelyest az Gsszképet.

Ugyanakkor R. Varkonyi Agnes megallapitisai a paraszti gondolkodasrél (orszag és
haza fogalma - szemben a nemesek nemzet-eszményével) dnmagukban is fontos kiindulé-
pontul szolgalnak mind az el6zd, mind a késGbbi korok kutatdi szdméira. A tanulményok
még ezen feliil is sok olyan gondolattal szolgilnak, melyek 0Osztonz6i lehetnek a tovabbi
munkanak - példiul a nemesi adézds miltjanak fontos, de annil szovevényesebb kér-
désében.

Barta Gdbor

BOLONY JOZSEF

MAGYARORSZAG KORMANYAI 1848-1975
Akadémiai Kiadd, 1978. 329 p.

Orommel vettiik kézbe Bolony Jozsef ,Magyarorszig kormanyai 1848-1975” cimi
mivét. A konyv hézagpo6tlé szerepet tolt be, mert valéban sziikség mutatkozott a kor-
ményzati szervekben tortént személyi valtozasokat Osszefoglalé miire, amelyben érdekl6dd
és szakkutaté egyarant megtaldlja a sziikséges adatokat. A munkara anndl is inkdbb sziik-
ség volt, mert a Tiszti Cimtdr néhiny adata valéban kiigazitisra szorult, és az 1944-et ko-
vetdé idGszakra vonatkozé adatok mar nem 4allnak rendelkezésre. Hasonloképpen talilha-
tok meg a Tiszti Cimtar adatai kozott a Tanacskoztirsasig kormdanyinak személyi adatai,
illetve a bekovetkezett valtozasok. Teljes mértékben egyetértiink azzal a szerzd &ltal meg-
fogalmazott és a konyv elGszavaban kifejtett nézettel, hogy ,helytelen és veszélyes felfo-
gas, amely mellékes koriilménynek, elhanyagolhaté tényezOnek tekinti az adatok pontossa-
gat és a szabatossagot.”

A mi harom részre oszlik. Az els6 rész ,,Kormanyok” cimszé alatt tartalmazza a tir-
gyalt id6szak magyar kormanyainak Osszetételét elGszor idGrendben, majd ezt kovetGen
betlirendes sorrendben is. Ehhez jirul fiiggelékként az ellenkorminyok (az aradi és a sze-
gedi ellenforradalmi kormanyok), tovibbi az orszig egy részében miikodé kormdany (nyilas-
kormany) névsoranak és a kijelolt miniszterek nevét tartalmazé adatoknak az ismertetése.
Ez utdbbi, az 1848. szeptemberi, valamint az 1918. oktéber végi miniszterjelolteket foglalja
magéaban.

A masodik rész tircanként sorolja fel az egyes tircdk vezetdit, majd elkiilénitve, de
e részhez tartozéan a Tanacskoztirsasig korminyanak szervezetét ismerteti, felsorolva a
kormanyzati szervekben végrehajtott valamennyi atszervezést is.

A harmadik rész a kormanytagok személyi adatait tartalmazza, kiilén csoportositva
a minisztereket és a minisztériumok ideiglenes vezetdit, valamint ezt kdvetden a Tanics-
koztarsasig népbiztosait. E személyi adatok: a korminytagok sziiletési és haldlozasi adatai,
valamint néhany jellemzd adat az érintett személyek pilyafutasira vonatkozéan. Felsorolja
tovabbd az altaluk betoltott miniszteri. vagy ezzel megkozelitSleg azonos szinti allamjogi
funkcidkat.

A kormanyokat targyal6 elsé rész allaspontunk szerint parhuzamos adatkozlést je-
lent, amikor eldszor idérendben, majd betrendben is ismerteti az egyes kormanyokat. Ugy
érezziik, hogy az idérendi targyalds, beleértve természetesen az Osszes szerkezeti és szer-
vezeti valtozds bemutatasat is, elegendé lenne, mert a betiirendes felsorolds tulajdonképpen
mechanikus sorba allitja az egymdishoz idérendileg és torténetileg nem kapcsol6dd kor-
méanyokat. Igy az abban foglalt adatok tulajdonképpen nem adnak tovabbi informaciét.
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(A konyv végén levé névmutatd elégséges lenne az eligazodashoz.) Sziikségét érezziik vi-
szont valéban teljességre kiterjedd adatkdzlésnek szimos olyan teriileten, amelyre a konyv
nem tér ki. A szerz6 a bevezetdben helyesen 4llapitja meg, hogy a kormanyon a végre-
hajté hatalom gyakorlasanak kozponti szervét kell érteni. E megallapitis tiikrében viszont —
megitélésiink szerint - figyelembe kellene venni mindazokat a moédosulisokat, amelyek az
egyes korszakok és torténelmi adottsigok alapjan a végrehajté hatalom gyakorlasanak szer-
vezeti felépitésében mutatkoznak. Nem vitasan a sajitos konkrét torténelmi adottsagok vi-
laganidl magyardazhaté meg, hogy miért volt sziikség 1848 {3szén Honvédelmi Bizottmany
alakitdsara. E szerv toltotte be a kormany funkciéjat 1848 oktéber elejétdl 1849 majusiig.
Allaspontunk szerint kivdnatos lenne a remélhetdleg megjelend 10j, bdvitett kiadasban a
Honvédelmi Bizottmany szervezeti felépitésének ismertetése és tagjai személyi adatainak
kozlése. Ugyanilyen meggondoldsbé! kivanatosnak tartjuk, hogy az 1860 és 1867 kozotti
alkotmédnyos Kkisérletek soran visszaillitott, formailag rendi koézigazgatasi korméanyszervek
adatait szintén kozolje az Osszeallitis (e szervek vezetGinek személyi adataival egyiitt.) E
korbe tartozé szervek véleményiink szerint a Kiralyi Kancellaria, a Helytarté Tanics, a Ka-
mara. Ezek bevondsa annal is inkdbb ajinlatos, mert az 1867-ben kialakulé minisztériumi
szervezetek részben ezekbsl a koribbi intézményekbdl jottek létre. (Pl. a Helytarté Tanécs-
bél alakult ki a Beliigyminisztérium, az Udvari Kamarabél a Pénziigyminisztérium, az Ud-
vari Kancellariab6l pedig a kiraly személye koriili minisztérium.) E rendi hagyomanyokat
6rz6 kormanyszervek nem voltak ugyan az orsziggyfilésnek felelés alkotmanyos korményzati
szervek, de kifejezték a kiegyezés kiozeledtének légkorét és bizonyos nemzeti jellegiik is volt.
A kiegyezést kovetd iddszak kormanyzati szervezete a dualizmus jegyében alakult. Ismere-
tes, hogy ennek megfeleléen a felelés magyar kormanyzati szervek mellett olyan kozos
iigyek voltak, amelyek kormdnyszintl irdnyitisit koézos minisztériumok végezték. E kor-
manyzati szervezetre tekintettel felvetddhet a kozos miniszterek adatai bemutatasanak sziik-
ségessége is. (Ezt mar csak az is indokolja, hogy - mint ismeretes — a harom kozos mi-
nisztérium vezetdi koziil egy altalaban magyar volt.)

Gyakorlati sziikségszer(iség veti fel, éppen a kivinatos elhatirolas végett, azoknak az
eseteknek a bemutatiasit, amikor egyes kormdanytagsiggal nem rendelkez6 személyek mi-
niszteri cimet kaptak. Ez tenné lehetGvé a sziikséges elhatarolas elvégzését a kormdiny tag-
jai és a csak miniszteri cimet viseld személyek, illetve funkciék kozott. Ez az elhatdrolas
annil is inkibb indokolt, mert a miniszteri cimet viselGk (pl. az allamfé kabinetirodaja-
nak vagy mais orszigos hatdskor( szervnek a vezetéi) valéban kormanyszint hataskort gya-
koroltak. Miniszteri cimet viselt a Horthy-korszak idején az Allami Szimvevd Szék Elndke,
majd a felszabadulds utdn 1946-t61 1949-ig a koztarsasigi elnok kabinetirodajianak veze-
tdje, tovabba az Orszagos Tervhivatal elndke, 1962-68-ig pedig a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal elndke.

A korményzati tevékenység és a kormdanyzati médszerek viltozdsinak korébe tar-
tozik az az alapvetGen megvaltozott és kibGviilt hatiskor, amely az dllam gazdasigirinyi-
tasi funkci6jabol, illetve ennek fokozatos fejlédésébsl, majd a szocialista gazdasigi rend
sordn valé Kkiteljesedésébsl adddott. A II. vildghdbonit koveté hidnygazdilkodas, majd a
szocializmus erdinek gydzelme folytdn az allamositisok és a szocialista tulajdon meg-
teremtése kovetkeztében a kormanyzati feladatok jelentdsen megndvekedtek. E kibéviilt és
mindségileg is megvaltozott feladatokat a korminy j6 ideig nem a szaktarcik hatdskorének
novelése vagy legalabbis nemcsak ilyen mddszerek alkalmazisival gyakorolta, hanem a
gazdasagiranyitas specidlis feladataira hivatott szerveket is létrehozott. (Gazdaségi Fotaniocs,
Népgazdasagi Tanics, Orszagos Tervhivatal) E szervek nem vitisan kormanyfeladatokat
lattak el. A Tervhivatal elndke kiilonosképpen a tervutasitisok gazdasigi rendszerében 1é-
nyegében gazdasigi csicsminiszteri szerepet jatszott, fiiggetleniil attél, hogy a Tervhivatal
mindenkori elndke formailag tagja volt-e a korménynak vagy sem. Az emlitett szervek a
gazdasigi életet érintGen orszigos jelentGségili, kormanyszintli rendeleteket és normativ
hatirozatokat, illetve utasitiasokat adtak ki, ezért helyes, hogy Bolony Jézsef miivébe rész-
ben felvette ezen szervek vezetdinek adatait is, kir, hogy nem torekedett teljességre. Ezeknek
az Altalunk javasolt bdvitéseknek az elsd rész fiiggelékében lenne a legmegfelelGbb helyiik.
A mfi terjedelmét ez nem novelné, minthogy az altalunk javasolt rész (a kormanyok beti-
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rendes felsorolasa) elhagyasa folytan sziikségszeriien felszabadulna megfelel6 oldalszdm a
javasolt bovitésekre.

Kévetkezetlen véleményiink szerint a TandcskOztarsasig népbiztosaival kapcsolatos
adatkozlés, mert Bodé Richard, Kulcsidr Istvin és Hevesi Akos nem szerepel a személyi
adatok nyilvantartisiban, holott Bodé és Kulcsir a korményzétanics tagjai kozott szere-
pelnek (a kényv 61. oldalin) mint a Népgazdasagi Tanacs Kozellatasi, illetve Kozlekedési
féosztalyinak vezetdi, Hevesi Akos pedig foldmiivelésiigyi népbiztoshelyettesként szerepel
a népbiztosok kozott (203. oldal). A személyi adatok kozlése annal is inkdbb kivanatos, mert
ez eldsegitené annak a még tisztizatlan kérdéskdrnek a tovabbi kutatdsat, hogy milyen
hataskdrben tevékenykedtek a népbiztosok, milyen viltozasok mutatkoztak a Tanicskoztar-
sasag idején e hataskorben, minthogy egyidejiileg néhany népbiztossig élén tobb népbiztos
is alit.

A harmadik rész a személyi adatok tekintetében jelentékeny szamban tartalmaz hia-
nyossagot, és szimos esetben téves adatokat is. Vonatkozik ez az 1848-as idGszak tobb sze-
replGjére éppligy, mint a dualizmus korszakinak néhiny miniszterére és a Tanacskoztarsa-
sag népbiztosaira is. A Horthy-korszak minisztereinek korében is vannak hianyos adatok.
Ezekért természetesen nem a szerzO hibAztathatd elsdsorban, s itt a torténeti kutatis eldtt
e téren a6 feladatokra is szeretnénk utalni. Semmiképpen sem lehet belenyugodni abba,
hogy jelentékeny szerepet jitszott személyek életpilydja nincs megfeleléen feltirva.

Mivel itt Bolony Jozsef valoban egyediildlls, paratlan, hatalmas energidkat igényld
teljesitményér6l csak a legdszintébb elismerés hangjadn széihatunk, inkabb eredményeinek
tovabbi gazdagitisa céljabol szeretnénk a magunk szerény eszkozeivel a hidnyzd, illetve
téves adatok vonatkozasidban-a p6tlas és a helyesbités munkajdhoz hozzajarulni.

Helyesbitést az alabbi személyekre vonatkozéan kozliink:

Péchy Tamés sziiletési éve helyesen: 1829. (A korabeli orszdggyllési Almanachok kozlése.)
Az 1918. oktéber végi, vugynevezett kijelolt miniszterek kozott a Honvédelmi miniszter-je-
16lt neve nem Balis Mané, hanem Balas Gyorgy (Révai Lexikon XIX. kotet, Magyar Poli-
tikai Lexikon 1914-1929.)

Bajiki Ferenc népbiztos haldlanak éve: 1946. (Parttorténeti Kozlemények 1973. évi 3. szam)
Keresztes Fischer Ferenc haldldnak éve: 1948. (Magyar Eletrajzi Lexikon)

Somkuthy Joézsef egykori honvédelmi miniszter mar elhunyt, annak helye és ideje ismeret-
len. Sziikséges lenne tehit e koriilmény feltiintetése. (Magyar Eletrajzi Lexikon.)

Teleki Mihdly jelenleg is életben van, tudomésunk szerint Londonban él.

Az alibbi esetekben a hiinyzé adatok pdtidsa lehetséges volt: (Csak a kotetben hidnyzé, s
altalunk Osszegyijtott adatokat kozoljiik!)

Vargha Imre Budapesten hunyt el. (Magyar Eletrajzi Lexikon) Tasnddi Nagy Andras sziile-
tésének iddpontja: 1882, januar 29., a haldldé: 1956. jilius 1. A sziiletés és a halalozas
helye egyarint Budapest. (Az Igazsagiigyi Minisztérium biintetésvégrehajtasi parancsnoksa-
ganak kozlése.)

Faragho Gébor elhaladlozasinak ideje: az 1950-es évek eleje, helye: Kecskemét. (Voros Ja-
nos fidnak, Voros Tibornak a kozlése.)

Voérds Janos sziiletett 1891. marcius 25-én Csabrendeken, meghalt 1968. jilius 23-4n Bala-
tonfiireden. (A Balatonfiiredi Tandcs anyakonyvi adatai.)

Takacs Ferenc sziiletett 1893. oktober 22-én és meghalt 1956. majus 13-an, Hédmez4vasar-
helyen. (Az elhunyt fidnak, ifj. Takics Ferencnek birtokdban levé halotti anyakényvi ki-
vonat adatai.)

Bin Antal sziiletett 1903. augusztus 30-dn Baranyabin kozségben (Parttorténeti Intézet sz6-
beli kozlése.)

Farkas Ferenc 1966. januar 22-én hunyt el. (Magyar Nemzet, 1966. januar 23.)

Szijjanté Lajos, Kilidn Jézsef, tovabba Szabé Janos sziiletési helye a fenti sorrendben:
Szekszard, Pesterzsébet, Ersekdjvar.

Nagy J6zsefné, lednykori neve: Szarka Jolin. (A négy személyi adatra vonatkozé pétlast a
Parttorténeti Intézet sz6beli kozlése alapjan tettiik.)

A személyi nyilvantartisban szereplS, az egyes pélyafutisokat bemutatd ismertetések szé-
mos esetben az Otletszerfiség benyoma4sat keltik, nem meghatiroz6 jelentdségiiek, sokszor
esetlegesek. Hideghéthy Imre esetében példiul megtudhatjuk, hogy Lumnitzer Sindor uno-
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kéja volt. Pekdar Gyula ,,az ellenforradalmi Fehér Haz” elndke. (Az olvasék tilnyomé tobb-
sége aligha tud e kozlésekkel mit kezdeni.)

Véleményiink szerint koriiltekintobben kell a pélyafutdsokra valéban jellemzd és meg-
hatirozd jelentOségii tényeket, illetve adatokat kiemelni, kiilonben e ko6zlések csupan adat-
halmaz jelleglivé vilnak. Kovetkezetlen a konyv a kommunista miniszterek esetében a part-
tagsag feltiintetése tekintetében is. (Egyes esetekben a parttagsigot nem emliti meg) A be-
toltott allamjogi funkci6k felsorolasa, illetve a kinevezési idépontok megjelolése koriil is
talalhaté pontatlansig. Néhany felszabadulds utani példival: Bohm Vilmosnil nincs meg-
jelolve koveti, Sik Endre esetében kiiligyminiszterhelyettesi kinevezésének idépontja. Bata
Istvannil nem szerepel az a nem lényegtelen koriilmény, hogy mar miniszterségét meg-
elézden 1950-t31 53-ig vezérkari fonék volt.

Befejezésiil is szeretnénk hangsilyozni: Nem az a szindék vezetett benniinket, hogy
Bolony J6zsef hatalmas er6feszitéseket igényld, igazidn impozans kotetének értékét kérddjelez-
ziik meg, hanem az, hogy igazan szerény adalékkal jarulhassunk hozza a kotet tovabbi ki-
adisa esetén a még fellelhetd hianyok pétlasihoz és az esetleges hibas informéiciék kija-
vitdsahoz, s eziiton a kbtet megbizhatésaginak teljessé tételéhez.

Falvai Ferenc-Nagy Kdroly

TILKOVSZKY LORANT

EZ VOLT A VOLKSBUND
A német népcsoportpolitika és Magyarorszag 1938-1945

(Kossuth Konyvkiado, 1978. Budapest, 424 old.)

A Volksbund a magyarorszagi németség nemzetiségi mozgalmanak meghatarozott
eurdpai torténeti szitudciéban 1étrejétt, a naci Németorszighoz tobb szillal, sajitos mddon
kapcsolédé terméke volt. Tilkovszky Lorant e hisz ives monografidja a magyarorszagi né-
met nemzetiségi kérdés két vilaghabord kozotti alakuldsidnak, a népi német mozgalom tor-
ténetének azt a szakaszit vizsgilja, amikorra mdar egyértelmiien elddlt, hogy az 4j eurdpai
hatalmi csoportosulasban az elsé vildghdboriit kovetd békerendszer revizidjaért folytatott
nemzetkozi kiizdelemben a hivatalos Magyarorszig a Harmadik Birodalomhoz igazitja poli-
tikajat, s vele szovetségben valtja valéra hiboris terveit. A magyarorszigi német nemzeti-
ségi kérdés egész problematikijat és sidlyat, sét a Volksbund-mozgalomnak a németség tor-
ténetében is katasztrofilis szerepét végsé fokon két tényezd okozza. Egyrészt az, hogy a ko-
rabbi soknemzetiségli Magyarorszidgnak a habord utin az imperialista trianoni békediktitum
koOvetkeztében a legjelentGsebb, létszamat tekintve is legnagyobb (szinte azt mondhatnank:
egyetlen) nemzetisége a német lett. Masrészt az, hogy a versailles-i békerendszer megszabta
Eurdpiban a vesztes allamok sziamdira Németorszig szerepe és silya nemcsak figyelmen
kiviil nem hagyhaté tényez6vé valt, hanem - és Magyarorszig szempontjabél mindenek-
elott - egyre vildgosabban e békerendszer revizidjara irdnyuld torekvések Kkikristalyositd
ereje lett.

Ugyanakkor Németorszdg kelet-kozép-eurOpai expanziv torekvéseinek vonalaban is
kitlonleges helyen szerepelt Magyarorszig. Ezt persze mindenekelStt gazdasigi, gazdasag-
politikai, féldrajzi tényezdk és az eurépai hatalmi viszonyokb6l fakadé kiilpolitikai szitua-
cié okozta, de nem lényegtelen szerepet jitszott benne az itt é16 németség sem, amely &l-
land6 lehet3ségét, meglehetGsen széles tartalékbizisit adta (mar kordbban a péangermaén,
korszakunkban pedig) a ,,népi német” radikalis szélsGjobboldali, extrém ideolégidk, a na-
cizmus eszméi befogadasinak. Eszkozévé valhatott tovabbid — és Tilkovszky konyve rend-
kivill meggy6z6en mutatja be, mily mértékben valt eszkézévé — a magyar kormanyokra
gyakorolt hivatalos német Kkiilpolitikai nyomdsnak is. A jelentSs .mértékben konzervativ
magyar kormanyok nemzetiségi politikija viszont a magyar 4llamisigban bedllott 1j
torténelmi helyzetben még ezen egyetlen szimottevd (val6jdban persze toredék: 1920-ban
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