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kéja volt. Pekdar Gyula ,,az ellenforradalmi Fehér Haz” elndke. (Az olvasék tilnyomé tobb-
sége aligha tud e kozlésekkel mit kezdeni.)

Véleményiink szerint koriiltekintobben kell a pélyafutdsokra valéban jellemzd és meg-
hatirozd jelentOségii tényeket, illetve adatokat kiemelni, kiilonben e ko6zlések csupan adat-
halmaz jelleglivé vilnak. Kovetkezetlen a konyv a kommunista miniszterek esetében a part-
tagsag feltiintetése tekintetében is. (Egyes esetekben a parttagsigot nem emliti meg) A be-
toltott allamjogi funkci6k felsorolasa, illetve a kinevezési idépontok megjelolése koriil is
talalhaté pontatlansig. Néhany felszabadulds utani példival: Bohm Vilmosnil nincs meg-
jelolve koveti, Sik Endre esetében kiiligyminiszterhelyettesi kinevezésének idépontja. Bata
Istvannil nem szerepel az a nem lényegtelen koriilmény, hogy mar miniszterségét meg-
elézden 1950-t31 53-ig vezérkari fonék volt.

Befejezésiil is szeretnénk hangsilyozni: Nem az a szindék vezetett benniinket, hogy
Bolony J6zsef hatalmas er6feszitéseket igényld, igazidn impozans kotetének értékét kérddjelez-
ziik meg, hanem az, hogy igazan szerény adalékkal jarulhassunk hozza a kotet tovabbi ki-
adisa esetén a még fellelhetd hianyok pétlasihoz és az esetleges hibas informéiciék kija-
vitdsahoz, s eziiton a kbtet megbizhatésaginak teljessé tételéhez.

Falvai Ferenc-Nagy Kdroly

TILKOVSZKY LORANT

EZ VOLT A VOLKSBUND
A német népcsoportpolitika és Magyarorszag 1938-1945

(Kossuth Konyvkiado, 1978. Budapest, 424 old.)

A Volksbund a magyarorszagi németség nemzetiségi mozgalmanak meghatarozott
eurdpai torténeti szitudciéban 1étrejétt, a naci Németorszighoz tobb szillal, sajitos mddon
kapcsolédé terméke volt. Tilkovszky Lorant e hisz ives monografidja a magyarorszagi né-
met nemzetiségi kérdés két vilaghabord kozotti alakuldsidnak, a népi német mozgalom tor-
ténetének azt a szakaszit vizsgilja, amikorra mdar egyértelmiien elddlt, hogy az 4j eurdpai
hatalmi csoportosulasban az elsé vildghdboriit kovetd békerendszer revizidjaért folytatott
nemzetkozi kiizdelemben a hivatalos Magyarorszig a Harmadik Birodalomhoz igazitja poli-
tikajat, s vele szovetségben valtja valéra hiboris terveit. A magyarorszigi német nemzeti-
ségi kérdés egész problematikijat és sidlyat, sét a Volksbund-mozgalomnak a németség tor-
ténetében is katasztrofilis szerepét végsé fokon két tényezd okozza. Egyrészt az, hogy a ko-
rabbi soknemzetiségli Magyarorszidgnak a habord utin az imperialista trianoni békediktitum
koOvetkeztében a legjelentGsebb, létszamat tekintve is legnagyobb (szinte azt mondhatnank:
egyetlen) nemzetisége a német lett. Masrészt az, hogy a versailles-i békerendszer megszabta
Eurdpiban a vesztes allamok sziamdira Németorszig szerepe és silya nemcsak figyelmen
kiviil nem hagyhaté tényez6vé valt, hanem - és Magyarorszig szempontjabél mindenek-
elott - egyre vildgosabban e békerendszer revizidjara irdnyuld torekvések Kkikristalyositd
ereje lett.

Ugyanakkor Németorszdg kelet-kozép-eurOpai expanziv torekvéseinek vonalaban is
kitlonleges helyen szerepelt Magyarorszig. Ezt persze mindenekelStt gazdasigi, gazdasag-
politikai, féldrajzi tényezdk és az eurépai hatalmi viszonyokb6l fakadé kiilpolitikai szitua-
cié okozta, de nem lényegtelen szerepet jitszott benne az itt é16 németség sem, amely &l-
land6 lehet3ségét, meglehetGsen széles tartalékbizisit adta (mar kordbban a péangermaén,
korszakunkban pedig) a ,,népi német” radikalis szélsGjobboldali, extrém ideolégidk, a na-
cizmus eszméi befogadasinak. Eszkozévé valhatott tovabbid — és Tilkovszky konyve rend-
kivill meggy6z6en mutatja be, mily mértékben valt eszkézévé — a magyar kormanyokra
gyakorolt hivatalos német Kkiilpolitikai nyomdsnak is. A jelentSs .mértékben konzervativ
magyar kormanyok nemzetiségi politikija viszont a magyar 4llamisigban bedllott 1j
torténelmi helyzetben még ezen egyetlen szimottevd (val6jdban persze toredék: 1920-ban
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az Osszlakossig 6,9%-4t, 1930-ban 5,59,-4t kitevd) nemzetisége vonatkozdsiban —
egy évszazadnyi tanulsig ellenére — sem véltozott lényegesen a kordbbi korszakokhoz
képest. Ezt a bonyolult és szerencsétlen alaphelyzetet tetézi az, hogy ilyen koriilmények
kozepette, a magyarorszigi németség jelentds része, a dolgok logikija szerint, valéban &t-
vette a ndci-fasiszta ideolégia és politikai gondolkodas sémdit és tartalmi elemeit, s kri-
tikitlan hordozéjavéd és vehemens hirdetdjévé valt ily médon a ,modern eurépai koresz-
mének”. Mindez inditékivd és meghatiroz6 formajava valt egész tomegek olyan cselekvés-
sorozatanak, okoz6javad annak a torténelmi szerepnek, amit a Volksbund jatszott a hébord
elSestéjén és a nagy vilagégés folyaman.

Tilkovszky Lorant 4j monografidja mindezt oly részletességgel vizsgalja, és olyan
hatalmas tényanyag felsorakoztatisival tarja fel, hogy annak még vézlatos, felsorolasszerii
ismertetésére is alig vallalkozhatunk. Tény, hogy konyvével a Volksbund Magyarorszig ma-
sodik vilighaboris torténetében jatszott szerepét, mind a hazai, mind a nemzetkdzi torté-
neti irodalomban, eddig egyediilali6 mélységben, elsGként abrizolja. Forrasbizisa rendkiviil
szerteagazé, hallatlanul gazdag. F6 értéke az, hogy a Magyarorszagon elérhetd forrasok
mellett a Német Szovetségi Koztarsasigban taldlhaté nagy mennyiségl forrisanyagot is
végigkutatta, elsddleges és igazidn kozvetlen adalékot nyerve eziltal a val6sighl torténeti
abrazoldshoz. A feldolgozé munka tbrzsanyagat a Kiiliigyi Hivatal (a birodalmi kiiliigymi-
nisztérium) Politikai Archivuma 6rzi. A szerzé Attanulményozta az itt talalhaté magyaror-
szagi német kovetjelentéseket, a Politikai Osztilyon késziilt belsd feljegyzéseket, a naci
part titkos aktdinak egy részét, a Fegyveres SS sok fontos anyagat, a Kiiliigyi Hivatal, az
SS-Féhivatal, ill. Kiegészitd Hivatal és a VoMi (Népi-német Kozvetitdszerv) kozotti targya-
lasokrél késziilt feljegyzéseket, a magyarorsziagi informatorok jelentéseit, vezetd politiku-
sok egymassal folytatott megbeszéléseir6l sz616 feljegyzéseket, ugyanezek levélvaltasait,
vezetd Aallamférfiak utazdsinak elGkészitését tiikkrozd anyagokat, Osszefoglalé politikai je-
lentéseket, memorandumokat stb. A torzsanyag masodik hatalmas csoportjit a Koblenz-i
Szovetségi Levéltar 6rzi. A szerzd kutatott Himmler, birodalmi SS vezér személyes torzsé-
nek anyagaiban, az SS Féhivatal,"a VoMi irataiban, a Biztonsigi Szolgélat jelentéseiben, a
Birodalmi Biztonsigi Foéhivatal 4llagaiban, a Deutsches Auslandsinstitut  irataiban, a Bi-
rodalmi Pénziigy-, a Beliigy-, a Propaganda- és MiivelGdésiigyi Minisztérium iratanyagaiban,
a Birodalmi Kancelldria, a nacipart kancellaridja aktdiban, itnézte szamos vezetd politikus
irathagyatékat. Felhasznilta midvéhez ezenkiviill természetesen az ujsagokat (a folydirato-
kat és napilapokat), valamint az idehaza talilhat6 ugyancsak bdséges levéltiri és egyéb
hozzaférhetd forrasanyagot. Ismeri és felhasznalja a kérdéssel foglalkozé - egyébként meg-
lehetdsen gyér — torténeti irodalmat, és miive utészaviban vazlatos historiogrifiai attekin-
tést is nyidjt ezekrol.

A munka eldszor attekintést ad a magyarorszigi németség mozgalmainak 1919 utani
torténetér6l a habori elestéjéig, majd bemutatja a Volksbund 1938. november 26-i meg-
alakulasianak koriilményeit. Tanidi vagyunk annak, hogy vilik a Volksbund a német Kkiil-
politika magyar korményt sakkbantarté eszk6zévé megalakuldsa utdn szinte azonnal. 1939-
tdl pedig kifejezetten a nacipolitika fiiggvényévé valik. Ezt erfsiti az is, hogy Hitler a né-
met népiség lgyeinek birodalmi biztosivd az SS vezetdjét, Heinrich Himmlert nevezi ki.
(Koridbban ugyanis allami vonalon a német birodalmi beliigyminiszter ald tartozott.) Hit-
ler 1939 6szén nyilvanossigra hozott attelepitési programjanak hatisaival foglalkozva meg-
gy0z0 koOvetkeztetést von le a szerzd: a népi németek a délkelet-eurépai illamokban maguk
akartak, természetesen ,nagynémet” tamogatdssal, megszerezni a hegemoniit, s ezért nem
lidvozolték e (Délkelet-Eurépa vonatkozésiban egyébként azonnal leillitott) programot ki-
toré orommel. Megélénkiillé mozgalom, tjraéledé népcsoport-alkotmanyra iridnyulé kove-
telések jelzik a Volksbund tevékenységét a nyugati villimhéboris gydézelmek idején. Ve-
zetdi egyiittm(kédnek a népcsoportok Onkorményzatirél sz6l6 nyilas tdrvényjavaslat ki-
dolgozasiban is. A taglétszim és a miikodé szervezetek szima ez idében mar mintegy 75 000-
re tehetd, kb. 140-150 helyi szervezetben. 1940 maésodik felében egyre erdsebb szdlakkal
kotodik a Volksbund a németorszigi nemzeti szocializmushoz, s idehaza is fokoz6dnak a né-
met népi elkiiloniilés tendencidi. Ezzel pirhuzamosan pedig, s6t egyre nyiltabban, inten-
ziv kapesolatok épiilnek ki a Volksbund és a Magyarorszagon é16 birodalmi németek nem-
zetiszocialista szervezete kozott. 1940 Gszét6l egyre nyiltabban hangoztatjdk politikai part-
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td alakuldsuk szdndékit, s erre valé készségiiket is, mely esetben ,ez a part az NSDAP
lesz” -~ hangsiilyozta Basch. Baschék tilkapisait mir maga a német kovetség inti le. Sajé-
tos helyzet alakul eziltal, mert a harcias Volksbund-propaganda kozepette szivésan erd-
sodik a csendben folyé német behatolds. 1941 folyamin a szovjetellenes hibord megindula-
sdig toretleniil erdsddik a Volksbund, mert a nici Németorszig héboris sikerei novelik ta-
borat, sot az 1941. évi népszamlalaskor tapasztaltak alapjan az asszimilacids folyamat je-
lentds lefékezddését allapithatjuk meg, ami a kor magyar politikdja szdmara mar a disszi-
milacié rémét vetitette fel.

A szovietellenes hibort induldsa idején a Volksbund szervezkedése tovabb erdsodott.
A német politika — mds magyar szélsGjobboldali erdkkel egyiitt — a korméiny 4llandé fe-
nyegetése legfObb eszkozének tekintette az id6kdzben egészen nyiltan nacizilédé Volksbun-
dot. De méar Bardossy miniszterelntkségének utolsé szakaszdban, majd Killay alatt egy-
re er6s0d6 tendenciaval jelentkezik a magyar korminynak az a taktikija, hogy a szovjet-
ellenes hiabori és a szocialista-kommunista baloldali belsé veszély elleni kiizdelem kozos
érdekeire hivatkozva emel sz6t a belsé rend volksbundista megbontbival szemben, s igy
prébilja elérni, hogy a Volksbundot maga a német birodalmi kormany rendszabilyozza meg.
(Az illamhatalom tekintélyének lejaratisa, a belsd rend meglazuldsa ugyanis baloldali ve-
szélyt is felidézhet.)

Targyalja a szerz0 a magyarorszagi SS-toborzds kérdéseit, a Kallay-kormany és a
Volksbund kapcsolatat, a magyar lakossig és a népi németek Osszecsapisait, a Kallay-kor-
many és a vezetd német politikusok targyalisait, egészében azt a folyamatot, amelynek ered-
ményeként a magyar korminynak, nem utolsé sorban Kaillay iigyes taktikai hizdsainak ré-
vén 1942 folyaman végiil is sikeriilt a Volksbund eldretérését megfékeznie, a magyar kor-
many irdnti lojilisabb magatartdsra kényszeriteni.

A késGbbiekben a német népcsoport-politika mind jobban alirendel8dott a habord pil-
lanatnyi gyakorlati kdvetelményeinek. A németek harctéri helyzetének romldsa, a hitleri ki-
telepitési tervek Eurdpa mds tijain térténd realizdl6dasa, amely egész ,,kitelepitési pszichézist”
eredményezett, 1942-1943 forduléjin a Volksbund-tagsig bizonyos megingasival, st to-
meges kilépésekkel jart egyiitt. A valsig a vezetdségen beliili ellentétek kiélezddésével is
egyiittjart. '

Az 4j helyzetben (Sztilingrdd és Voronyezs utin) a magyar kormany is erdteljesebb
fellépésre hatirozza el magit: nem jarul hozzd a németek 4ltal kovetelt 50000 SS toborza-
sdhoz, csak 10 000 toborzasit engedélyezi, egyértelmflien koveteli a Birodalomtdél (és el is
éri) a Volksbund mérsékletre intését. A baloldali belpolitikai erdk is erdteljesen lépnek
fel a ,,népcsoport-politika” és a ,,népcsoport-jog” ellen. .

A birodalmi vezetés a szamdira egyre nehezebbé vilé hiboris viszonyok kozétt ,,a né-
met népcsoportok érdekeit mindinkdbb alirendelte a nagy német népkozdsség érdekének
nyilvénitott birodalmi érdeknek: a sokoldaldan kidolgozott népcsoport-jog egész rendszeré-
bdl hovatovabb tulajdonképpen egyetlen jog és kotelesség szoritott hattérbe minden mast,
az ti., hogy a német népcsoportok tagjai a német haderd rendelkezésére Aalljanak,.ill. a né-
met hadigépezet, a kozelllitds szaméra termeljenek” - Allapitja meg a hanyatlas korszaka-
nak jellemzésére a szerzd.

A konyv végigvezeti az olvasét az utolsé hdborus éveken is, és a Volksbund. utolsé
nagy erofeszitését is ismerteti, amelynek soran az megkisérli a magyarorszagi német lakos-
sag kiiiritését a nyilas uralom idejére. Az akcié sikertelen maradt, s a Szilasival valé za-
vartalan egylittm{ikodést altalaban is akaddlyozta a népcsoport-elmélet és Szilasi ,,hunga-
rizmusa” k6zott meglevé ideoldgiai kiilonbség.

A Volksbundot végiil is 1945. marcius 22-29 koz6tt szértdk szét a hiborti magyar-
orszagi szakaszinak befejez6 hadmfiveletei. Akkor hagyta el az orszigot a vezetGség. Ma
pontos adatokkal nem rendelkeziink arra vonatkozéan, mennyire tehetd az utolsé hetek-
ben kimenekiil6 német lakossag szdma. (A becslések szerint a Magyarorszagon é16k 10~
300/,-a lehetett.)

Igyekeztiink tomor, Osszefoglald tartalmi ismertetést is adni a hallatlan gazdag prob-
lematikabol. Hidnyérzetiink pusztin egyetlen vonatkozasban van: érdemes lett volna ebben
a szép monogrifidban egyfajta tirsadalomtorténeti vizsgalatot is adni, valaszt keresve arra
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a kérdésre is, hogy a hazai németség mely rétegei jatszottak vezetd szerepet a Volksbundban,
s melyek adtik tomegbazisit a nici jellegli, radikilis fasiszta népi-német mozgalomnak.

A konyv szép nyeresége torténetirasunknak. Mintaszer(i jegyzetelése, magyarazé szo-
vegei rendkiviil megkonnyitik az olvasé tajékozdédisat, szélesitik adatszer(i ismereteit.

Stier Miklés

BEREND T. IVAN

OT ELOADAS GAZDASAGROL ES OKTATASROL
Magveté (,,Gyorsulé id6”) 1978.

.-« - illetékes-e a gazdasagtorténet arra, hogy... a jelen, sét a kozeljové gazdasagpoli-
tikajat jellemzd tényeket vizsgilédasi korébe vonja?” — kérdezi Berend T. Ivan egy olyan
kotet zarétanulminyit exponilva, melynek tartalma kétségbevonhatatlanni teszi az igenld
vilasz jogossagat. Hiszen nyilvanvalé, hogy a gazdasagi-tirsadalmi folyamatok torténeti
meghatirozottsagir6l szolé barmily ragyogé elméleti fejtegetésnél hatisosabb valaszt ad-
nak e kérdésre azon Orvendetesen szaporodd konkrét kérdéseket targyalé tanulméanyok, me-
lyek a jelenkor viszonyait, s a j6vo lehetséges mozgéisterén beliill a kivinatos palyat torté-
neti szempontok érdemi alkalmazédsidval rajzoljdk meg. Nem véletlen, hogy a ,jelenkor-ku-
tatds” utdbbi évtizedének legjelentGsebb munkai kozgazdasigtanban és szociolégidban egy-
arint torténeti szemléletben fogantak, és magat6l értetddé moddon gyiimolcsdztetik az ere-
detileg a gazdasig- és tdrsadalomtOrténeti irodalomban meghonosodott nemzetkdzi Ossze-
hasonlitds moédszerét. Talan elég bizonyitd erdvel bir ezzel kapcsolatban, ha példaként, Be-
rend T. Ivan szimos idevdgé tanulmanyédn til, Csernok Attila~Erlich Eva-Szilagyi Gyorgy
konyvére, Janossy Ferenc tanulminyaira, Kornai Jinos gazdasigi novekedésrdl szélé kote-
tére vagy Szelényi Ivan-Konrid Gyorgy a varosfejlédés és lakasgazddlkodas témakoré-
ben sziiletett alapvetd irdsaira utalunk.

Az 0t eléadas...” tehit olyan kedvezd iranyban, igaz, sajnos nem toretleniil at-
alakulé tarsadalomtudomanyos szemlélet légkorében sziiletett, melyben nem az ,elfogult”
torténész, hanem a kdzgazddsz mondta ki, hogy a jové megtervezésében az elvontan szem-
€1t jelen dezorientil, mert a ma tényleges allapota ,csak létrejovésének torténelmi folyama-
ta révén ragadhat6” meg. (Jinossy Ferenc: Gazdasagtorténet és gazdasigtervezés, in: Terv-
gazdalkodasunk iddszerGi kérdései, Kbzgazdasagi és Jogi Kényvkiadd, 1973. 152. o0.) Barmily
nagyra is értékeljik azonban e szemléleti atalakulis jelentGségét, nem szabad megfeled-
kezniink arrél, hogy az eredményeket tobbnyire még a fontos #j kérdésfelvetések jelentik,
vagy -~ ami nem kevésbé lényeges — a régi kérdések 0j Osszefiiggésekben t6rténd tjrafogal-
mazasa. (Talén kedvezdtlenebb a mérleg mindezen eredmények gazdasig- és tarsadalom-
politikdban valé tényleges érvényesiilése terén.)

Jelenkori gazdasagfejlddésiink megismerésének ezen logikus és sziikségszerl fokit rep-
rezentalja a Berend T. Ivan 1975 és 1977 kozott sziiletett Ot eldadasat Osszefoglald kotet
is. A keletkezés idorendjében felsorakoztatott tanulminyok tematikus és tartalmi-logikai
dsszefiiggésiik révén egyetlen gondolati épitmény elemeiként kezelhetdk, mely épitmény egy
csticsara allitott piramisra emlékeztet.

A piramis széles talapzata (,A szocialista gazdasdgpolitika hirom évtizede Magyar-
orszagon”) a koncepciondlis valtozdsok szerint tagolva tematikus szempontbdl atfogd, ex-
tenziv képet nyijt a gazdasigpolitika felszabadulds utdni t6rténetérdl, a korszak egységét a
gazdasdgi stratégia fO célkitizéseinek (a szocialista termelési viszonyok kiépitése, magas
termelési, termelékenységi szint elérése; az életviszonyok 4llandé javitisa) azonossagiban,
kontinuitdsiban jelolve meg. E stratégiai célok, érvényesitésiik moédszerei, objektiv és szub-
jektiv feltételei egyiittes hatdsa révén, iddben nagyon eltéré moédon és kovetkezetességgel,
vagy egyenesen egymasnak ellentmondéan valdsultak meg. Igy az els6 periddus (1948-1956/
57) a termelési viszonyok Aatalakitisival és a gazdasig aggregit volumenmutatdinak robba-
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