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a kérdésre is, hogy a hazai németség mely rétegei jatszottak vezetd szerepet a Volksbundban,
s melyek adtik tomegbazisit a nici jellegli, radikilis fasiszta népi-német mozgalomnak.

A konyv szép nyeresége torténetirasunknak. Mintaszer(i jegyzetelése, magyarazé szo-
vegei rendkiviil megkonnyitik az olvasé tajékozdédisat, szélesitik adatszer(i ismereteit.

Stier Miklés

BEREND T. IVAN

OT ELOADAS GAZDASAGROL ES OKTATASROL
Magveté (,,Gyorsulé id6”) 1978.

.-« - illetékes-e a gazdasagtorténet arra, hogy... a jelen, sét a kozeljové gazdasagpoli-
tikajat jellemzd tényeket vizsgilédasi korébe vonja?” — kérdezi Berend T. Ivan egy olyan
kotet zarétanulminyit exponilva, melynek tartalma kétségbevonhatatlanni teszi az igenld
vilasz jogossagat. Hiszen nyilvanvalé, hogy a gazdasagi-tirsadalmi folyamatok torténeti
meghatirozottsagir6l szolé barmily ragyogé elméleti fejtegetésnél hatisosabb valaszt ad-
nak e kérdésre azon Orvendetesen szaporodd konkrét kérdéseket targyalé tanulméanyok, me-
lyek a jelenkor viszonyait, s a j6vo lehetséges mozgéisterén beliill a kivinatos palyat torté-
neti szempontok érdemi alkalmazédsidval rajzoljdk meg. Nem véletlen, hogy a ,jelenkor-ku-
tatds” utdbbi évtizedének legjelentGsebb munkai kozgazdasigtanban és szociolégidban egy-
arint torténeti szemléletben fogantak, és magat6l értetddé moddon gyiimolcsdztetik az ere-
detileg a gazdasig- és tdrsadalomtOrténeti irodalomban meghonosodott nemzetkdzi Ossze-
hasonlitds moédszerét. Talan elég bizonyitd erdvel bir ezzel kapcsolatban, ha példaként, Be-
rend T. Ivan szimos idevdgé tanulmanyédn til, Csernok Attila~Erlich Eva-Szilagyi Gyorgy
konyvére, Janossy Ferenc tanulminyaira, Kornai Jinos gazdasigi novekedésrdl szélé kote-
tére vagy Szelényi Ivan-Konrid Gyorgy a varosfejlédés és lakasgazddlkodas témakoré-
ben sziiletett alapvetd irdsaira utalunk.

Az 0t eléadas...” tehit olyan kedvezd iranyban, igaz, sajnos nem toretleniil at-
alakulé tarsadalomtudomanyos szemlélet légkorében sziiletett, melyben nem az ,elfogult”
torténész, hanem a kdzgazddsz mondta ki, hogy a jové megtervezésében az elvontan szem-
€1t jelen dezorientil, mert a ma tényleges allapota ,csak létrejovésének torténelmi folyama-
ta révén ragadhat6” meg. (Jinossy Ferenc: Gazdasagtorténet és gazdasigtervezés, in: Terv-
gazdalkodasunk iddszerGi kérdései, Kbzgazdasagi és Jogi Kényvkiadd, 1973. 152. o0.) Barmily
nagyra is értékeljik azonban e szemléleti atalakulis jelentGségét, nem szabad megfeled-
kezniink arrél, hogy az eredményeket tobbnyire még a fontos #j kérdésfelvetések jelentik,
vagy -~ ami nem kevésbé lényeges — a régi kérdések 0j Osszefiiggésekben t6rténd tjrafogal-
mazasa. (Talén kedvezdtlenebb a mérleg mindezen eredmények gazdasig- és tarsadalom-
politikdban valé tényleges érvényesiilése terén.)

Jelenkori gazdasagfejlddésiink megismerésének ezen logikus és sziikségszerl fokit rep-
rezentalja a Berend T. Ivan 1975 és 1977 kozott sziiletett Ot eldadasat Osszefoglald kotet
is. A keletkezés idorendjében felsorakoztatott tanulminyok tematikus és tartalmi-logikai
dsszefiiggésiik révén egyetlen gondolati épitmény elemeiként kezelhetdk, mely épitmény egy
csticsara allitott piramisra emlékeztet.

A piramis széles talapzata (,A szocialista gazdasdgpolitika hirom évtizede Magyar-
orszagon”) a koncepciondlis valtozdsok szerint tagolva tematikus szempontbdl atfogd, ex-
tenziv képet nyijt a gazdasigpolitika felszabadulds utdni t6rténetérdl, a korszak egységét a
gazdasdgi stratégia fO célkitizéseinek (a szocialista termelési viszonyok kiépitése, magas
termelési, termelékenységi szint elérése; az életviszonyok 4llandé javitisa) azonossagiban,
kontinuitdsiban jelolve meg. E stratégiai célok, érvényesitésiik moédszerei, objektiv és szub-
jektiv feltételei egyiittes hatdsa révén, iddben nagyon eltéré moédon és kovetkezetességgel,
vagy egyenesen egymasnak ellentmondéan valdsultak meg. Igy az els6 periddus (1948-1956/
57) a termelési viszonyok Aatalakitisival és a gazdasig aggregit volumenmutatdinak robba-
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nasszerii — igaz nem tdrésmentes ~ novekedésével, de egyszersmind a gazdasigi haté-
konysidg és az életszinvonal emelkedésével Kkapcsolatos kovetelmények szembetiing hattér-
be szoritasaval jellemezhetd. A masodik, a hatvanas évek kozepéig-végéig tarté periodust a
bekovetkezett kedvezd szemléleti viltozasok, valamint a részleges mechanizmus-mddositisok
nyomin a szerz$ korrekcids szakaszként értékeli, nem feledve azonban, hogy még szamos
kedvezdtlen, a folytonossdg irinyidban hatd tényezd (az alacsony szinti nemzetk6zi mun-
kamegosztas, amely nem Kkedvezett az autarkids gyakorlattél, s igy a nehézipar 4altal do-
minélt iparszerkezettdl vald elszakadasnak, tovibbid a rendszer egészét tekintve tovabbélé
tervezési-iranyitasi rendszer) korlatozta a felismerten sziikségessé valt palyamdédositasokat.
A harmadik periddust az el6z6ben még inkibb csak csirdzd kedvezd tendencidk felerdso-
dése jellemzi: a szocialista orszigok korszerlibb formiakat 6It5, s intenzivebb gazdasigi
egyiittmkodése; a t6kés orszdgokkal valé gazdasigi érintkezés kibdviilése, mely az enyhii-
1ésnek koszonhetd; a gazdasigiridnyitasi rendszer atfogd reformja; az arinyosabb szerkezeti
fejlddés, s az immar teljes egészében a termelékenység emelkedésére alapqQzott ndvekedés.

A gazdasagi stratégia céljainak érvényesitése nemcsak azért kévetelte (s részben ko-
veteli) a gazdasigfejlesztés koncepci6janak udjrafogalmazasit, mert a fejlodés belsd feltételei
a hatvanas évek masodik felétdl, a vildggazdasagi viszonyok pedig a jelen évtized masodik
harmadatél gydkeres valtozidson mentek keresztiil, hanem azért is, mert iparositisunk elsd
két évtizedének tudatosan vallalt — s a fejléddési palya tehetetlenségi nyomatéka aital is kon-
zervalt — tilfeszitett diszharménidi olyan szlik keresztmetszeteket teremtettek, melyeknek
feloldasa elengedhetetlenné valt. Ezen sziilk keresztmetszetek koOzott kétségkivill az
egyik donté lancszem infrastruktirank fejlédésének, mind a gazdasdg A4ltalanos
fejlettségi szintjéhez, mind pedig - Kornai Jinos kifejezésével élve — a nemzetkézi f6-
aramlatokhoz viszonyitott lemaradasa. ,,Az infrastruktiira (hattéragazat) fejlesztése ~ tor-
téneti Osszefiiggésben” c. elGadas ezért szervesen kapcsolodik - a ,,piramis” immar kisebb
kiterjedésli, de mélyebben fekvd szeleteként — az altalinos fejlodés eldzGben felvazolt képé-
hez, ennek egy mozzanatit bontva ki részletesebben. A kozép-kelet-eurépai példaként va-
zolt magyar infrastruktiira fejlodésének Aabrazolasahoz a tdmpontokat az AltalAnos gazda-
sagi fejlettség szintjéhez vald viszonyitds és az idében valtozd nemzetkdzi fejlodési ira-
nyokkal valé egybevetés nyidjtja. A XIX. szizad masodik felében, az I. vilighaboriig tar-
té6 szakaszban az a sajatos helyzet alakult ki, hogy a hattéragazat fejlettségi szintje elérte
vagy nagyon megkozelitette a korabeli legfejlettebb orszagokét, vagyis meghaladta a gazda-
sag egészének fejlettségét. A XX. szdzad elsd fele, illetve a két habord kézotti korszak mér-
lege mar kedvezGtlenebb, mert noha Magyarorszagon az infrastruktira bdviilése erételjesebb
volt a termelé agazatokénal, e fejlddés mar kizardlag a csekély tOkeigényili hattérigazatokra
korlatozédott (kereskedelmi haldzat, egészségiigy, sportlétesitmények, oktatasiigy), mig (a
dinamikus fejlédést mutatd villamositas kivételével) a tokeigényes teriiletek (tdmegkommuni-
kacid, koziti kozlekedés — automobilizmus, virosépités) fejlodése megmerevedett vagy igen
lassii, kovetkezetlen volt. A lemaradids a felszabadulast, illetve a fordulat évét kovetSen —
az iparositasi politika egyoldali preferencidinak koszonhetGen - tovabb fokozdédott: egy-
részt mert nem - vagy csak részlegesen — nyert megoldist a megel5z6 korszak halaszta-
sa, masrészt tovabbi lépéshatriny alakult ki a XX. szizad maésodik felének modern fej-
16dési tendenciaihoz viszonyitva (a szolgaltatasok, hirkdzlés, Gj tipusi kereskedelmi haldzat,
varosfejlddés és az energiarendszer terén). Az infrastruktira és a gazdasig egészének fej-
lettségi szintje kozotti rés ezittal visszajara fordult, mindségileg Gj helyzetet teremtve, hi-
szen ha modern gazdasagtorténetiink t&kés korszakiban a viszonylag ,tilméretezett” hat-
téragazat fejlédése az egyik fontos novekedési stimulus szerepét tolthette be, akkor nap-
jainkra — még ha figyelembe vessziik a hatvanas évek masodik felétdl megindult ked-
vezd valtozasokat is — a mennyiségi és mindségi lemaradas tovabbfejlddésiink (nem egy vo-
natkozasban egyszer(i szintenmaradasunk) legfojtogatobb korlatjaként hat. A hetvenes évek
masodik harmadatél megindult viliggazdasagi valtozdsok csak latszélag ,,magyarazhatnak”
tovabbi halasztisokat, mulasztasokat e téren.

Kiilonosképpen indokolt ezen Osszefiiggésben kiemelni oktatisunk problémakérét, az
oktatdsi rendszer felépitése, s az oktatids tartalma vonatkozdsiban éppiigy, mint targyi és
személyi feltételei szempontjabdl. A tematikus &atfogis tovabbi beszlikitése bdségesen gyii-
molcsdzik a mondanivalé konkrétsagiban és mélységében. A piramis épitményét teljessé
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tevé harom eldadds az utolsé révén keriil szoros, egyértelmii Osszefiiggésbe az eddig emli-
tettekkel. A torténelmi szemléletet érvényesitd 10j integralt tirsadalomtudomanyi tantargy
koncepcidja, a tirsadalomtudomanyok korszerii miiveltségben betoltendd szerepének - gya-
korlati, oktataspolitikai érdekii - megfogalmazasa csak latsz6lag melléktermékei, Kkitéréi a
kotet egyébként egységes gondolatmenetének. Az MTA 1977. maéjusi kozgyiilésén elhangzott
eldadis (,,Mai gazdasagpolitikink - torténelmi Osszefiiggésben”) fejtegetése ugyanis meg-
gy6zden bizonyitja, hogy az idében parhuzamosan lezajlé nemzetkézi és hazai gazdasig-
torténeti korszakvaltis szelektiv export-orientdlt gazdasagfejlesztést kovetel, melynek eld-
feltétele: a gazdasig rugalmassiga - s ezt bdséges torténeti tapasztalatok bizonyitjak -
alapvetden az altalinos képzettségi, kulturilis szinvonal fiiggvénye. Nem art emlékeztetni
ezzel kapcsolatban Janossy Ferenc felfogasidra, mely szerint a gazdasigi fejlGdés motorja
a foglalkoztatottak szakmastruktiridja és a munkahelystruktira kozotti fesziiltség. Az éaga-
zati szerkezet viltozdsa, valamint a technolégiai fejlodés nyoman - makro- és mikroszin-
ten egyarant - Gjratermel8d6 fesziiltség feloldasinak, a szakmastruktira kell6 dinamiz-
musianak elengedhetetlen feltétele a munkapadok mellett allék kulturaltsiga, magas szintid
altalanos (és igy ,konvertibilis”) képzettsége. (VO. Janossy Ferenc: A gazdasigi fejlédés
trendvonalarél, kiilonosen a ,Fejlodés és w»gazdasigtalan« beruhizis” c. fejezet. Magvetd
Konyvkiad4, 2., bdvitett kiadas, 1975. 347-354. 0.). A vilaggazdasagi korszakvaltds, az (j
viszonyokhoz valé alkalmazkodis ezért az oktataspolitikira és gazdasagpolitikira kiilon-
kiilon is, de egyittmikodésiikre éppen Ggy jelentds feladatokat harit. Kulcsfontossigi kér-
déssé valt a gazdasigfejlddés (de, tegyiik hozzi, tirsadalmunk mobilitisa) szempontjabol,
hogy oktataspolitikink ellen tudjon allni az egyre szélsGségesebben specializalt képzés ira-
nyiba haté ,tomegnyomasnak”, s elsGsorban a kozépszintii oktatist — a korszer(i tartalmi
kovetelményeket szem elGtt tartva — az erds Altalanos képzés felé terelje. A masik oldalon
viszont a gazdasagpolitika feladata - ésszeriien csokkentve a ,gazdasigtalan” (a szakma-
struktira mobilitasit elosegitd) beruhazasok szempontjabdl kedvezitleniil magas idGprefe-
rencidit, hogy mindezt a beruhazasok és a bérpolitika terén alatamassza.

Hadd utaljak azonban a problémakor egy masik mozzanatira, mely feltehetéen —
til a kotetben foglalt irasok miifaji kotottségein - a feszitett iitem(i iparositids értékelés
miatt nem nyert kell6 megvilagitist a konyvben. A gazdasigfejlesztés ¢ hatvanas évek ko-
zepéig érvényesiilé gyakorlata Berend T. Ivan koncepciéjaban ugyanis teleologikus jelleget
olt, amennyiben a fejlesztés aranytalansigainak, az ,eléretolt ékeknek” a kiépitése vélemé-
nye szerint ,,végs6 eredményében mégis a front egész vonalanak el6nyomuldsit szolgailta.”
(59. 0) Nem tagadva gazdasagtorténetiink e sajitos masodik ,take off’-janak jelentésé-
gét, az eredmények és aldozatok konkrét felmérése latszik sziikségesnek ahhoz, hogy pon-
tosabban megfogalmazzuk az ,,Eékek” mélységének azt a mértékét, melyet tillépve az egész
frontvonal felzirkézasa valik veszélyeztetetté, vagy esetleg megfordul a kapcsolat, s nem
az ékek szolgaljak a késObbi frontilis felzdrkézast, hanem a széles frontvonal wjratermeld-
d6 lemaradasa az ékeket (,,optimalis” ék esetében az Osszefiiggés persze, idGben elvilva,
»oda-vissza” érvényesiil). Még a hasonlatnil maradva talin nem anakronisztikus a XIX. sza-
zadi hadtudés Carl von Clausewitz elemzésére utalni, amelyben o6t pontba foglalta ossze az
invaziés haderd ellenséges teriiletre valé behatolisinak mértékével arinyosan novekvd ve-
szélyeket, hatranyokat, tobbek kozott azt is emlitve, hogy a ,,A folytonosan gyengiild és
sziintelen kiegészitést is kivané haderének az erdforrdsoktél valdé eltdvoloddsa az eldre-
nyomulassal egyre jobban érezteti hatdsit. A hdditdé hadsereg ebben a lampafényhez ha-
sonlit; minél jobban apad a tiplilé olaj és tavolodik a fokusztdl, annil kisebb lesz a lang,
mig végiil kialszik.” (Carl von Clausewitz: A héaboriirl, II. k. Zrinyi Kényvkiad6, 1962.
398-399. o0.) Mig azonban Clausewitz az invazié eldnyeit is felsorolja, addig irodalmunk-
ban az erdltetett novekedés korszakira vonatkozéan errdl az oldalrél még a szempontok
rendszeres kidolgozdsa is hidnyzik. A hatranyok felméréséhez viszont fontos tampontokat
nyijt Kornai Janos 1971-es tanulminya, melynek tizenkét harménia-kdvetelménye (és ezek
megsértésének - az ékek tidlzott eldrenyomuldsa hatisinak - tipoldgidja) kiindulépontja
lehetne a nagyrészt még megvalésitisra varé elemzésnek. (Kornai Janos: Erdltetett vagy
harmonikus novekedés. Gondolatok a gazdasigi novekedés elméletérdl és politikajardl.
Akadémiai Kiad6, 1972.) Azért csak nagyrészt, és nem egészében, mert e téren Janossy
Ferenc 1969-ben publikilt tanulmanya igen fontos kezdeményezés. (Janossy Ferenc: Gazda-
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sigunk mai ellentmondisainak eredete és felszidmolasuk Wtja, Kozgazdasigi Szemle, 1969/
7-8.) E tanulminy gazdasidgunk quasi-fejlett struktirijdban fogalmazta meg a megtett Ut
egyenlegét. A quasi-fejlettség lényege a szakma- és munkahelystruktira kozotti fesziilt-
ség egyenetlensége, az, hogy a kedvezétlen feltételek kozott megvalésitott erdltetett iparo-
sitds révén egyoldalian az 4gazati szerkezet gyors italakuldsa késztette a munkaer6t mun-
kahelyvaltoztatisra és dj szakma elsajatitisara, mig iizemi szinten'ez a fesziiltség — mely
itt a folytonos korszerfisitést el6feltételezi — hidnyzott. Noha Janossy majd’ 10 évvel ezeldtt
javasolta dontd stratégiai célként a quasi-fejlett allapot felszamoldsat (az adott technoldgia
4ltal megkovetelt képzettség és rutin elsajatitisat, s az elavult agazatok modernizalasat),
ennek aktualitasa napjainkra sem veszitett erejébdl.

Nyilvanval4, hogy Berend T. Ivan az oktataspolitikat kozéppontba helyezd koncep-
cidja és Janossy itt érintett felfogisa nem ellentmondanak, hanem Kkolcsbondsen feltételezik
és kiegészitik egymdst. A tovabbi kutatdsra Osztonz8, gondolatgazdag , Ot elbadéds”-t ab-
ban a reményben ajinljuk az olvasénak, hogy az - legydzve ,,a megszokds hatalmas ere-
jét” — hatisiban meg fogja haladni a ,,puszta” szellemi élmény jelentGségét, s hamaro-
san gyakorlati gazdasig- és oktataspolitikai intézkedésekben ismerhetjiik fel eredményeit.
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