HUNYADI JANOS

(-4 Magyar Tudomdnyos Akadémia II. osztdlyin 1951. december 13-in tartott elfadds.)

frta: ELEKES LAJOS

a Torténelmi Tdrsulat fotitkdra

»Csaknem szaz éve mir, hogy a térék fegyverek Eurépara tortek . ..
Semmit sem hagytak épen, aminek tiizzel, vassal, rabigival, rémuralommal
artani lehet. Gyaldzatba dontéttek mindent, amihez kozel értek.« _

1448 §szén, rigémezei hadjarata kiiszébén, Hunyadi Janos iratta le a fenti
szavakat, baratja Vitéz Janos kezeivel.l A papanak valaszolt, aki — hogy ne
kelljen elkiildenie a megigért segitséget — le akarta beszélni §t a hadjirat meg-
inditasarol. A papanak valaszolva, Hunyadi a torék ellen kiizdd népek nevében,
az emberiséghez szélt. Legnagyobb és legjobban elGkészitett hadjarata elStt,
dbntésre vagy halalra készen, mintegy végsd szamvetésiil 5sszefoglalta mindazt,
amit élete fcéljanak vallott: kifejtette, miért kell minden erft ésszesitve,
megszakitas és megalkuvas nélkiil, kénydrteleniil harcolni a térok héditék ellen.

»Leigaztak, gyédszba- romba- szolgasagba dontotték Gordgorszagot,
Macedéniat, Bolgarorszagot, majd Albaniat és sok mis féldet, melyek puszta
emlitése szadnalmat ébreszt... Hazank testéhez értek ... Hatvannal tsbb
esztendeje, Ugyszolvan szakadatlanul viseljitk a harcok diihét. Itt 4llunk,
immar kimeriilten a sok harctol, vereségtél, gyasztél és fajdalomrsl. Halalnak
halalaval pusztulunk. Mennyi rémségre emlékeziink!... ég8 hazak, sirassal-
futdssal-sziikséggel telve minden, feldilt foldek, gyaszolé hazak, testvéreink
holtteste az ellenség kezében, rabiga: a gy6z6k ginyolédasa, nyomorisagos
életre hajszolt hadifoglyok menetének gyalazata ... Elég volt: latni annyi
igaba ‘hajtott férfit, meggyalazott nét, fejekkel telerakott szekeret... Elég
a kegyes hiszékenységhgl, ég ostoraként tiirni a szerencsétlen orszigok szen-
vedését, hol az emberek, kik még megvannak, mar csak nyodgnek, nem élnek.«

Ez a levél nemcsak Hunyadi vallomésa élete értelmérdl, hanem egyben
a térok hoditas jellegének, a m>gtamadottak egymasrautaltsagianak és Ossze-
fogason alapulé aktiv védelmiik szitkségének egyik legvilagosabb kortarsi meg-
fogalmazasa. Példaja annak (amit kiilonben Hunyadi haborainak, élete munkas-
saganak torténete még hatirozottabban bizonyit), hogy a nagy hadvezér,
nagy allamférfi mindenki masnal tisztabban latta kora égetd, kozponti kérdését,

1 A levelet kiadta Schwendtner : Scriptores II. (Bécs, ivrét) 52—54. 1.
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melynek megoldisatol a magyar nép s az dsszes délkeleteurépai népek tovabbi
sorsa fiiggott. A torsk héditok visszaszoritasa a 15. szazadban az 6sszes dél-
keleteurépai népek szadmdira valéban létfontossagd, koézponti feladatta nétr.
Nemesak azért, mert a héditas figgetlenségiiket veszélyeztette, hanem féként
azért, mert az elnyomaisnak s a kizsdkmanyolasnak kiilonlegesen durva formaival,
a rablé-pusztité hadjaratok rendszerré tételével, termelGerdk tomeges elpusz-
tit 4saval meghontotta a tovabbfejlddés meglévs alapjait, gatolta, visszafogta,
st visszavetette a megtimadott — s még inkibb a mar leigazott — népeket
haladasukban. Ismeretes, hogy a torok héditék vilaguraiomra, minden mas
nép leigazisara tortek, s6t ezeknek a céloknak tamogatasat vallasi elgirasok
formajaban kotelezdvé tették. Ilyen értelemben kétségtelen, hogy a haladas
akkori féellenségei voltak, s az elleniik vivott harcok a kézvetlen veszélyben
forgé népek létérdekén til, egyben az emberi haladis iigyét is védelmezték.

Hunyadi hadvezéri és allamférfiti miikodése : egyetlen nagy, dsszefiiggs,
céltudatos eréfeszités a torok héditok visszaszoritasara, ennek érdekében minden
harcbavihet§ er§ mozgésitasara, az akadalyok kikiiszobélésére. A harcokban,

melyek az § vezetéséve: folytak, a magyar nép — szovetségben a tsbbi meg-
tamadottakkal — megallitotta a torokok évszazados diadalitjat Eurépaban,

s6t atmenetileg vissza is szoritotta a pusztitékat. Ebben all a harcok nagy
nemzeti és egyben nemzetkozi jelentsége. Ez az ok, amiért Marx, a tudomanyos
szocializmus megalapitéja, torténelmi feljegyzéseiben kiilonss figyelemme! rész-
etesen elemzi ezeket a harcokat s Hunyadit, a vezetSt a 15. szazad magyar,
st egész eurdpai torténetének egyik legpozitivabb alakjaként emliti.?

Nagy tetteinek megvilagitasa: vonzé és megtisztel§ feladat. Ebben az
el6adésban, egy részletes monografia eredményeire tdmaszkodva, a f8vonalak
vézolasara szoritkozom, kiilonos tekintettel Hunyadi allamférfini tevékeny-
ségének viszonylag legkevésbbé ismert oldalira: arra, hogy politikajaban
miképpen tiikkrozédik a torok elleni védelem szervezésének s a kozponti hatalom
erdsitésének belsG osszefiiggése. Ennek ismerete sokban hozzijarul 15. szazadi
torténetiink szamos fontos kérdése mellett a centralizaciés kisérletek jellegének
s jelentBségének megértéséhez is.

Az osszefiiggés kérdésének helyes felvetéséhez és megoldasahoz Szialin
elvtars utmutatisa segit, melyet a keleteurépai nemzetek kialakulasaval kap-
csolatban a kivetkezdképpen fogalmazott meg :

»Eurdpa keleti részén a kézpontositott allamok kialakulasa, mivel az 6n-
védelem koévetelményei (toérokjards, mongoljaras stb.) siettették, a feudalizmus
felszimolasa el8tt, tehdt a nemzetek kialakulasa eldtt ment végbe.«?

Sztalin elvtars itt keleteurépai érvényességgel tovabbfejleszti Engels ismert
tanitasat az allamok kdézpontositdsinak okairél; ramutat, hogy a torok- és

2 V. 6. Lindor B, : Marx jegyzetei a nagyar torténelemrsl. A Térténettudomdnyi Intézet
Ertesit6je, 1. (1950.) 10—12. sz. 132. s k. L.

3 Mitivei V. Szikra, 1951. 17. L
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mongoljarta terilleteken — az Engelstl megallapitott altalanos t6rvényszert-
ségeken beliil — a folyamat az énvédelem tényezg§jének hatasa alatt gyorsabban
ment véghe. Ennek a megallapitasnak érvényessége hazankra oly szembeszokd,
hogy 15. szazadi torténetiink kuleskérdéseit maskép, mint ennek alapjan, meg
sem érthetjiik. A Hunyadiak kora : kisérlet a centralizalt monarchia megterem-
.tésére Magyarorszagon. A kisérlet alapja itt is, mint mindeniitt, az arutermelés
kifejlddése volt, azoknak az elemeknek a megszaporodasa, melyek — Engels
szavaval — »mindenekeltt azt kovetelték, hogy szilinjék meg az 6rokos, esztelen
habortskodas, a hiibérurak viszilya, amely allandéva tette a belsd haborit,
még akkor is, amikor kiils§ ellenség volt az orszdgban, sziinjék meg a szakadatlan,
teljesen céltalan pusztitas allapota, amely az egész kiozépkoron at uralkodott«.?
Ezek az elemek a 15. szdzadban, nalunk, még gyengék voltak ahhoz, hogy a
hitbérurak, a barék hatalmét megtorhették volna ; de a szizad derekan, Hunyadi
koraban mar elég erdsek voltak ahhoz, hogy a harcot megkezdjék ellenitk és
tobb teriileten visszaszoritsik dket. Torekvéseiknek nyomatékot kélesénzott
a torék fenyegetés, melynek elharitisa érdekében az anarchia korlatozasa,
a kozponti hatalom ergsitése elodazhatatlan feladatta valt. Ilyenképpen a térok
veszély elharitasara s a kozponti hatalom er8sitésére irdnyulé torekvések kozt
szoros Osszefilggés, kolcsonhatas alakult ki; ez a kolesénhatds meghatarozé
erével nyilvanul meg mind a térék habori, mind a belpolitika f6bh kérdéseinek
fejlddésében.

Toérténetiinkben Hunyadi volt az elsG, aki ezt az dsszefiggést felismerte,
s kiil- és belpolitikdjat ennek megfelelden iranyitotta. Ehhez a felismeréshez
palyaja elsd felében, mint katona, a torok. harcok tapasztalatain, a védelem
szervezésének nehézségein keresztill jutott el.

Hunyadi feltehetdleg 1407 koriil, havasalfoldi eredetii esaladbél szarmazott.
Apja Vajk, Zsigmond kirdly aulicusa, udvari toborzétisztje volt: 1409-ben
az erdélyi Hunyadvérat (a késébbi Vajdahunyadot) kapta birtokul. Hunyad
negyven falubdl allé tartozékainak birtokosaként bekeriilt a nemességnek abba
a rétegébe, mely jovedelme szerint inkabb nagybirtokosnak tekinthetd, de az

oriashirtoki, orszagos tisztségeket kisajatité barékkal — éppen birtokainak
védelme és hatalminak gyarapitiasa érdekében — egyre élesebben szembe-

helyezkedett, s vezetdket adott a kozép- és kisbirtokos megyei nemesek baré-
ellenes szervezkedéseinek. Hunyadi két fiitestvére fiatalon elhalt; felmendagi
rokonai (amennyire a gyér forrdsanyag sejteni engedi) hunyadkérnyéki kis-
és kozépnemes csaladokbol hazasodtak, névérei észak- és kozéperdélyi kozép-
nemes csaladok tagjaihoz mentek ndil. Hunyadi elsé tamogatéi, familiaja
tagjai a hunyadvidéki kisnemesek és kondiciés kenézek koziil keriiltek ki, utébb
-erdélyi és tiszahati kozép- és kisnemesekkel szaporodtak ; késdbb, alkalmasint
felesége rokonsaga révén terjesztette ki befolyasat a Délvidékre s még késibb,

4 A feudalizinus hanyatlisirdl és a burzsodzia felemelkedésér6l. A német paraszthdbori.
Szikra, 1949, 144—145. L
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orszigos tisztségeinek idején az orszag mas részeire, immar nagybirtokossag
hataran mozgé csaladokra is.

Katonanak nevelkedett, familidris tisztként tébb nagyiur kiséretében
megfordult, majd apja nyoman a kiralyi aulaba keriilt. Zsigmond kiséretében
jart Italidban (kozben két évet a milandi fejedelem zsoldjaban tsltstt), majd
1436—1438 kozt, ugyancsak a kiraly kiséretében, Csehorszigban tartézkodott.
Itt ismerte meg — noha miar Lip n utani hanyatlasaban — a huszitak harc-
médjat, az § iskolajukban nevelkedett cseh zsoldosok nagy harei értékét. Ezek
a tapasztalatok, tudjuk, hadvezéri mikodését jelentds mértékben befolyasoltak.

1439-ben, zsoldostoborzé tisztként keriilt a déli frontra. Kezdetben kicsiny
(mintegy -szaz pancélosbél 4lls, tehat kériilbelil egy piispoki bandériumnak
megfelel§) serege élén a »térok torkaban fekvé« Orsova-kornyéki varakat
kellett védelmeznie. Ezt a nehéz feladatot a térok altalanos elényomulasa,
a magyar.feudalis haderd szégyenletes szendr6i kudarca, a végek mas részein
mindennapos torokdilasok idején sikerrel oldotta meg, sét roviddel utébb
ellentimadasba ment 4t: kétszeresre megnovelt seregével betort a viddini
szandzsak teriiletére s az utakat megtisztitotta a térok martalécoktél. Részben
zsoldfedezetiil, részben katonai sikereinek jutalmiul kapott sorozatos birtok-
adomanyokat ; birtokainak terjedelme mar a negyvenes évek elején feliilmilta
a fé millié holdat, a negyvenes évek derekara pedig (tjabb, nagyaranyu ado-
ményok révén) tilhaladta a négymilliét. Katonai sikereinek elismeréséiil kapta
els§ orszagos tisatségét, a veszélyes szorényi bansagot is, melyet gyors iitemben
kovetett (igaz, Ujlakival, a leghatalmasabb barék egyikével megosztva) az
erdélyi vajdasig, temesi ispansdg, nandorfehérvari (belgradi) fSkapitanysag.
Mindezek jovedelmét arra forditotta, hogy folyton névelje, tokéletesitse had-
erejét. A hader§ magvat huszita médon kiizd8, zé6mmel cseh zsoldosok alkottik,
kiegészit§ részét pedig a familia, melyet Hunyadi — a t6bbi nagybirtokosokkal
ellentétben — szintén harcha vitt a torék ellen. A sereget allandé harcban
gyakorolva, iitSképes egységgé forrasztotta és az akkor legkorszeribb hadaszati
elvek szerint iranyitotta.

Ezekben a harcokban fejlddtek ki nagy katonai, hadvezéri képességei,
melyekrél tettei mellett szamos forrds tanuskodik, koztitkk Pannoniai Andris,
ifjabb éveiben maga is Hunyadi katon4ja, ki késdbb, torsk elleni dsszefogasra
és fegyveres helytdllisra serkent§ irdsaiban volt vezérét allitotta mintaképiil
a vilig elé, mert, igymond, »alatta sohasem lattam mést a hadiigyekben,
mint kivalé dolgokat.« Pannoniai és maisok leirasai alapjan figyelemreméltd
vonasokkal bontakozik ki nemesak Hunyadi hadvezéri, hanem emberi egyénisége
is. Tudatosan — sit amennyire ismeretei engedték, mondhatni tudoméanyosan —
késziilt palyajara, igyekezelt magas fokon elsajatitani a hadvezetés miivészetét.
Tudta, hogy ez — Pannoniai szavaival — »nem olyan kénnyi és véletleneken

5 Fraknéi—Abel : Két magyarorszdgi egyhézi ir6 a XV. szdzadbél. Irodalomtdrténeti
Emlékek, I. (Budapest, 1886.), az alabbi idézetek : 193., 69., 73. L.
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mild, mint némelyek hiszik, hanem sok szabalybél, nagy tehetséggel és hosszu
igyekezettel kell dsszegyfijteni, s ha ezek kozill csak egyet is elhanyagolnak,
nem késik a biintetés«. Szivesen vallalta a kockazatot, de meggondolta miért
vallalja. Személyes vitézségének szamtalan tanujelét adta, tudva, hogy ezzel
példat mutat; de nem szerette az oktalan veszélyt s azt tartotta, hogy a jé
hadvezér olyankor teszi kockéara életét, amikor abbdl a »kézdsségre« haszon
szirmazik. Seregében szigori fegyelmet tartott, ugyanakkor szerctte katonait
s azok szerették &t. Pannoniai szerint: »A legkival6bb hadvezérek (egyéb
erényeihez) hozzajarul a kedvesség, a lélek konnyedsége, az ezekkel kiozelrokon
méltanyossig, masok jogainak tiszteletben ta:tdsa s a meghitt hizalmassag
a hadsereggel. Ez az, ami a legjobban megszeretteti a katonikkal vezéreiket —
s ki ékeskedett ilyenekben inkdbb a poginyok hadvezérei kézt, mint Nagy
Sandor, Hannibal s az afrikai Scipio, a keresztények kozt pedig a leg-
kivalébb : Hunyadi Janos '«

Hunyadinak, a vezérnek, harcosnak és embernek kétségkivil hiteles,
kortarsi jellemrajza szdmos olyan elemet mutat, melynek megfelelgjét hidba
keresndk a kor feudilis hadvezéreinél.

Nem harithatjuk el a feltevést, hogy a seregében kiizdé, altala nagyra-
tartott huszita harcosok hatasa nemecsak hadvezetésében, hanem egyéniségének,
emberekhez valé viszonydnak alakitasiban is szerepet jz’ltézott (anélkiil, hogy
vallasi téren kifejezddétt volna). Ez a hatds hozzajirulhatott, hegy Hunyadi
nagybirtokos létére, palydja kezdetétil fogva maskép nézte a népet, maskép
nyilt a dolgozé osztalyok problémaihoz, mint az uralkodéosztaly tibbi tagjai.
Bar allasfoglalasanak dontd fordulatihoz, mint litni fogjuk, 1442-ben, a 1616k
habori kovetelményeivel kapesolatban, azok kizvetlen hatdsira jutott el,
kétségtelen, hogy ennek mar régebbi fejlddésében alapjai, elGzményei voltak.
Mutatja ezt tobbek kozt a tény, hogy erdélyi vajdasiganak kezdetétsl fogva
kiallt Kolozsvar mellett, melyet az 1437-i parasztfelkelés tamogatdsa miatt
fosztottak meg varosi kivaltsagaitol.

A délvidéki harcokban, a pusztitékkal vivott mindennapos élet-halal
kiizdelemben formalédott ki Hunyadi legjellemzdbb vonasa, mely torony-
magasan emeli osztalya tagjai f6lé : lingolé hazaszeretete. KésGbbi leveleinek
allanddéan visszatérld motivuma a haza féltése, a haza védelme, a haza sorsa.
Azért harcolt, hogy hazajanak — mint maga mondta — igaz békét szerezzen.
»Nyugalomra biztat benniinket — irta egyik levelében.— Mi mindig azt kivantuk
hogy békével, nyugalomban éljiink ; de olyan nyugalomban, mely hazink
igazi békességét készitheti el6.«® Vagy misutt : »A béke természeténél fogva,
mindig jobb a haboranal, hiszen hem egyébért viseliink hdbordkat, mint hogy
azutan békében élhessiink. De meg kell nézni, milyenek a béke feltételei. Ha nem
méltanyosak, jobbakat kell kiharcolni.«? Altaliban ez volt a felfogasa a habord

¢ Schwandtner : Scriptores, II. 61—63. 1.
? Callimachus 4tirdsidban, Schwandtner ;: Scriptores, I. 486. 1.



38 ELEKES LAJOS

és béke kérdéseirsl : a haza érdeke, a haza védelme a f4, mas kérdések sulyat
ezen lehet lemérni. A félt6 gond, mellyel hazijat védi, sohasem alszik ; de
sohasem olyan éber és megalkuvast nem ismer§, mint amikor az »6rok ellenség«-
rél, a torokrdl van szé. A levelekbdl arad az indulat, mikor a t6rok pusztitasairél
s nyilvin gyermek- és ifjikori emlékek kozvetlen kifejezéseképpen: a fel-
gyujtott falvak langjardl, a rabsagra hurcolt emberek kinjairdl, az otthon-
maradtak atkairél irnak. A stilus lehet a kancellista remeke, de a gondolat
Hunyaditél ered, akar a tett, mely a pusztiték gytlsletébsl megfoganva, a harcos
hazaszeretet orok példait allitotta. Ez a hazaszeretet az, melyet a forrasok
egyértelmien Hunyadi tetteinek legfébb rigdjaként emlitenek. Bonfini szerint
ez a hazaszeretet sarkalta, a haza pusztulasanak rémképe oszténdzte, hogy
egyediil az orszag vezetdi koziil, kiralytél és uraktél magarahagyva, kicsiny
hadéval is helytalljon a sokszoros tulerdvel szemben, silyos viszonyok kézt,
midén »innen i:, onwnan is hurcoltak el a torokok az dregeket és az ifjakat,
a férfiakat és asszonyokat gyermekeikkel, 6rokos szolgasagba, s Magyarorszag
elikeldi, belhabordaban megrontva, még mindig nem eszméltek. Egyediil Hunyadi,
a koziigy szeretetétdl lelkesitve, szallt szembe annvi veszéllvel : megverte a
16rokoket s meghékéltette az orszagot«.®

Hunyadi harcos hazaszeretetének egyik fontos vonasa, hogy tettekben
nyilvanult meg (szemben az uralkodéosztaly szavakban hasonlé, de tettekre
nem valtott szdélamaival) ; a mésik, nem kevésbbé fontos, hogy a dolgozd
nép is helyet kapott benne. Az uralkoddosztalynak azok a tagjai, akik nagynéha
fegyvert fogtak a térok ellen, ezt iizletbfl, pénzkereset végett vagy kényszerbdl,
birtokaik védelmében tették ; szdmukra a haza birtokaikat, vagy a rangjuk-
béliek o6sszességét jelentette, a nép szamira nem volt benne hely. Hunyadi
esetében tobb forrds, tobb alkalommal emliti, hogy azért indult hadba, azért
vallalt olykor reménytelennek indult kiizdelmeket is, mert »inkabb akart meg-
halni, mint elnézni a gondjira bizott nép elpusztitasat«.®

Hunyadi egyéniségének ilyen vondsai bizonyara hozzajarultak, hogy
megnyerjék szimara a nép bizalmat és szeretetét, aminek ténvérsl a forriasok
meggy6zé képet adnak. De a bizalom legfGbb alapja kétségkiviil az volt, hogy
a tomegek benne lattik, joggal, az egyetlen vezért, aki az orszagot akarta is,
tudta is védelmezni a "ninden masnal kegyetlenebb elnyomdk, a torok hoditok
ellen. Ezért lltak melléje, ezért tamogattak igazsagos haboridiban olvan lel-
kesedéssel, amindre csak a dolgozé nép képes, amikor egy haborit igazsagosnak
érez s a magaénak vall. Hunyadi — ismét éles ellentétben kora feudalis had-
vezéreivel — mert és tudott tamaszkodri erre a lelkesedésre, a dolgozé nép
hazaszeretetére. Ez kés6bbi, nagy sikereinek titka. Ennek els§ vilagos meg-

8 Bonfini : Rerum Hungaricarum Decades III/4.

® Példdul Turéczi és Bonfini a Sehibeddin, illetve a Mezid elleni csata leirdsandl, v. &. )
sajat késdbbi szavaival, itt 23. jz.
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U
nyilvanulisa, egvben a tordk haboriknak s Hunyadi palyajanak nagy fordulata
1442 tavaszan Mezid bég erdélvi betirésével kapcsolatos,

Mint ismeretes, Mezid nagy sereggel, s a havasalféldi zavarok kivetkenté.
ben meglepetésszertien tort Erdélyre. Hunyadinak nem volt ideje csapatait
osszevonni. A forrasok, kétségkiviil szemtanik alapjan, szemléletesen beszélik
el vivédasat, gyétrelmét, amint Gyulafehérvar falairél latta a kérnyékbeli
falvak langjat. A torokok akadalytalanul pusztitottak végig a Maros vilgyét,
foglyok tomegét hurcoltak magukkal. Mint Turéezi irja,’® Hunyadi »nagy
gondban volt, arca egészen belehervadt, ajkat véresre harapdalta toprengés
kozben«. Végiil csekély kiséretével kitort a varbél, megiitkozott és vereséget
szenvedett. S most, az orszagot dilé, egész addigi munkajanak, gyézelmeinek
eredményét megsemmisitéssel fenyegetd ellenséggel szemben Hunyadi a néphez
fordul. Bonfini szerint : »(Csodalatos gyorsasaggal véres kardot hordoztat koriil
a tartoményban, katonakat gyiijt falvakban s varosokban, a székelységet hadba
rendeli«, s8t »asszonyaik iidvéért, nyilvdnos kidltvanyban fegyverbe hivja az sszes
parasstokat és varoslakékat is«. Erdély, a Maros-vidék mnépe fegyvert fogott
a hadvezér szavara ; néhiny nappal a vereség utin mar egyiitt volt az 1j sereg,
gyakorlatlan és rosszul felszerelt, de hazajukért, otthonukért kiizdg népfelkeldk-
bdl. Hunyadi a felkel6k élén tamadta meg és verte szét Mezid felszerelt, be-
gvakorolt, szambeli folényben levd katonasagit.

A felkelGk ett6l fogva kisérik : részt vesznek dgyszélvan minden nagyobh
hadjaratan. Népfelkel6k segitik 1442 Gszén Havasalfoldon, a mikora jalomieaj
iitkozetben tonkreveri a torskok eurépai haderejét ; uépfelkelfk --- magyar
jobbagyok mellett lengyelek, csehek, romanok, bolgarok, szerbek, bosnvikok —
lamogatjak »hosszii« hadjaratan; népfelkelik élén aratja életénck atolsd,
legnagvobb gvdzelmét Belgrad alatt.

Hunyadi azért mert é tudott tamaszkodni a népre, mert harcaival a
népet védte, a nép alapvetd érdekét fejezte ki. A dolgozdk tomegei tudtik ext
és melléje alltak. Til seregszervezd tevékenységén, katonai tjitdsain, had-
vezéri kivalosagan : ez volt nagy hadisikereinek igazi, legfébb alapja.

A torok ellen elért hadisikerek, kivalt az 1442-i gydzelmek, melveket
Hunyadi a népre tamaszkodva ért el, azonnal éreztették hatasukat az orszag
kiil- és belpolitikai helyzetében egyarant. Magyarorszagon akkor két éve tombolt
a feudalis anarchia széls§ formija, a két trénigénylé koril csoportosult bard-
szovetségek fegyveres harca. A gy8zelmek szilarditottak meg az orszag érdekét,
a torok elleni védelem sziikségleteit inkabb képvisel§ kiraly, Ulaszl6 helvzetét
s bomlast okozva a Habsburgok uralmi igényeit timogaté misik part soraiban,
fegyversziinetre, atmeneti visszavonulasra kényszeritették annak vezetdgit.
A fegyveres tronhdborit megsziintetése tette lehetové, hogy Hunvadi nagvobb

10 Cap. 37., Bonfini aldabbi szavai: RHD ITL 5.
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ergket mozgésitva, védelembdl stratégiai ellentimadasba menjen at s a toroktsl
megtamadott népek osszefogasanak, kézos védelmi harcanak jegyében meg-
inditsa »hosszii« hadjaratat. .

A »hosszi« hadjarat stratégiai alapgondolata és egész felépitése Hunyadi
hadvezetésének el6remutaté, »modern« elveit titkrézi. A nagy hadvezér tisztaban
volt azzal, hogy a f§ harcméd a tamadas, puszta védekezéssel a hataroktsl
sem lehet tavoltartani az ellenséget. A védelem eredményessége is megkoveteli
a torok visszaszoritasat. A toérsk birodalom rablé-hédito jellege pedig azt koveteli,
hogy hatalmat 6sszetorjék, kiszoritsak egész Eurépabol, mert méaskép nem lehet
tartds békére kényszeriteni. A torsk kitzését kivetelte a leigazott népek érdeke is.
Azonban ezek ellenilldsa a feudalis viszonyok kozt nem bontakozhatott ki,
mig a torok fegyveres ereje minden kis megmozdulast azonnal vérbefojtott.
Hunyadi arra szamitott, hogy a leigazott népek szembefordulnak a héditékkal,
ha erre lehetdségiik nyilik, vagyis ha a torok fegyveres ereje meggyengiil. Ezekbl
a helyes elgondolasokbé? jorit létre torsk politikdjanak vezetd gondolata, a dél-
keleteurépai népek osszefogasanak, kozos védelmi harcédnak terve, melynek
gyakorlati megvalésitasaért, az osszefogas feltételeinek biztositasaért késébb
is kitartéan kiizdott.

Az dsszefogas gondolatat talan a legviligosabban fejezi ki (a tények
mellett) az a levél, melyben Ulaszls, kétségkivill Hunyadi sugalmazasara,
a kovetkezd évben szovetségbe hivta az alban nép fuggetlenségi harcanak
vezet§jét, Szkander béget.1! »Te vagy az a fejedelem — irta — kinek vezetésével
a jovében nemcsak az egész epiroszi fold biztonsagba jut, hanem ezenfeliil

“mindazok a népek, melyeket az oszméanok gonosz 4ga mar régebben leszakitott
a macedon allam testérdl, jogaik és hatalmuk régi dallapotdba visszakeriilnek . . .
Itt az alkalom, hogy meghosszild a szultanon magad és néped 6sszes régi és 1j
sérelmét ... Ha ezt az alkalmat nem utasitod el, leverhetjiik a térskiket s ki-
lizhetjiik a sokaig bitorolt Eurépabél« Szkander valasza mutatja, hogyan
fogadtik a toroktsl fenyegetett népek Hunyadi tervét. Szkander azt irta vissza,
hogy a szovetségbehivé levelet seregvezéreinek népes gyiilekezetében olvastatta
fel. »Egy sem volt koztiik, aki ne azt javasolta volna, hogy részt kell venn’ ebben
az dltalad ejdnlott, annyira igazsigos hdboritban ... adna az isten, hogy annyi
erdvel segithetnélek, amennyi 6hajt és lelkesedést viszek : akkor nem sokiig
maradna gyaldzatban Eurépa, elnyomva a gonosz Muradtdél.«

A leveleken tdl, maguk a tények, a »hosszi« hadjarat eseményei igazoltik
Hunyadi varakozasait. Amint a sereg el6renyomult a birodalom belteriiletén,
a toroktdl leigazott népek fiai tomegesen keresték fel ajandékokkal, ellat ak
élelemmel, segitették az ellenség iildozésében. Hunyadi maga irta egy levelében,
hogy hada naprél-napra nétt : bolgarok, bosnyakok, albanok, szerbek csatla-

11 Barletius nyomdn Katona : Historia Critica XIII. 300—303. 1. — Szkander vélasza
u. o. 305—307. L
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koztak hozza, hogy egyiitt harcoljanak a kozos ellenség ellen. Ugyanakkor
a Balkan-félsziget mas részein is fellangoltak a fiiggetlenségi harcok. Ekkor
vette kezdetét az alban nép fuggetlenségi harcanak 4j, dicsGséges szakasza,
melyben Hunyadi szdvetségesének, Szkander bégnek veze tésével véres csatak
sorozataban verték vissza az évril-évre nagy tilerdvel tamadé ellenséget.

A katonai eredmények igen nagyok voltak. Bar a Balkan-hegység meg-
erdsitett szorosain nem sikeriilt attérni, Hunyadi nyilt csatakban egymis utan
verte szét a torokok féerfit. A hadjarat végén a szultannak nem maradt ép
serege. Erthetd, hogy békét kért, olyan kedvezs feltételekkel, aminikre nem
volt példa a t6rok haboruk térténetében. Kiiiritette az el6z§ hadjiratokon
elfoglalt dunai varakat, visszaadta a leigdzott szerb allam f{iiggetlenségét,
kivonta csapatait Eszakalbaniabél. Oridsi eredmény volt ez, a katonai sikerekkel
egyértéki siker politikai téren. Magyarorszig s a toroktsl szorongatott tibbi
orszdgok szamira az erdgytijtésnek, az dsszefogas kiszélesitésének s megszilar-
ditasanak, a védelem kedvezdbb koériilmények kozt valé folytatdsanak lehet§ségét
kinalta. Belpolitikai téren a »hosszli« hadjarat sikere Hunyadi tekintélyének,
hatalmanak és befolyasinak 6ridsi ndvekedését, s ezen keresztiil a kiralyi hatalom
erso6dését ercdményezte. A Habsburgok partja, melyet id8kozben megprébaltak
ujjaszervezni, hattérbeszorult. Ugyvanakkor Hunyadi koriil kezdtek témériilni
azok az erfk, melyek az orszag fiiggetlensége mellett a bardk visszaszoritasat,
a nagytri hatalmaskodasok korlatozésat és ennek érdekében a kozponti hatalom
erfsitését ohajtottak. A tomériilés eredménye az . n. Hunyadi-part, melynek
‘kérvonalaival, késGbbrél ismert f8koveteléseivel elGszor az 1444 aprilisiban
tartott orszaggyilésen talidlkozunk. Erre a megyék nemeseit fejenként hivtak
meg, nyilvan a bardk fegyveres kiséretének ellensilyozasara; a végzések ki-
emelik a résztvevék nagy szdmdit. Az orszaggyiilésen egész sor hatarozatot
hoztak a hatalmaskodasok korlatozasarsl és megtorlasardl, a kiralyi rendeletek
megszeglinek biintetésérdl, az elidegenitett allami jovedelmek visszaadasarél,
a biraskodas megjavitasardl s egyéb ilyen, jérészt a nagyurak visszaszoritasat,
a kzponti hatalom er8sitését érint6 kérdésekrdl. A hatarozatok nagy része
papiron maradt, mert végrehajtasukhoz az Ulaszlé-kori allamapparitus sem
elég fejlett, sem elég erds nem volt. De nagyjelentfségili volt magaban az a tény,
hogy az orszaggytilésen elhangzottak, hatdrozatokka valtak olyan kévetelések,
melyek a j6vében a kozponti hatalom erfsitésére iranyulé torekvések kiindulé
pontjaul szolgathattak. .

Elsg izben mutatkozott meg itt, ilyen élesen, Hunyadinak s partjanak
ellentéte a barokkal a kézponti hatalom kérdésében. Maga az ellentét mar el6bb
megvolt, s részben mas forrasbél eredt. Mint a forrasok a késdbbi eseményekkel
kapcsolatban utalnak ra, a bardk, kik az_ orszagos tisztségeket s az eladomanyoz-
haté birtokokat sajatjuknak tekintették, irigyelték Hunyaditél 6riasi (csak-
hamar barmelyikiiket feliilmdlé) birtokait s tisztségeit. Lenézték, jottmentnek
mondtiak a hunyadvari nemest, gviilolték sikereiért s csak azért nem prébaltik
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mar elSbb elgancsolni, mert nélkille nem tudtak volna megoldani az orszagot
(s benne birtokaikat) fenyegetd torsk veszély elharitasat. Az ellentétek éppen
a torok elleni védelem szervezésével kapcsolatban élesedtek ki. Hunyadi elsé-
sorban ennek érdekében térekedett a hatalmaskodisok elfojtdsira s mar ezaltal
is szembekeriilt (legalabb a vezetésére bizott teriileteken) a barékkal, a legfébb
hatalmaskodékkal. A partharcok idején.élesen allast foglalt azokkal szemben,
akik sajat hatalmuk névelése érdekében a Habshurgokat akartik az orszag
nyakara szabaditani. Mikor fegyvert fogott a Habsburgok zsoldjaban Ulaszlé
ellen lazadé bardk, Garai és Botos ellen, a seregében kiizd§ magyarokat azzal
nyugtatta meg: ne tekintsék, hogy a szembenalloknak is olyan az &ltozetiik,
mint az 6vék ; mégsem magyarok, hanem ellenségek, a haza aruldi. S végiil,
mikor a nagybirtokosok, szokas szerint, a maguk hasznira akartak behajtant
a tordk elleni hadjaratra kirétt rendkiviili adét, Hunyadi fegyveres megtorlassal,
birtokfoglaldssal fenyegette meg Gket. A fiiggetlenség védelmének, a torok
elleni harc megszervezésének feladatai igy forditottdk szembe egyre élesebben
a barékkal, kikkel szirmazasanal, rokoni 6sszekdttetéseinél és személyi okoknal
fogva mar amigyis ellentétben allt. Tgy vilhatott orszagos tisstségviseld nagy-
birtokos, tehat bard 1étére a bardellenes, a kozponti hatalmac erdsitd mozgalmak
vezel$jévé.

A kozponti hatalom ergsitésére iranyulé torekvések nem vezettek tartés
eredményre. A térsk habord djablb fordulata, a virnai csatavesziés utan az
anarchia még nagyobb erdvel tort fel. A csatavesztés eldzménye, mint ismeretes,

az volt, hogy a papai-velencei diplomacia — minthogy a délkeleteurdpai
népek megerdsodése veszélyeztette balkani terjeszkedési torekvéseiket — nagy

igéretekkel, a lelki terror eszkozeitsl sem riadva vissza, rabirta a kiralyt a t6ro-
kokkel kotott, kedvezd héke felboritasara. Az igéreteket nem tartottdk be:
hajdik nem akadalyoztik meg a térokéket abban, hogy haderejitket atszallitsak
Azsiabol Eur(’ipéba. Az eredmény Ulaszlé halala, a vezetése alatt felvonulé
haderd siilyos veresége volt, amit Hunyadi hadvezetése, harcosainak vitézsége
sem tudott elharitani. A csatavesztés kovetkeztében elveszett az el§zd évi
»hosszi« hadjarat tobb eredménye ; a torok ismét tdmadasba lendiilt, a dél-
keleteurdpai népek dsszefogasanak feltételei megneheziiltek. Belpolitikai téren :
meger6so6dott a Habsburgok partja, 4j partok alakultak mas kiilhatalmak dt-
készitdiként, a baréi ligak eldretortek s egymés torkanak estek; felijuld
fegyveres harcaikkal még a trénhabori éveinél is silyosabb helyzetbe juttattik
az orszagot. A ligaharcok kirobbanasa kovetkeztében még jobban elszaporodtak
a hatalmaskodédsok. Az 6kéljog, az onbiraskodas, a fegyveres er§szak minden-
napossa valt. A nagyurak hatalmaskodtak egymason és a kisebb birtokosokon,
ezek a kereskeddkon s a naluk is gyengébbeken, s valamennyien egyértelmtien
hatalmaskodtak a jobbagyvsidgon. A harcok teljessé, altalanossa tették a lét-
és vagyonbizonytalansagot, giatoltik a termel§munkat, veszélyeztették s nem-
ritkin meg is semmisitették annak eredménveit. Ezek az allapotok indokoljik
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Hunyadi baratjanak és parthivének, Vitéz Janosnak, a kivalé humanistanak
egy 1445, aprilis 24-i levelében a kovetkez§ s6tét szavakat :12

»Vadallati térvény lett \irra az orszagban. Lerombolta a szemérem minden
korlatjat, felbontotta a térvény zabolajat. Rohan az indulat, bizenytalan a sors.
A vas hatalma halomradéntstt minden jogot. Torvények, szerzédések bajhozé
zlirzavarba déltek. Szabad a bosszii, a zsikmainyolas;, az ellenséges rablas;
s6t fajdalom, helyesebben beszélhetnék rokoni, mint ellenséges rablasrél, hiszen
a barati kéz sajat kebelét szaggatja, rokoni hadsorok kiizdenek egymas ellen.
Mindenki fél, senki sincs biztonsigban. A jog mérije az er§szak ; vakon rohanunk
a romlasba. Kevesen vannak a hiinsk bosszildi, annal tobben elkévetdik. Meg-
tort a hit, nehéz a bizalom, kétes a rokoni kapcsolat — régi szélassal : semmi
sem biztos, hacsak az nem, hogy a testvér is ellenség.« Ivanics Pal, Vitéz Janos
bizalmasa, leveleinek elsd kozzétevije ehhez a levélhez flizott megjegyzéseiben
magyarazatul hozzdadja, hogy »altalanos volt a ziirzavar ebben a korban«
és hogy »a térvényt, jogszolgaltatast tgyszélvan (felfiiggesstett éke.

Aeneas Silvius, Habsburg Frigyes titkdra, aki élénk figyelemmel kisérte
a magyarorszagi eseményeket, dgy latta, hogy a hatalmaskodasok és a liga-
harcok kikeriilhetetleniil az orszag pusztulasiahoz vezetnek : » A4 magyar dllam
megrendiilt, 6sszeomlott . . . részekre szakadozott s a részek kizt alig van kapcsolat.«*3

Nem tilzas azt allitani, hogy a ligaharcok kitjulasa, a hatalmaskodésok
elburjinzéasa kovetkeziében a magyar allamot a felhomlas, a részekre szakadas
veszélye fenyegette. Ez a varnai csatavesztés utan, a torok varhaté tamadasaval
szemben, a Habsburgok hatalmi torekvéseinek felujulasa idején kétségkiviil
a fiiggetlenség elvesxstését s a torokok ij, nagyardnyd terjeszkedését vonta
volna maga utédn. A veszély elharitdsara egyetlen lehetdség volt : megsziintetni
a ligaharcokat, korlatok kozé szoritani a hatalmaskodékat s olyan kézponti
korményzatot teremteni, mely képes a barskkal szemben megvédeni az allam
egységét, ugyanakkor kiilsg fenyegetésekkel szemben képes megvédeni az orszag
fiiggetlenségét s a legnagyobb erdket mozgésitja a fofenyegetés, a torok taimadas
elharitdsara. Az orszag akkori vezet6i koziil egyediill Hunyadi véllalkozott ennek
a rendkiviil nehéz, szinte megoldhatatlannak latszo feladatnak a megvalésitasira
s amit villalt, azt évekig tarté kemény, szivis, céltudatos munkaval meg is
valésitotta. ‘

Elsének hadseregét igvekezett tjjaszervezni, védelmiil a torsk varhato
tamadasaval szemben. Tavasszal, amikor a térok portyazék megjelentek a
végeken, Hunyadi csapatai mar készen alltak és visszaverték dket. Seregének
wjjaszervezésével parhuzamosan Hunyadinak meg kellett kisérelnie a bardéi
uralomnmal szembefordulni hajlandé erfk toméritését. Ezt a munkat is elkezdte.
Politikai célkitiizéseit egy levelében a kdvetkezdképpen fejtette ki :1%

12 Schiwandner : Scriptores I1. 10. 1.
13 Pray : Annales III. 36. L
1% Schwandtner : Scriptores T1. 22, 1.
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»Gyakran biztattak, forditsam munkéssagomat az orszag bels§ allapotara
is. Volt ebben jogos indok, mégis mindig helyenvalébbnak tartottam, ha ezektdl
az tigyektdl mentesiilve, intézésitket masokra hagyva, magamnak elsGsorban
azt tartom fent, amiért mindig lelkesedtem : hogy erdimet a mi 6rék ellen-
ségeink (a torok héditdk) ellen forditsam ... Mindazonaltal, ami az én vezeté-
semre bizott teriileteket illeti, igy igyekeztem, hogy azok a bels§ kiizdelmektsl
is ‘mentesek és sértetlenek maradjanak. Ezt tettem eddig. Most azonban, az 4j
habora utan, melyet nagyobb veszteséggel végeztiink, mint az elzket, az a f6,
hogy pétoljuk elvesztett erdinket s teljessé téve, megorizziik az orszdg belsé békéjér.
Igy a hazat békétdl megerésidve, a Liiliigyek elébbreviiclére is képesebbé fogok vdlni.«

Hunyadi fellépésének hatasira az orszdgtanacs 1445 aprilisara orszag-
gyilést hivott egybe, targyalni »a médokrdl, hogy orszigszerte elesendesitsiik
a haborikat«. Az orszaggyiilésre a megyék mellett meghivtak a nagyobb varosok
koveteit is. Az orszaggyililés kemény hatarozatokat hozott a hatalmaskodék
ellen, de a végrehajtast, mint ismeretes, hét kapitdnyra bizta, kik (Hunyadit
leszamitva) valamelvik.barépart megbizottjai voltak. Ez a rendelkezés mutatja,
hogy az orszaggyiilés idején Hunyadi partja még kisebbségben volt a baréi
partokkal szemben. A kapitauyok, kik kozt a ligik teriileti érdekeltségeinek
megfelelden keriiletekre osztottak az orszagot, nemhogy a hatarozatok végre-
hajtasara torekedtek volna, hanem rendtartas iiriigyén maguk hatalmaskodtak
a legtobbet. Egvediil Hunyadi vette komolyan az orszaggyiilés hatarozatait.
A gondjaira bizott tiszahati megyékbe sietett s megkezdte ezek kozép- és kis-
nemességének szervezését a hatalmaskoddkkal szemben. Szervez§ munkajara
figyelemremélté fényt vet a hihari nemeseknek egy aprilisi megyegyiilésiikhél
kiadott levele. E szerint »a megel6z§ id6kben, midén Magyvarorszagon belsd
zavarok timadtak, ez a mi megyénk és hazink teljesebben részesiilt a békébdol,
mint az orszag mas részei; ebben a mostani gytilésben, melyet Janos vajdéval,
isten utan legfébb védelmezdnkkel e targvban tartottunk, elhatdroztuk és eskiivel
erdsitettiik, hogy egviittesen tdmadjuk meg mindazokat, akik ezeken a résseken
netdn zavargdsokat vagy zsikmdnyoldsokat kisérelnének meg«. A levél egykord
ismertetSje, a jolértesiilt elvanics jegyzetben hozzafizi, h'ogy »Biharmegyében
és Varad kornyékén, sét még ~Erdélyben is megakaddlyostik a zavargdsokat
s igy itt isten segitségével nagyobb békében éltek, mint az orszig mas részein«.1®

A Kkeleti megyék nemességének megszervezésével Hunyadinak sikeriilt
helyileg korlatoznia a hatalmaskodékat. Egyidejileg térekedett arra, hogy
a megyei nemeseket elkészitve az orszaggyiilésre, orszagosan is sorompéba
allithassa a barékkal szemben. Ennek érdekében olyan iigyeket is napirendre
tiizetett gyiiléseiken, amindket a megyék sem azelStt, sem azutan nem targyaltak.
fgy példan! Biharban megvei gyilésen vitatta meg a varadi piispokség betol-
tésének kérdését s az eredményt megvei kiadvany formajaban iratta meg a
papanak és a biborosok kollégiumanak. Az utébbi levél a kiévetkezdképpen

1B, o IL 26, 1.
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hangzik : »meg akarjuk évni hazdink békéjét, ezért irtunk a papa drnak a varadi
egyhiz tigyében olyan értelemben, amint azt mind a mondott egyhiz, mind
a mi békességiink szempontjabél helyesnek lattuk. Kérjik azért, hogy ebben
a részben az érdekeltek iranti kedvezést félretéve legyenek békénk szerzéi és
jarjanak el a papa arnal, hogy az {igy 4 kivant elintézést kapja«.18 Fépapi ki-
nevezések targyadban csak az wuralkodd, az orszigtanics szokott levelezni.
Az, hogy Hunyadi megyegyfilésben targyaltatta meg a varadi pispokség iigyét
s innen iratott a papanak, vilagosan mutatja torekvését, hogy a megyei nemes-
séget bevonja az orszagos igyek intézésébe és ranevelje arra, hogy ez nem a
bardk kivaltsdga. Ennek a szervez§ és egyben nevel§ munkanak célja nyilvan-
valéan az volt, hogy a megyei nemességet elGkészitse az orszaggytilésre s ott
is, mas vonatkozasban is alkalmasabba tegye a barék uralméanak ellensilyozasara.

A megyei nemesség szervezése mellett Hunyadi mar ekkor igyekezett
kapcsolatot talilni a vérosokkal. Ez azonban csak részben sikeriilt, minthogy
a varosok zéme mdas kapitinyok ellenfrzése alatt, mds. parton allt. Hunyadi
befolyasa az erdélyi varosokban érvényesiilt, kivalt Brass6ban és Kolozsviron,
melyekkel még vajdasaga kezdetén barati viszonyt épitett ki: tamogatta
iparukat, kereskedelmiiket, védte polgiraikat a feudalis fGuri és egyhazi hatal-
maskodasokkal szemben. Brassé hadiiparat fejlesztve, mnagy mértékben fel-
hasznilta hadjaratainak elGkészitésénél. A vezetése ala tartozé teriileten mas
virosok, igy Dés, Munkics fejlédését is iparkodott el§mozditani. Valdszind,
hogy ilyen tetteinek hire s politikai programmjinak varosi kiéveteléseket ki-
elégitd (az Albert utan allitott maganvamok eltoriésére, a kereskedelem biz.
tonsdgara stb. vonatkozd) kovetelései mir ekkor hiveket szereztek szdméra
az eredetileg mas oldalon allé varosokban is. Programmjanak az a része, mellyel
a Zsigmond-kori szokas alapjin biztositotta a jobbagyok koltozését, virosi
érdekek kielégitése mellett a parasztsig egyik fontos kovetelését fejezte ki,
s még jobban oldalira vonta a témegeket, melyek torok haboridi, hatalmas-
kodasok elleni kiizdelmei miatt amigyis benne biztak.

Hunyadi tehat bels§ szervezd munkéja soran felismerte s igyekezett maga
mellé tomoriteni mindazokat az erdket, melyeket érdekeik részben vagy egész-
ben szembeforditottak a bardkkal. Partjanak a kovetkezd, 1446. évi orszag-
gytilésen a megyei nemesekre tdmaszkodva sikeriilt kier§szakolnia a kapitanyok
lemondasat, a bardi ligdk felbontasat, a megsemmisiilt kézponti hatalom helyén
djnak magjiul : Hunyadi kormanyzéva valasztasat. Hunyadi politikdjanak
nagy, elvi jelent8ségli gyGzelme volt ez a vilasztas: a kozponti hatalmat
tamogaté erGk felillkerekedése az anarchia, a baréi orszagvesztés erdivel szem-
ben. A barék ebbe nem is konnyid lélekkel nyugodtak bele. A Hunyadi-part
nyomisa mellett kényszerit§ erdvel hatott rajuk a térok veszély feldjulésa,
a tény, hogy Hunyadinak 1445 folyaman kétszer kellett tamadasokat elharitania.

187, o. II. 26. L
5 Osztélykszlemények 11,
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A barék belementek kormanyzésagiba, hogy legyen kire hiritaniuk a hon-
védelem terhét. Kotelezték, hogy valahanyszor kell, személyesen induljon
hadba. Ugyanekkor megkétotiék a kezét a hatalom gyakorlasénak, az allami
jovedelmek felhasznalasanak fontos kérdéseiben. Ezekt§l a megkotésektdl
Hunyadinak csak 1447-ben, Habsburg Frigyes fegyveres visszaszoritasa s a
torok veszély djabb fokozddasa {egy havasalfoldi betorés elharitdsa) utan
sikeriilt szabadulnia. Kormanyzéi hatasksrében voltaképpen csak ekkor mente-
siilt a barck ellenfrzése aldl, hatalmat ekkortdl lehet tényleges hatalomnak
felfogni. ~

Thréczi leirja, hogy Hunyadi megvalasztasakor az orszag dolgozé népe —
a kronikas a »plebs« = koznép kifejezést hasznaljal? — orszdgosan ujjongott,
mert benne latta »védelmezbjéi«, azaz : tfle varta a torokok s a hatalmaskoddk
visszaszoritdsat. Hunyadi valéban arra torekedett, amit a nép vart tfle: hogy
a hatalmaskoddkat visszaszoritva, a kézponti hatalmat megerdsitve felijithassa
a tordk elleni 6sszefogist és visszalzze a pusztitékat. A két feladat egységbe
fogasa, a megvaldsitasukért vivott harc f6bb fizisainak. vilagos felismerése
titkkrozédik ez években irt leveleibdl. 1446 &szén — korméanyzéva valasztasa
utan, kozvetleniil a Frigyes elleni hadjarat meginditasa elgtt — a kovetkezdket
frta :18

»Leraktuk az egység és az egyetértés szép alapjait ; hatra van még, hogy
ezekre felépitsiik a békét, mely egyediil és elsGsorban képes megnsvelni akeresztény
nép eréit a pogdnyok timaddsainak elhdritdsira« ... Tovabba :

»A békéhez nem szokott, belhiaborikban nevelkedett embereket nem
volt konnyli békességre kényszeriteni. Arra volt sziilkség, hogy egyeseket meg-
félemlitéssel, masokat kedvezésse! hajlitsunk meg. Eddig még csak az egyetértés
elsé kezdeteit fektettiik le . . . eliiltek a belhaborik, megfékeztettek a cselvetések :
lépésrél-lépésre bevezetjiik a belsG egyetértést.«

Két évvel kés6bb, rigémezei hadjarata kiiszobén igy irt:1®

»Eddig gdtolt a belsé széthiizds, mely ernk viragat elpusztitva, olyan alla-
potba juttatott, hogy latszélag mar sem bajainkat, sem azok orvossigiat nem
tudtuk elviselni ... Most pedig, elintézvén csaknem mindent, ami a belhabordk
maradvanyaként akadalyul hatott, nagyobb a batorsagunk, nagyoebb a reményiink
hazdnk megvédelmezésére.«

Ezek a levelek viligosan mutatjdk Hunyadi kormanyzéi politikajanak
f6vonalat : torekvését a kozponti hatalom megszilarditasira, az anarchia
korlatozasiara abbél a célbél, hogy azutan annil nagyobb ergvel fordulhasson
a torok ellen. Mutatjak azt is, hogy az er6viszonyokkal, az elért eredményekkel
s a hatralevé feladatokkal gondosan szamolt. 1446 8szén, a kormanyzésag

17T. o. 1. 258. 1.
1870, o. II. 36—37. L
1970, o. II. 52—54. L
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kezdetén, az allamegység elvi elismertetésének nagy eredménye tudatiban azt
irta, hogy ez még csak a kezdet. S valéban, a bardpartok az elvi engedmények
ellenére, gyakorlatilag még csorbitatlan hatalommal uralkodtak az érdekkoriikbe
esé teriileteken. 1448-ig — amikor Hunyadi dgy latta, hogy a belhaboruk
»csaknem minden« maradvanyat sikeriilt kikiiszébélnie — sokat valtozott
a helyzet. A hatalmaskodasok nem sziintek meg, de gyériiltek. A Felvidéken
megfészkelddott Giskra, a Habsburgok kapitanya, de legalibb elvben & is
elismerte a kormanyzé (s ezzel az altala képviselt kozponti hatalom) fgségét.
Rabeszélésre vagy fegyveres fenyegetésre, ezt tették mas, ugyszolvan tarto-
manytri hatalommal rendelkez§ barék, igy a tavoli Frangepanok is. Az 1j
kézpont, a korményzésig latszathatalombél valésagossa valtozott.

Hunyadi ezt gy érte el, hogy a barék egymaissal is torzsalkodé csoportjait
egymas ellen hasznalta fel ; kiaknazta a kiilpolitika teriiletén aratott sikereit,
az erfviszonyok valtozasait; egyidejlien lankadatlanul, szivésan igyekezett
szélesiteni partjanak tarsadalmi bazisat. Folytatta politikajat a varosok meg-
nyerésére. Az orszag kozpontjanak, Budinak megszerzése mellett kiilonosen
Pozsony és Bartfa bardtsaganak biztositasara torekedett. Ezek voltak a leg-
vagyonosabbak, ezek rendelkeztek a legfejlettebb fegyvergyartassal, amellett
fontos utak csomépontjaban 1évén, tamaszpontul szolgalhattak Giskra és a
Habsburgok ellen. Sorozatos adatok tanusitjak, milyen kovetkezetesen igye-
kezett arra, hogy ezeket a varosokat kivonja a Habsburgok befolydsa alél.
Bartfa esetében, Giskra befolydsa miatt, csupan korlatolt eredményeket ért el.
Buda és Pozsony esetében tobb sikerrel jart. Kovetkezetes szivetségi politikat
folytatva iranyukban, elérte, hogy a pozsonyiak, kik a korményzévalasztaskor
még tartézkodéan viselkedtek, évrél-évre bizalmasabba, baratsagosabba viltak
vele szemben. A budai varnagyok, Hunyadi személyes hivei, 1448 novemberében
a kovetkezd szavakkal értesitették a barati varost a korméanyzé életben 16térél :
»Ne kételkedjetek, mert amiben nem vagyunk bizonyosak, azt veletek sem
kozélngk bizonyosképpen, hiszen meggy8zGdtiink réla, hogy éppen olyan hii-
ségesek vagytok a korményzdéhoz, akiar mi magunk.«?® Egy hénappal késdbb,
amikor bizonyossd valt, hogy Hunyadi épségben kiszabadult Brankovics
fogsagabél, Buda viaros tandcsa lelkendezve, kiilén levélben értesitette errdl
a pozsonyiakat : »Azt tarkottuk, meg kell rvendeztetniink baratsagtok lelkét
ezzel a jé hirrel a mi védénk és az egész orszag védelmez§je kiszabadulasarél.
Unnepeljetek ti is veliink! .. .«?! Hunyadinak Budahoz fliz8d8 viszonyaban
figyelemremélts, hogy fileg a szegénység allt mellette. Mikor késébb fiat ki-
végezték, az udvarpartiak a varosi plebejus-elemek, elsésorban a sz8l6munkasok
felkelésétdl féltek. Ranzanus szerint a felkelés ki is tort, fegyverrel kellett
elfojtani.??

20 Hadt6rténelmi Kézlemények, 1913, 632. 1.
21 Knauz : Az orszdgos tandcs és orszaggyiilések torténete, 86. 1.
22 Teleki : Hunyadiak kora Magyarorszdgon, II. 510., 516. 1.
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Hunyadi védte a varosokat feudalis behatoldsokkal, hatalmaskodésokkal
szemben. Nem véletlen, hogy a virosoknak éppen ezidgtajt sikerilt kiharcolniok
azt, amit a tdrnoki statutumok Matyas idejében mar meglévd szokisként rog-
zitettek : hogy a nagyobb varosok biréi f6hatésagan, a tarnokszéken ne feudalis,
hanem polgari birétarsak (az érdekelt varosok kiildsttei) itélkezzenek. Az sem
véletlen, hogy ezeknek a varosoknak kiveteit az 6 kordban kezdték rendszeresen
meghivni az orszaggyilésekre.

Mikézben védte a virosok érdekeit, Hunyadi kitartott a jobbigyok szabad
koltozésének elve mellett, bar e téren késbb, nemesi kovetelésre, kénytelen
volt Atmeneti engedményeket, idSleges korlatozasokat tenni. Tudunk tobb
olyan intézkedésérsl, mely — bar valésziniileg mas kozvetlen inditékbol fakadt —
koraban és osztalya tagjainal egészen kivételes megértést mutat a dolgo zék

" jogos kéveteléseivel szemben. Kormanyzésaga idején hagyta jova a maramarosi
sémunkasok bérének felemelését (a korabbi bérosszeg haromszorosira, maga-
sabbra, mint amekkora a szdzad végén vol.). Enuek jelent8ségét akkor értékel-
hetjitk, ha tudjuk, hogy Zsigmond par évvel azelStt testesonkitas, szemkitoras
és vagyonkobzés fenyegetésével tiltotta meg az elviselhetetlen viszonyok meg-
javitasaért kiizd sévagék szervezkedését.

Effajta intézkedéseivel ndvelte a tomegek bizalmat maga és csalddja
irant. Bar a tomegek nem vettek részt cselekvfen a partharcokban, rokon-
szenviikkel is. hatottak az erfviszonyok alakulisira. A legfontosabb varosok
megnyerésével Hunyadi kiszélesitette partja tarsadalmi bazisit: mér nem
pusztin a megyei nemesekre tdmaszkodott, kik kézvetlen érdekeiken tdl a
baréellenes kiizdelmekben is megbizhatatlap szoévetségesneck bizonyultak,
a torok ellen meg éppen nem akartak aldozatot véllalni. Partjanak novelésével,
bazisanak- kiszélesitésével parhuzamosan Hunyadi tovabb névelte magan-
hatalmat, birtokait s familidjat is. Ezekre az erdkre tdmaszkodva megkezdie
a harcot a kézponti hatalom megszilarditasaért, a barék tovabbi visszaszori-
tasaért. Kezdte visszaszedni a szétragadozott uralkoddéi jovedelmeket ; jja-
szervezte a legfontosabb jévedelemforrast, a sémonopoliumot, mely koribban
a bérlék sikkaszidsai s a nagyurak rablasai kovetkeztében szétzullott. Az adokat
meghizottai itjan szedette be, nem engedte a barék kezére jutni. Novekvs
jovedelmeir az orszagos haderd fejlesztésére forditotta. Arra igyekezett, hogy
a feudalis elemekkel szemben itt is. mint »sajat« hadseregében, tilstlyra juttassa
az eléremutatdé zsoldos elemeket. Ezek toborzasabél s katonai iranyitasabél
azonban, a régebbi gyakorlattdl eltérGen, kezdte kiszoritani a barékat. Fzzel
jelents lépést tett eldre, a centralizicié és a honvédelem feladatainak meg-
valésitasira egyarant alkalmas, korszerti hader§ megteremtése itjan, — azon
az Gton, melyen kés6bb fia, Matyas haladt tovébb.

A haderé szervezésével pirhuzamosan elkezdte a t6rok elleni ésszefogas
felujitasat, egy a »hosszii« hadjarathoz hasonlé elgondolason épiil§ nagy tamadé
hadjarat diplomaciai el6készitését. Szovetkezett az albianokkal, a bosnyakokkal,

—
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a moldvaiakkal és a havasalféldiekkel. A nyugati hatalmakat is silrgette segit-
ségért, elsGsorban a papat és Velencét, a varnai csatavesztés fGokozéit. Tdlitk
csak igéreteket kapott, valdsigos timogatast nem. Velence gyarmatosité torek-
véseivel, Szkander hatbatimadéasaval veszélyeztette az albanok fiiggetlenségi
hareat. A papa, kinek a torok habora csak iiriigyiil szolgalt megrendiilt hitelének
helyreallitasira és az egyhaz hatalmanak nivelésére, most — megszabadulvan
a zsinattél és ellenpapatsl — elvesztette érdeklgdését, annyira sem tdmogatta
a torok ellen kiizdS népeket, mint addig. Balkani téritéseivel éppen ellenkezdleg,
alddsta az osszefogast. Hunyadinak hercegi cimet kiilddtt s halasztast javasolt.
Hunyadi a hercegi cimet soha nemhasznalta, s a halasztasi javaslatra a kovet-
kezéket valaszolta: »En inkabb vasban-fegyverben halok, semmint tovabb
nézzem népem bajat. Tudom, dicsGség var a gydzére ; dicsGség arra is, ki be-
csitlettel hal.«®® Folytatta késziileteit, jelentds létszdmu, kivaléan képzett,
j6l felszerelt sereget gylijtott Ossze, agyikkal, kézi tizfegyverekke!, harci
szekerekkel. S 1448 §szén megindult a torkt6l szorongatott albanok felmentésére.

Terve minden jel szerint az volt, hogy Rigémez§ tajan egyesiil Szkander
hadaival, elretor Szaloniki felé s innen timad tovabb Konstantinapoly iranya-
ban. Ez a terv az 1443. évi dsszefogas javitott valtozatan alapult ; végrehajtasat
megkonnyitette a Balkan-hegység szorosainak megkeriilése, s az utanpétlasi
vonalak leréviditése az albanok és a moreai gorogiok segitségével. Megvaldsitasat
Brankovies, a szerb deszpota druldsa akadalyozta raeg. Brankovics, a leghatal-
masabb barék : Garai, Cillei rokona, a Hunyadival legélesebben szembenalls
liga tagja volt; Hunyadi albin és bosnyak szovetségeseivel hatarteriiletek
birtoka miatt éppen ekkortajt keveredett fegyveres 8sszeiitkozésbe. Részérdekei
kedvéért felaldozta az osszefogisnak, a torok visszaszoritasanak kozos, nagy
iigyét : jelentette Hunyadi késziileteit, felvonulasi irdnyat a szultanoak. Az,
altalanos felkelést, szent héaborit hirdetve, birodalma minden fegyverbiré

férfijat mozgositotta, s Rigdmezin — mielftt az egyesiilés az albianokkal meg-

tortént volna — csatéra kényszeritette Hunyadit. A kozel haromnapos, sldokls
kiizdelemben gydzott a tilerd, s Hunyadi két évig gyiijtitt, valogatott seregé-
nek szine-java megsemmisiilt.

Bar vereséggel végz3dott, a rigémezei hadjarat tavolrdl sem volt sikertelen.
A csataban a szultdni hader§ roppant veszteséget szenvedett. Az albanok
onvédelmi harcanak feltételei megjavultak. De mindez csak ideig-6raig tartott.
A t6rok hamarosan osszeszedte magat, feldjitotta rohamait. Hunyadi pedig
nem tudott tsb} ilyen nagyszabasi hadjaratot inditani a torsk visszaszoritdsara,
szdvetségeseinek megsegitésére.

A vereség silyos belpolitikai kévetkezményekkel jart. Két évig gyiijtott
serege pusztulasit Hunyadi tobbé nem tudta kiheverni. Partja meggyengiilt,
tamogaté6i, kivalt a megyei nemesek 6vatosan visszahtzédtak. A barék meg-
ergsodtek, tamadasba mentek at. Hunyadi tobb ponton alkura kényszeriilt.

28 Schwandtner : Scriptores, IL 50. 1.
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Nem egyszer arra is kénytelen volt, hogy legadazabb ellenfeleivel keresse a
megegyezést. Mindezek csak taktikai engedmények voltak: a fikérdésben
szivésan ragaszkodott politikdja régebbi vonalahoz. Bir a valtozott erdviszo-
nyoknak megfelelden, valtozott eszkozokkel, tovabbra is kiizdott a kézponti
hatalom megszilarditasaért, a szétforgacsoltsag felszamolasaért. Giskra ter-
jeszkedését hadjaratokkal vetette vissza. Az uralkodéi jovedelmeket nem
engedte elharacsolni. A haderd iranyitasatél tovibbra is igyekezett tavoltartani
a bardkat. Fellépett a hatalmaskodék ellen. Innen a barék ismételt panaszai
(melyeket a Habsburgok hive, Aeneas Silvius tovabbitott), hogy »az orszagot
vasvesszdvel korminyozza« (vagyis Sket keményen fogja), hogy a kiralyi
jovedelmeket »kisajatitja« (azaz nem engedi, hogy Gk elraboljak), hogy a had-
sereget egymaga tartja kézben (tehat nem engedi az § befolyasuk ald).2* Eppen
ezek a baréi panaszok mutatjak Hunyadi politikajanak lényegében valtozatlan,
pozitiv, mert anarchiaellenes, a kozponti hatalmat er§sitd vonalait, Mas kérdés,
hogy ezeken a vonalakon Rigémez6 utan védekezéshe szorult a barékkal szemben.
V. Laszlé tronralépte utan, ki Hunyadival szemben Cilleit és Garait timogatta,
még sulyosabba valt a helyzet. A bardk, igy elsnek Cillei, mar Hunyadi meg-
gyilkolasanak tervét forgattak a fejilkben. A személye és politikaja ellen intézett
orvtamadésok elharitasa mellett Hunyadinak csupan annyi ereje volt, hogy
a hatarokat megvédje a térok pusztitasoktil. Legfeljebb annyit tehetett ezen-
feliil, hogy a szomszédorszagokbél is ellizte a portyazokat. De a délkeleteurépai
osszefogas el6z8 formait, a nagy tdmadé hadjaratokat nem tudta feldjitani.
A torok igy szabad kezet kapott. 1453-ban clfoglalta Konstantinipolyt s most
mar mindkét tengerpart birtokaban, jéval konnyebben timadhatta a szabad-
sagukat még védelmez§ délkeleteurépai népeket. Egyiket a masik utan szige-
telte el, szoritotta vissza, kényszeritette hédolatra vagy kiilonbékére. Es 1456-ban
hosszti és gondos késziilet utdn, meginditotta hadait, egyenes tadmadasra
. Magyarorszag ellen.

A torok sereg, melyhez hasonlé sem szamra, sem felszerelésre nem jart
még Eurépa f6ldjén, Magyarorszag, Bécs, Italia hoditasara késziilt. A szultan,
Hédité6 Mohamed, ki isten médjara maga akart uralkodni a foldkerekségen,
allitélag a napokat is meghatarozta, mikor melyik székvarosban fog ebédelni.
Tamadasat Belgrad vara fogta fel. A varat Hunyadi zsoldosai s hivasara oda-
gytlt régi vitézei védelmezték, elenyészd kisebbségben a torok roppant tomegei-
hez képest. Az ostromlott varndl az egy macséi ban kivételével egy baré, egy
fépap; egy nemes sem jelent meg. De megjelentek a népfelkelék ezrei. Mint
hajdan, Mezid betorésekor, a dolgozok tomegei fogtak fegyvert megtimadott
hazajuk védelmére. Csakhogy most orszagosan ; falusi papok, vindordidkok,
koldulébaratok, mesteremberek vezetésével — w»szantévetdk, foldmiivesek,
kapasok«, mesterségiik eszkozeivel, »pasztormédrac fiitykosokkel és parittyakkal,

24 Aeneas Silvius és Bonfini nyomén Teleki i. m. II. 368—369. 1., v. &. Szdzadok, 1950,
103. L
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katonai gyakorlat nélkul?® — de azzal a nagy elhatdrorascal, hegy ezt a
foldet, melyen élnek, nem engedik elpusztitani, testvéreiket nem engedik rab-
sagha hurcoltatni. Ez az elhatdrozas Belgrad alatt, Hunyadi hadvezéri
irdnyitasaval, 1456 jalius 21/22-én kozépkori torténetiink legdicsdbb gyGzelmét
eredményezte. 22-¢ éjjelén a fél Eurépa hédoltatasara indult térék sereg
szétverve, poggyaszat és hadiszereit visszahagyva, panikban menekiilt a foldig

rontott varfalak — a hazajukat véd8 népfolkelSk elél.
Torok még igy megverve nem volt — irta Hunyadi, azonnal a gy&zelem

utan. Levelekben siirgette szivetségeseit s Eurépa hatalmassagait : itt az idé
a nagy tamadésra, a térok végsé kitizésére. Igaza volt. A torsk sereg szine-java
holtan maradt Belgrad alatt, mésik része — mint szerb jelentések irjak —
menekiilés kozben pusztult el sebeiben. De a nagy alkalom kihasznilatlan
maradt. Hunyadi taboraban jarvany toért ki, ennek a vezér is ildozatul esett.
Héarom héttel élete legnagyobb diadala utan, 1456 augusztus 11-én Zimonyban
elhinyt. Utolsé utjan orszagos gyasz kisérte. Mint egy 16. szazadi histérids
ének mondja : 28

»Meghala Zomlénben, testét az magyarok nagy sirassal felvivék,

A kincses Erdélyben, Gyulafehérvarban tisztességgel temeték,

Kinek & halalat Erdély, Magyarorszag sok ideig kesergék,

Mert a két orszignak és a vég hazaknak G oltalma elesék.«

»Faj nekem, hogy meghalt, mert halalaval, vigy latszik, elveszett a mi
reménységiink is«®? — irta politikai ellenfele, a Habsburg-parti Aeneas Silvius,
egyébként maga is a torok elleni osszefogas hive. Igy volt. Hunyadi halalaval
csBdbe jutott a tamadé hadjarat terve. A papa, a torok ellen kiizd8 népek vére-
hullasanak gyakorlott vamszeddje, a gyGzelmet ezittal is igyekezett a maga
javara kamatoztatni: egyhdzi iinneplést rendelt és csodardl beszélt; de a
hadjarat folytatdsahoz nem adott segitséget. A kirdly a torok helyett a felvidéki
parasztok ellen kiildott sereget ; szélnek eresztette a németorszagi kereszteseket,
szétziillesztette a Belgradnal diadalmas hadatis. Nem a torok kitdzését tekintette
féfeladatanak, hanem a barok osztonzésére azon igyekezett, hogy Hunyadi
partjat megsemmisitse, fiait és baratait kiforgassa vagyonukbdl és hatalmukbél.
Az orszag ismét belharcok szinterévé valt, s ebbél csak évek multin, Hunyadi
fianak, Matyasnak kozpontosité kisérlete mutatta meg a kivezetd utat.

A belgradi, vagy régiesen : nandorfehérvari gydzelem, kozépkori torté-
netiink legdics6bb haditette még igy, kihasznélatlanul is ériasi jelentdségii
volt s nagy politikai eredményekre vezetett. Mohamed szultin soha életében
nem mert tébbé egyenes tamadast inditani Magyarorszag ellen. S ha Szerbiat
belsé zavarok folytan sikeriilt is meghéditania, mas északbalkani orszagokban
gyengiilt a befolyasa. Bosznidban s a két romin fejedelemségben egy iddre

28V, 6. a toborzdk leirdsait ; Katona : Historia Critica XIII. 1078—1079., 1097. L.
26 Az nagy vitéz Hunyadi Janosrdl, Heltai : Cancionale (Kolozsvir, 1574.) 4. sz.
2" Teleki i. m. II. 445. 1, 4. jz.
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ismét torokellenes partok kerekedtek felill. A belgradi gydzelem, Hunyadi
Janos utolsé és legnagyobb diadala megkdnnyitette a szomszédnépek énvédelmi
harcat a térék héditék ellen. A bhelgradi gy6zelem, a hazajat védelmez§ nép
legy6zhetetlenségének 6rok emléke, fél évszazadot nyert meg szamunkra :
ennyivel tolta ki a torsk héditast, hazank feldaraboltsaginak, népiink kettds
elnyomatasanak keserves idfszakat, lehetdvé tette Hunyadi Matyas allam-
kézpontosité kisérletét.

* k¥ *x

A mondottakban igyekeztem képet adni Hunyadi hadvezéri, allamférfini

tevékenységének f6bb allomasairdl, a szereprdl, melyet § — torsk elleni véds-
hiboraink nagy vezet§je — népiink és Délkeleteurépa népeinek tiorténetében

betoltott. A kép, melyet egy elGadas keretében alkothatunk, nem tart igényt
a teljességre. Kimaradtak beléle Hunyadi emberi, csaladi életének fontos moz-
zanatai, mivelGdésvigya és sokoldalisaga, kimaradtak a politikust jellemz§
egyéni megnyilatkozasok és kortdrsi leirasok ; a nagyvonald stratéga mellett
hatiérbe szorult a kivald taktikus; a f6vonalak tekintetében is sokkal tobbet
lehetne, kellene mondani ahhoz, hogy teljességében lassuk Hunyadi széleskdri
diplomaéciajanak, nagy hadvezéri tudasanak, harcai jelent8ségének s a mellerte
és ellene felvonulé erdknek minden részét. Mégis, remélem, a fGvonalak 1ényegé-
ben tisztan allnak.

Lattuk Hunyadit, a hadvezért és seregszervezsit, ki a hader§ 4j, akkor
haladé szervezeti formait és az ezeknek megfelels haremédot kifejlesztve, a népre
tamaszkodva megteremti a korszerd, a nemszeti fGfeladatok : a t8rok vissza-
szoritiasa s a kozpontositids megvaldsitisara egyarant alkalmas hadsereg magjat.
Lattuk a hdést, aki a f6lkeld nép élén visszailizi a hoditékat. Lattuk a messze-
tekint8 allamférfit, aki biztos szemmel méri fel a hazdjat fenyegetl veszélyeket
és minden erdt igyekszik mozgésitani a féveszély, a torsk héditas elharitasara.
A harcok, a f8veszély elharitasira dsszpontositott erSfeszitések vezetik egyéni,
katonai és politikai fejlédésének utjan. Eljut a féfeladatok egységének, dssze-
figgésének felismeréséhez, ahhoz, hogy a torsk elleni védelem csak a veszélyben
forgé népek osszefogasa, kozos aktiv védekezése ttjan oldhaté meg; ehhez
szitkség van a bels§ erfk tomoritésére, ami nem végezhet§ el maskép, mint
a népre tamaszkodva, harcban a bels§ egység meghontéival, a haladis kerék-
kot8ivel, az anarchia fdképviseldivel: a barékkal szemben. Lattuk, habar
futélag, a bels§ és kiilsG ellenségek : bardk, Habsburgok, papa, velencei gyar-
matositék aknamunkijit s tamadasait, melyekkel Hunyadi tevékenységét,
az erlk osszefogasinak nagy miivét gancsolni, akadalyozni, meghiasitani tore-
kedtek. Lattuk azt is, kikre tdmaszkodhatott, milyen fokig a barék ellen s a
haza védelmében. Lattuk, hogy a Mazaért, életre-halilra, mindvégig kovet-
kezetesen egy er§ maradt mellette : a nép. '

Délkeleteurépa népei évszazadokig Grizték a térok harcok hdsének emlékét.
Hunyadi nevét szlovének, horvatok, szerbek, gorogok foglaltak hési énekeikbe,
egy sorban legnagyobb nemzeti héseikkel. Példajabél nemzedékek meritettek
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erst, buzditast a harchoz az elnyomdk, a betolakodé héditék ellen. Nemzeti
torténetiink valsagos szakaszain, legjobbjaink idézték nagy alakjat, hogy ezzel
is serkentsék, hazaszerctetre, hdsi helytallisra neveljék a torok, Habsburg és
mas elnyomék ellen kiizd6ket. 16. szazadi koltdk, irédedkok az & tetteinek
verses kronikaival lelkesitették a végvarak katonait. Zrinyi Miklés, hadéaszati
irodalmunk 1ttérdje, a nemzeti dsszefogas hirdetdje 6t allitotta »minden vitéz
ember példaja«-ul.2® A nemzeti haladas iigyének reformkori harcosai az &
példajan tanultak hazaszeretetet ; Kolesey &t idézte, napléjaban ezt irva:
»Nagy példak vannak elStted . . . tirj és tor] eldre.«?® Petdfi szeretett vezéréhez,
Bemhez hasonlitotta: »Mily hds lakott itt, a nagy Hunyadil« — kialt fel,
midén Bem seregeivel Vajdahunyad varahoz ér. S koltdi képzeletében a var
6don falai megifjodnak, mert az 4j vezérben a régit ismerik fel :

»Nem a nevedriil, hanem szellemedriil

S annak mivérdl ismerek read :

Az vagy, ki voltal, négyszaz év elGtt s most

1
Te mentetted meg a magyar hazat.«

Népiink, nemzetiink legjobbjai igy drizték Hunyadi nagy emlékét. Ugyan-
akkor a hivatalos — udvari, nemesi, klerikalis — térténetiras mindent megtelt,
hogy nagysagat kisebbitse, vagy ha ez nem lehet, meghamisitsa. Igy alakult
ki egy sor valétlan Hunyadi-kép : az »utolsé kereszteslovag«, a »pépa hiveg,
a magyar »birodalmi gondolat« megtestesitGje — Hunyadinak, a délkelet-
eurépai osszefogas, a haladas fGellenségei ellen vivott hare nagy vezet§jének
tokéletes meghamisitasa. Mas oldalrél ugyan, de eredményében ugyanilyen
hamisitasra vezetett egyes polgaxi radikalis és szocialdemokrata irék beallitdsa,
mely szerint Hunyadi sem lett volna mas, mint a korabeli f6urak : baré, akar
a tobbi.

Ma, amikor dolgozé népiink évszazados elnyomatas, kiilsé és belsd rabsag
bilincseib8l szabadulva, elérte azt, amiért annyi hdsies harcban kiizdétt: a
szabadsagot és a figgetlenséget, eljott az ideje, hogy érdemiik szerint emlé-
kezziink meg nemzeti torténetiink nagy alakjairél, akik multbeli kiizdelmeink
élére allva, koruk viszonyai kézt a nép érdekét, a nemzeti és nemzetkzi haladast
védelmezték. Ezek kozt a hfsok kozt kiemelkedd§ hely illeti meg Hunyadi Janost, .
a torok héditassal, a haladas akkori fGellenségeivel vivott harcok nagy vezetdjét.

Hunyadi harcait6l o6tszaz esztendd, két torténelmi korszak valaszt el
De nagy alakja, torténelmi példaja elevenen él kéztiink — ma elevenebben,
mint barmikor térténetiink soran.

HOZZ ASZOLTAK :

Léderer Emma egyetemi tanir,
Székely Gyorgy, a Torténettudomdnyi Intézet tudomédnyos munkatérsa.

28 Vitéz Hadnagy, Marké kiad. 106. 1.
29 Orszdggyiilési Naplé, Munkdi VII. 60. 1.
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