A BADENI-KULTURA TEMETOJE ALSONEMEDIN

1. Régészeti feldolgozds
Irta: KOREK JOZSEF

A magyar régészeti irodalombél 1866 6ta ismerjiilk a biharmegyei Szent-
andréson talalt tal téredékét! anélkiil, hogy kor szerint be tudtak volna osztani.
J. Bayer? az ossarni telep anyaganak ismertetésével hatarolta koriil a kultdrat.
Munkajaban analégiaként a magyarorszagi emlékekkel is foglalkozva, a kultiarat
nalunk is § ismerte fel elészor. Ma mar tudjuk, hogy a kultira elterjedése Kozép-
Eurépa egyrészére szoritkozik ; megtalaljuk : Ausztridban, Cseh- és Morva-
orszagban, Dél-Lengyelorszagban, Magyarorsziagon, Jugoszlavia északi teriile-
tén, Romania nyugati részén. Az egyes szakemberek kiilonb6z6 néven jelolik :
ossarni-kultira, arkoltdisz(i kerdmia (kannelierte Keramik), szalagfiili keramia
(Bandhenkel), badeni-kultira, péceli-kultira®. Valamennyi elnevezés, ha nem
is azonos, de kétségteleniil rokon kultirat jelent.

A kultaraban kétféle temetkezési szokas fordul el§ : az égetés urnatemet-
kezéssel és a korhasztas zsugoritott temetkezéssel. Dolgozatomban a csontvazas
temetkezéssel kivanok foglalkozni.

Az eddig elékeriilt, badeni-kultirdba tartozé csontvdzas sirok.

I. Magyarorszag.

Petéhiza® (Sopron megye). LelShelye a pet6hazi cukorgyar teriilete.
Bella szerint a gyar és az Ikva patak kozti teriileten tlizpadokra és temetére
bukkantak. Az egyik csontvaz fejénél kétfild, hengeresnyaki poharat talaltak.
A masik edény fiiles korsé, hizasos és pontozott bordakkal van diszitve.

A petdhazi sir volt az elsé e kulttraba tartozé Magyarorszagon. A kozlésbhél
nem tinik ki vilagosan, hogy a telep és temetd milyen kapcsolatban alltak
egymissal ; mas lelghelyek megfigyelései alapjan valészini, hogy a sir telepbe
volt bedgyazva.

Békasmegyer.® G. Miiller 2 zsugoritott és 1 hamvasztasos sirt talalt 1931-ben.

1 Rémer F.: Miirégészeti kalauz. 18. — Banner J. : Oskori élet Békés megyében. Gyulai
Dolgozatok. 4. 63.

2 Bayer J. : Die Ossarner Kultur eine &neolitische Mischkultur im éstlichen Mitteleuropa.
Eiszeit V. 1928. 60—91.

3 Banner J.: Adatok a kétosztisi badeni télak elterjedéséhez. Arch. Ert. 1942, 37.

4 Bella L. : Pet6hazi leletekrsl. Arch. Ert. 1892. 346. 447. 5., 6. 4. — Jelentés a Sopron-
megyei Régészeti Tarsulat 1892. évi miikodésérsl. 17. 1.

5 Tompa F.: Dunantil §storténelme. Pannonia kényvtar 15. IIL t. 2. 3. — Tompa : 25
Jahre Urgeschichtsforschung in Ungarn 1912—1936. Bericht R. G. K. 1934—35. 48—50. Taf.
17. 3., 4. — Tompa : Budapest dskora. Tanulmanyok Budapest multjabél IV. 8—9. — Tompa :
Budapest térténete I. 1943. 30—31. IV. tabla. — Lothar F. Lotz : Neue steinzeitliche Kultur-
beziehungen in Mittelschlesien. Altschlesien VI. 1936. 54., Abb. 11.S. 55. — Gogo Miiller Kuales :
Bestattungen der Badener-Kultur auf dlteren Siedlungsstriimmern in Békasmegyer (Krottendorf)
bei Budapest. M. A. G. Wien LXIX. 1936. 166—173.
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1. sir. Az 1. godorben levé tilizhely kozelében volt. A 12—13 éves leany
csontvaza abaloldalan fekiidt,zsugoritott helyzetben.Jobb kezében kovaszilankot
tartott. Iranyitasa DK-ENy. Labainal egy fiiletlen fazék, egy fiiles edény és egy
magasfiili edényke fekiidt.

2. sir. Néhany cm-re fekiidt az elsé sirtol egy 6—7 éves gyermek csontviza,
DNy-Ek iranyitasban. Baloldalan fekiidt erésen zsugoritott helyzetben. Feje
mellett jobbra magasfild edény, balra talpas pohir, labainal jellegzetes fiiles
tal volt.

Budapest-Lagymanyos, Andor-utca®. Hét zsugoritott helyzetli csontvazas
sirt talaltak a Budafoki-it és az Andor-utca sarkin a Tress-vegyészeti gyar
teriiletén. Az anyag nincs sirok szerint kiilontartva, a sirokr6l semmi feljegyzés
nincs. A leleteket a Székesfévarosi Mizeum Orzi.

Hédmezévdsarhely- Bodzaspart.” Banner Janos harom sirt tart fel
1937-ben.

1. sir. A csontvaz erfsen zsugoritott helyzetben 50 cm mélyen volt.
Jobboldalan fekiidt, iranyitasa K-Ny. Karjai fel voltak hizva. Teljes hossza
112, zsugoritva 76 cm. A fej mogott 10 edény volt a sirba téve.

2. sir. 110 cm mélyen, jobboldalan fekvé gyermekcsontvaz, erdsen zsugo-
ritott helyzetben, felhtzott karokkal. Teljes hossza 132, zsugoritva 90 cm.
Hata mogott négy kancsé, hasa és melle elétt egy-egy tal. Valamennyi fenékkel
lefelé. Iranyitasa E-D.

3. sir. 190 cm mélységli, szabalytalan alakd, ellipszis formaja goder fenekén
volt. Teljes hossza 100, zsugoritva 32 cm. Iranyitasa DNy-EK.

A bodzasparti sirok a badeni-telepbe voltak temetve. A leleteket a héd-
mezdvasarhelyi mizeum 6rzi.

Szakaly.® (Tolna vm.). Szakalyon két lel¢helyet emlit Banner ; az egyik
az Oreghegy, a masik a Sportpalya. Mindkét helyen egy-egy zsugoritott sir
keriilt el6. A lelet pubkilalatlan, kézelebbit nem tudunk réla. A leleteket a
szekszardi mizeum &rzi.

Palotabozsék. (Baranya m.). Torok Gyula szives kozlése nyoman jutott
tudomasomra, hogy itt 1949-ben egy 6t csontvazat tartalmazé tomegsirt bon-
tottak fel ; kétosztasd tal, halbarka-alaki edény volt a melléklet. A sir valé-
szintileg nagyobb temet8hoz tartozik. Az anyag a pécsi mizeumban van.

A Magyarorszagon eddig eldkeriilt csontvizas sirok szdma 16. Ezek koziil
kilencrgl semmi kozelebbi adatunk nines.

8 Tompa: Budapest §skora. Tanulmanyok Budapest multjabol. IV. 9. 1. — Tompa F. :
Budapest az 6korban. Budapest torténete. I. 1943. 31. — Tompa. : Adatok Budapest éskorihoz.
Budapest Régiségei. XIII. 1943. 14—17.

7 Banner J.: A hédmez§vasarhelyi mizeum éasatasai 1937-ben. Dolgozatok 1938.
196. — Banner : Das Tisza—Maros—Koros Gebiet bis zur Entwicklung der Bronzezeit. 1942.
159—160. — Banner : Badeni sirok Hodmezdvasarhelyen a Bodzasparton. Fol.  Arch. I—II.
14—15.

8 Patay P.: XKorai bronzkori kultirik Magyarorszidgon. Diss. Pann. Ser. II. No. 13.
15. — Banner : Das Tisza—Maros—Koros Gebiet bis zur Entwicklung der Bronzezeit. 59.
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II. Ausztria.

Leobersdorf.®

1. sir. 40 cm mélyen, baloldalan fekvé, zsugoritott csontvaz. Iranyitasa
Ny-K., a fej Ny-on. Labainal 6t gyermekkoponya fekiidt. Melléklete : magas-
filli edény, négy edény toredékei, nyilhegy szarubél, 20 allatfoghdl allé nyakék,
egy réz nyakperec és annak toredéke.

2. sir. 60 cm mélyen, K-Ny iranyitasi csontvaz, mellette egy égetett
felnétt csontvaz maradvanya. Melléklete : lapos szerpentinbalta, két kiilonb6z6
nagysagi magasfulli edény és egy széles edényfiil toredéke. A sirt 1876-ban
tartak fel.

Lichtenwirth.*°

1. sir. A tomegsirt 225 X165 cm teriileten ovalis alakban, fejnagysaga
kovek vették koriil. A sirban hat csontvaz volt. Melléklete : 6t szaruké nyilhegy,
két nyéllyukas balta, a nyak kozelében egy-egy bronz nyakperec és edény tore-
dékei keriiltek elg. A sirt 1933-ban tartak fel.

Follik bei Grosshioflein.tt

1. sir. Zsugoritott csontvaz. Valla mellett kisméretdi edény allott, egy
dorzsoléks kozelében. A csontvazat kérakas vette koriil, errdl azt allapitja meg
Willvonseder, hogy a sirt elhagyott hazba temették.

II1. Jugoszlavia.

Bogojeva'? (Vojvodina).

1. sir. Zsugoritott csontviz. Iranyitasa E-D. Baloldalan fekidt, feje
délen volt. Mellékletet nem emlit a kozlemény.

2. sir. Az els6t6l két m tavolsagban fekiidt. »A sirban egy emberi és egy
allatcsontvazat talaltunk. Az ember koponyajanak és mellkasinak, kiillsnosen
gerincének fekvésébél itélve, oldalt fekiidt, nyugotnak nézett. A csipdesontok
azt latszottak mutatni, mintha a hullat arccal felfelé helyezték volna a foldbe,
de a fold silya késztette mas helyzetbe. Feje északnak, labai délnek allottak,
tehat megforditva, mint az elsd sirnal. Labszarcsontjaibol csak egy-egy darab
volt meg, (a tébbit levagtak a munkasok), ezek zsugoritott fekvésre engednek
kovetkeztetni. Az allat az ember hata mogott fekiidt, fejével szinte nyugotnak
nézett. Feje az ember fejéhez kozel volt, s 160—170 mm hosszivégil, kevés
hajlassal gorbiils két szarva koziil mar csak az egyik volt rajta. Csontvazanak
a nagysaga a marhaéval egyezett meg. Nevezetes, hogy a sir feneke egymas

9 Willvonseder K.: Zwei Grabfunde der Badener Kultur mit Metallbeigaben aus
Niederosterreich. W. P. Z. 1937. 15—28,

10 Willvonseder i. m. 18.

11 Témordy F.: Der Follik bei Grosshéflein. Ein neuer ur- und friihgeschichtlicher
Fundplatz im Burgenland. — Willvonseder K. : Die wissenschaftliche Bedeutung der urgeschicht-
lichen Funde vom Féllik bei Grosshiflein im Burgenlande. Burgenléindische Heimatblitter 5.

Jahrgang 1936. 75—78.
12" Czirgky Gy.: A bogojevai &steleprél. Arch. Ert. 1898. 256—57.
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mellé fektetett, diszetlen és diszes cserépdarabokkal volt kirakva. Néha két
darab is hevert egymas tetején. Azonkiviil tgy az ember, mint az allat hullajat
is azokkal takartak be.«13

3 sir. Két csontvaz volt benne. Mélysége 120 cm. Az egyik csontvaz
baloldalara zsugoritva fekiidt E-D-i iranyitasban, fejjel délnek. A masik csont-
vaz ennek hata mogott fekiidt, ellentétes iranyitasban, fejjel E-nak. Melléklete :
a jobb kezében 11,5 cm vékony bordacsont, megmunkalas nélkiil. Mindkét
csontvaz felnétt csontvaza volt.14

4. sir. Zsugoritott, hatan fekvé csontvaz, az el6bbi sirok iranyitasaval
megegyezd tajolassal. Diszitetlen cserepeken és égett folddarabokon kiviil
mellékletet nem talaltak.®

Czirdky emliti, hogy a fent leirt négy siron kiviill mar az 1894. évben
is talaltak egy sirt.’® A temetd, mint a lefrasbél kitlinik, badeni-telep-
ben volt.

Vutedol .17

Kettds sir. A. Baloldalan fekszik, mérsékelten zsugoritott, a kezek eldre
nyujtva. B. Baloldalan fekszik, erdsen zsugoritott, a kezek vallhoz felhiizva.
A csontvazak labbal 6ssze vannak temetve s vagy egyidében, vagy kozel egy-
idében temették el Sket.

Zemun Semlin.'® A losz profilban szabadon fekvd sirban a badeni-kultira
csontvazanak koponyajat talalta meg R. R. Schmidt. A temetkezés a telepen
tortént.

Sarva$. R. R. Schmidt idézett konyvében a 159. lapon egy tablazaton
kozli a jugoszlaviai leléhelyeket, ebben szerepel egy badeni sir Sarvasrél. Koze-
lebbi adatokat nem ismeriink.

A rendelkezésre allé irodalom szerint — mint lattuk — Magyarorsziagon
16, Ausztridban 4, Jugoszlavidban 8 sfr, dsszesen 28 sir e kultiraba tartozé
csontvizas temetkezés fordult eld. Hogy ez mennyire kevés, azt legjobban
mutatja a telepleléhelyek nagy sokasiaga. Banner Janos foglalkozva a badeni-
kultiranak egész hagyatékaval, Magyarorszagon tobb mint 275 lel6helyet
talalt. Nagyon kevés a sir az ausaztriai és jugoszlav teriiletekrél is, Csehszlovikia
teriiletén pedig eddig egy sirrél sincs tudomésunk, noha csupan Szlovakiabél
tobb, mint 100 lel8helyrdl ismerjiik a kultdra emlékeit.®

Eppen ezért nagyjelentdségli az Orszagos Torténeti Mizeum Régészeti
Osztilyanak Alsénémedin végzett asatasa, mert itt el8szor sikeriilt egy teljes
temetSt feltarni 40 sirral (VIIL. t.). A temet§ értékét nodveli, hogy végre
embertani anyag birtokdba is jutottunk.

18 Czirgky Gy.: A bogojevai (Bacs m.) 8steleprél. Arch. Ert. 1899. 62—64.
14 Cziriky Gy.: Bogojeva régi emlékeir6l. Arch. Ert. 1900. 258.

18 Czirdky Gy.: i. m. 258,

16 Czirdky Gy.: A bogojevai Gstelepr6l. Arch. Ert. 1898. 257.

17 Schmidt R. R. : Die Burg Vu€edol. Zagrab. 1945. 41. Abb. 10. Taf. 2.
18 Schmidt R. R. i. m. S. 141.

19 Slovenské Dejiny I. Bratislava 1947. 61.
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1949 aprilis elején Szant6 Gyorgy vaddr néhany szarmata gyongyot muta-
tott be a mizeumnak azzal, hogy ezt egy homokbuckan taldlta. A lelghely
Alsénémedi (Pest m.) kozségtél ENy-ra fekszik egy km tavolsigban. A falu
északi részétél E-D-i iranyd homokdiine hizédik ; ennek utolsé buckajan van
a lel6hely. Az 50 X25 m nagysaga lapos halom a déli oldal felsl alacsonyabban
folytatédik a diinében. A harom masik oldala lankéasan lejt, s lenyilik a mély-
fekvésti sikba.

Az 1949 aprilis 22. és majus 6. kozotti asatas soran 63 sirt tartunk fel. Ebbél
az 1, 2, 638, 10, 12, 13, 16, 17, 21, 27, 31, 37, 49—51, 54, 59. sirok (6sszesen
19) szarmatakoriak ; a 60—63. sirok korabronzkori urnas temetkezések. A
tobbi kultdrankba tartozik. E sirok lefrasat az alabbiakban adom. 20

3. sir. Kettds sir, kettds allattemetkezéssel (IX, t.1.). A sir mélysége nem
allapithaté meg, mert a halomnak éppen errél a részérél hordtak le kb. 40 cm-t.
A sir a lehordott felszin alatt 10 cm-re fekiidt.

A) csontvaz. Né. Jobboldalan fekvd, erésen zsugoritott csontvaz (72 cm)
az allhoz felhiizott kezekkel. Iranyitiasa: DDNy-EEK, a fej DDNy-nak. Mellék-
letek: 1. A hatgerinc kdzepén kiviil magasfiild edény (IX. t.3.). Nyaka hengeres ;
a szajperem felfelé enyhén ivel. Alsorésze gombolyt, lapitott fenékkel. A nyak-
hajlastél a fenékig fiiggdleges arkolassal diszitve. Szalagfiile a perem folé emelke-
dik. Sziirkésfekete szinli, j6 kidolgozasi agyag. 2. A medencecsontok kiilsé
részén szajaval lefelé forditott, az el6zével megegyez§ tipusi, magasfiili edény
(IX. t. 5.)

B) csontvaz. Férfi. Baloldalan fekvé, erésen zsugoritott csontvaz (80 cm),
az 4llhoz felhiizott kezekkel. Iranyitasa: NyDNy-KEK, fejjel NyDNy-nak. Mellék-
letek : 1. A hatgerinc kozepén kiviil nem eredeti helyen lev8 hengeres rézcsé-
vecske (IX. t. 2.). A gyongynek hasznalt rézcsévecske valészintileg a nyakbél
cstiszhatott le. 2. A felhtizott labszar alatt, illetéleg a labesontok alatt kétosztasia
tal fekiidt (IX.t.4.). Az 4) és B) csontvaz arccal egyméasnak néz és szorosan
egymas mellé van temetve.

A csontvaztol délre fejjel osszeforditva eltemetett két szarvasmarha
csontvaza fekidt (IX. t. 1.).

A sirt kiemelve, az Orszagos Torténeti Mizeum Régészeti Osztalyaba
szallitottuk. A sir nagysaga 2 X3 m.

4. sir. Gyermek. Zsugoritott, jobboldalan fekszik. Iranyitasa : E-D, fejjel
D-nek. Sirmélység : 90 cm. Mellékletei : 1. Halbarka formaji edény, szajjal
lefelé forditva (X. t. 6.). Nyaka ivelten hengeres, a vallon két szalagfiil van,
alja lapitott, ovilis. Az edény enyhén ivell testét siriin egymas mellé hizott
fiiggdleges, alig észrevehetd bekarcolas disziti. Sziirkésfekete, jo kidolgozasiu
agyag. Hossza : 30, M : 18,8, Sza : 9,4, Fa: 10,6. 2. Csipkézett perem(i edény
(X. t. 7.). Enyhe hasasodésa az edény kozépvonalaba esik. Pereme alig kihajlé,

20 Hasznalt roviditések : Sz4a = Szajatmérs, Fa — fenékatmérs, M = magassig ;
a csontviaz zsugoritott hosszit a ziréjelbe tett szam jelzi.
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lapos, a kivastagodé peremoldalon a csipkézés iranya ferde s dgy hat, mintha
csavart lenne. Feneke enyhén profilalt. Sziirke szinti, szemcsés, durva kidolgo-
zasa agyag. M : 3,5; Sza: 12,5; Fa: 7,3 cm. 3. Hengeres nyaki, a perem f61é emel-
ked$, szalagfiili edény (X. t.8.). A dombori kihasasodason, az edény fels§ részén
hat szimmetrikusan elhelyezett, fiigg6legesen all6, alig kiemelked§ bordadisz van,
amelyet és a koztik levé savot fiiggbleges, stirtin egymas mellé hizott vonalka-
zassal arkolasszertien diszitették. Sziirkésfekete, j6 kidolgozasi agyag. M :10,
Sza: 8,8, Fa: 5 cm. 4. Ugyanaz a forma, mint a 2. szamu edény (X. t. 9.).
Kissé kihajlé, megvastagodé peremét ujjbenyomassal készitett csipkézés dvezi.
A kihasasodas és a csipkézés kozépvonalaban bekarcolt, zeg-zug vonaldiszités
megy korbe. Sziirkésfekete szint, szemesés, durva kidolgozasa. M : 11, Sza : 10,
Fa: 6. 5. Magasfili edény, hossz nyakkal, gémbélyt lapos alsérésszel. M: 5 cm,
sotétszirke, finom kidolgozasi. Az 1—4. sz. edények a fej elftt és mogott
egy sorban, az 5. szami edény a medencével egyvonalban 60 cm-re magaban
volt elhelyezve. 6. A bordak kozott sorban két teljes (X. t. 1—2.), egy
fél (X. t.3.) és egy gyongyszemnek elvagott dentalium (X. t. 4.) fekiidt.
7. Koztik egy vékony, hengeres rézgyongy (X. t.5.). A nyaknal a fel-
hazott kézben kis félopal penge szilank.

5. sir. Férfi? Baloldalan fekvd zsugoritott (90 cm) csontvaz, az all-
hoz felhtizott kezekkel. Iranyitasa K felé 10° eltéréssel E-D; a fej E-on.
Sirmélység 75 cm. Mellékletek: 1. A nyak, a balkéz és a jobb alkar alatt
sorban dentalium gyongysk (IX.t.6.). A dentaliumok koziill 2 ép, 24. pedig
gyongyszemnek elvagva. 2. A jobbkéz alatt cardium kagyls (IX.t.7.). 3.
A bal kéznél munkalatlan félopal penge (IX.t.8.).

9. sir. Kettés sir. Gyermekek. A sirt a 10. szdmi szarmata sir 4sasakor
feldaltak. Az idgsebb gyermek csontjaibdl csak a fej és a mellkas felsg
része maradt meg eredeti helyén, a tébbi csontok hianyoztak. A fiatalabb
gyermekcsontok nagyon hidnyosak, szétszérva fekiidtek. Irdnyitasa: EK-DNy;
fejjel Ek-nek. Sirmélység: 50 cm. Melléklete nem volt.

11. Sir. Férfi. Jobboldalan fekvé zsugoritott csontvaz (80 cm). A kezek
a mell elstt. Iranyitisa: EK-DNy, a fej EK-en. Sirmélység 50 cm. Mellék-
lete nem volt.

14. sir. Gyermek. Baloldalan fekvé, arccal nyugatnak nézé, zsugoritott
(60 cm) csontvaz. A fejet a felszini fekvés miatt elszantottak. Iranyitasa
kelet felé 10° eltéréssel E-D; fejjel délnek. Sirmélység: 16 cm. Melléklet :
1. A nyakon hdrom kisméretli dentalium (X. t. 10—12.).

15. sir. Férfi. Jobboldalan fekv§, erdsen zsugoritott (80 cm) csontvaz, az
allhoz felhtzott kezekkel. Irdnyitdsa: E-D; a fej északon. Sirmélység: 10 cm.
Melléklete nem volt.

18. sir. Gyermek. Baloldalan fekvd, bolygatott, zsugoritott csontviz.
A fej és a mell felsd része hidnyzik. A 17. szarmata sir asasakor tették tonkre.
Iranyitasa : DNy-EK ; a fej DNy-on. Sirmélység : 40 em.
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19. sir. Férfi. Baloldalan fekvd, erésen zsugoritott (90 ¢cm), arccal délnek
nézé csontvaz, az allhoz felhiizott kezekkel. Iranyitiasa: DNy-EK ; a fej DNy-on.
Sirmélység : 110 em. Mellékletek: 1. A jobb bokacsontnal négy nyilhegy
(X. t. 14-17.) Ketté kozilik (14, 15.) félopal, haromszogalakra kiképzett, mind-
harom szélén apré szilankolassal s felileti retussal megmunkalva. A masik kettd
szilank, az egyik fehér calcedon, (X. t. 17.), a masik félopal (X. t. 16.). 2. A
jobb alkarnal és a jobb és bal fiil helyén, a nyakon, a gerinc alatt szétszértan
dentaliumgyongyok (X. t. 13.), amelyekbdl ketts ép, 17 db gyéngynek elvagva.
Az allon és az ujjpereceken erds, zold patina mutatkozott, de a fémbél semmit
sem leltiink meg.

20. sir. Gyermek. Baloldalan fekvé, zsugoritott (30 ¢cm) csontvaz. Iranyitasa
DK-ENy, a fej DK-en. Sirmélység: 135 cm. Melléklet: 1. A nyakon két szem
dentalium gyongy (X. t. 20., 21,) és két szem erdsen oxidalt rézgyongy (X. t.
18., 19.)

22. sir. Férfi. Baloldalan fekvé, er8sen zsugoritott (90 c¢m) csontvaz,
az allhoz felhiizott kezekkel. Iranyitasa: K felé 5° eltéréssel ENy-DK, a fej
ENy-on. Sirmélység: 113 cm. Melléklet : A lapockan kiviil két egymaésba tett
tal. 1. (X. t. 22.). Kihajlé peremét siirii bemélyedések tagoljak, a hasasodason
lapos fiill van, amelyen az alsé és felsé csatlakozasanak vonalaban egy-egy
bemélyitett, ovilis benyomasokbél allé6 pontsor fut kirbe. Szine sziirkésbarna,
kozepes kidolgozasu agyag. M : 9,5, Sza : 17, Fa : 7 em. 2. (X. t. 23.). Félgémb-
alaka forma, gombolyti fenékkel. A legnagyobb kisblosédésen lapos fiil van.
A perem siiri benyomassal tagolt, és a fiil vonalaban négy kivagott haromszog-
alaki csiicsok emelkedik ki a perembdl. Sziirkés barna szint, durva kidolgozasi
szemcsés agyag, gyenge égetéssel. M : 7,5, Sza : 14,5 cm.

23. sir. Gyermek. Baloldalan fekvé, zsugoritott csontvaz (60 cm), felhtzott
kezekkel. Iranyitasa : E. felé 4°-kal eltér K-Ny-tél ; a fej keleten. Sirmélység :
60 cm. Melléklet : 1. A felhiizott térd és kar kozott, az allnal edény. Gombolyti-
alji csésze forma (X. t. 24.), enyhén iveld, kihajlé peremmel. A szalagfiil a perem-
bélindul ki, s majdnem az aljnal csatlakozik az edény faldhoz. Szine sziirkésbarna,
kozepes kidolgozasi agyag. M 5,2, Sza : 9,8 cm.

24. sir. Férfi. Jobboldalan fekvé, zsugoritott (100 cm) csontvaz, felhizott
kezekkel. Iranyitasa : DNy-EK ; a fej DNy-on. Sirmélysége : 76 cm. Mellék-
lete nem volt.

25. sir. Né. Jobboldalan fekvd, mérsékelten zsugoritott (95 cm) csontvéz.
A kezek elérenyujtva, egymasra rakva. Iranyitisa: ENy-DK; a fej ENy-on. .
Sirmélység : 107 cm. Mellékletek : 1. A jobb csuklén belil négyzetes metszetii
rézar (X. t. 25.) ; az ar hegye ép, a masik vége tordtt. 2. A nyakon négy denta-
lium gyongy (X. t. 26—29.).

26. sir. Gyermek. Jobboldalan fekvé, zsugoritott (30 cm) csont-
vaz. Irdnyitasa: K-Ny. A fej keleten. Sirmélység: 52 cm. Melléklete
nem volt.
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28. sir. Feérfi. Kettds allattemetkezéses sir (XI. t. 1., 2.). Baloldalan
fekvé, zsugoritott (93 cm) csontviz. Iranyitisa : D-E-t6l K felé eltér 4°-kal.
Sirmélysége : 150 cm. A sir nagysaga 240 X280 cm. Mellékletek : 1. Kétosztasu
tal (XI. t. 8.). Osztasa a tal egyharmadara esik két racsos, vonaldiszes gombbal.
A tal oldalan 8 fiigglleges vonalbél all6, bemélyitett diszités valtakozik sima
részekkel ugy, hogy a bemélyitett vonalak csupan a tal legnagyobb kihasaso-
dasaig futnak le. Az osztott rész kozepén a perem két csiicsokben felemelkedik,
s az oldalan homortd lapos fil van. Sziirkés fekete, fényld feliletd. M : 14, Sza :
29, Fa: 9 cm. 2. Magasfiilli edény, a perem f5lé emelkedd, széles szalagfiillel
(XI. t. 5.). A hengeres nyakat koriilfuté vonaldisz fedi. Az edény hasat diszi-
tett, fiiggbleges bordak kozt fiiggblegesen allé arkolasok diszitik. Fekete szint,
j6 kidolgozasa agyag. M : 15, Sza : 9,5, Fa : 9 cm. 3. Magasfiild, forditott csonka-
kipos pohar, lapos aljjal (XI.t.6.). Feketés sziirke. M : 8,3, Sza : 6, Fa : 1,6 cm.
4. Fogantyus, festett edény (XI. t. 7.). Gombolyl alja, a perembdl ferdén
kinydlé fogantya 5,5 cm széles, 6,7 cm hosszi. A fogantyd 5 haromsziogalakd,
1,9 cm hossza, kimetszett fogban végzddik, amelybdl egy letort. A fogantyid
belsé oldalat harom sorban elhelyezett, zeg-zug vonal disziti. Az elsd és masodik
diszités kozt, egymas mellett két lyuk van. Az edény kiils6 pereme alatt a
fogantytig terjed8 részen, bekarcolt, zeg-zug vonaldiszités fut kiorbe. Az edény
kiviil-beliil, a fogantytval egyiitt voros okkerrel van festve, s a zeg-zug vonalak-
ban vastagabban meglevd festék tigy hat, mintha ezeket vorossel inkrusztaltak
volna. J6 kidolgozasu agyag. M : 4, Sza : 12 cm. Az edényeket a fej mogott,
félig az allat labaira téve ugy helyezték a sirba, hogy a kétosztasi tilba tették
bele a magasfiilii bogrét, ebbe a kipos edényt és a festett edényt (XI. t. 2.).
5. A bal kényoknél szarukébél lepattintott penge. (XI. t. 4.). 6. A fej baloldalin
retusalt félopal penge (XI. t. 3.).

A csontvaztdl K-re két,fejjel 6sszeéré szarvasmarha volt eltemetve gy,
hogy a kisebbik allat a jobb, a kifejlett marha a baloldalan fekiidt, egymasfelé
nydjtott végtagokkal. Iranyitdsuk : DNy-EK. A nagyobbik allat gerincének
kozepén, a kiilsé oldalon fél 6rl6kd fekiidt, atm. : 10 cm.

29. sir. Feérfi. (XII. t. 1.). Hatan fekv§ zsugoritott csontvaz (80 cm),
a labak a hasra zsugoritva, a kezek az olben egymasra téve. Iranyitasa K-re
2°-kal tér el az E-D-t81; a fej északon fekiidt. Sirmélység : 104 cm. Melléklete
nem volt.

30. sir. A felszini fekvés miatt bolygatott, csak a zsugoritott labak voltak
eredeti helyen. Iranyitasa : K felé 4°-kal eltér az E-D-t6l. Sirmélység : 5 cm.
Melléklete : 1. A térdek kozt hengeresnyaki, gombilyti feneki edény fiilcsonk-
kal (X. t. 31.). Fényl§ feliilett, sziirkés fekete, j6 kidolgozasti agyag. 2. Mellette
félopalbol készitett haromszogalakia nyilesics, éle finoman retusalt (X. t. 30.).

32. sir. Gyermek. (XII. t.2.). Baloldalan fekvd, zsugoritott (63 cm) csontvaz.
A balkéz nyujtott, a jobb behajlitott. Iranyitasa : Ny-K. A fej keleten. Sirmély-
ség : 80 cm. Mellékletek : 1. A nyakon hét dentalium gyéngy (XII. t.3.), a mellen
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egycsoméban harom nagy dentalium, és két kisebb gyongy (XII. t. 3.). Valé-
szint, hogy a mellen levd gyongyok is a nyakék lecsiiszott tartozékai.

33. sir. Gyermek. Baloldalan fekvd, zsugoritott csontviz. Bolygatott.
A fej és a labak még az eredeti helyén voltak. Iranyitdsa : ENy-DK. A fej ENy-
on. Sirmélység : 40 cm. Melléklete nem volt.

34. sir. Csecsemd. Csontjaibél csak a fogak és néhany apré csont maradt
meg és igy tajolasa nem allapithaté meg. Sirmélység : 50 cm. Melléklete : 1. A
fej koril vékonyabb és vastagabb réz cségyongy (XIII. t. 1., 2.).

35. sir. Gyermek. Baloldalan fekvd, arccal D-nek nézé zsugoritott csontvaz
(62 cm). Iranyitasa D-felé 2°-kal eltér a K-Ny-t6l ; fej K-en. Melléklete nem volt.

36. sir. Férfi. Jobboldalin fekvd, bolygatott csontvaz. A zsugoritott
labak, a vallhoz felhtzott kezek és a koponya volt az eredeti helyén. Iranyitasa :
ENy-DK. A fej DNy-on. Sfrmélység: 36 cm. Melléklet: 1. A balkéz mellett, a
has tajékan 11 db rézgysngy (XII. t. 4.).

38. sir. Férfi. Baloldalan fekvd, erdsen zsugoritott (82 cm) csontvaz.
A medence az erés zsugoritastél kifordulva. Iranyitasa: ENy-DK. A fej ENy-on.
Sirmélység : 50 cm. Melléklete nem volt.

39. sir. N6. Jobboldalan fekvéd, zsugoritott (90 cm) csontvaz. Iranyitasa :
DDK-EENy;fejjel DDK-nek. Melléklete: I. A bal lapockanal festett edény
(XII. t.5.). Ugyanaz a fogantyts kanalforma, mint a 28. sir edénye. A fogantyi
végzidése bevagissal zarédik. A belsé feliiletén hosszanti bemélyitett vonaldisz,
a szélein keskeny, vizszintes vonalakbol képzett széldiszitmény. Az alsé részén
kétsoros zeg-zug vonaldisz hizédik. A nyél kozepén lyuk van. A kanal kiilsé
szélét a fogantyiig ismét kétsoros, elnagyolt zeg-zug vonal disziti. Kiviil-beliil
voros okkerrel festett. A fogantyd hossza: 5,8. Szélessége: 3,6, M.: 3,5, Sza :
8,5 cm.

40. sir. Gyermek. Feldilt, csak a fej maradt meg beléle. A bolygatas djkori,
mert mazas cseréptoredékek voltak koriilotte. Sirmélység : 32 cm. Mellékletek :
1.A fej mellett atftrt szarvasfog (XIII.t. 3.)és egy masik fog £él toredéke. 2. Okker-
szemesés, megkovesedett homokgolyé.

41. sir. Né. Baloldalan fekv$, mérsékelten zsugoritott (94 cm) csontviz,
olbe helyezett kezekkel. Irinyitisa: ENy-DK. Fejjel ENy-nak. Melléklete
nem volt.

42. sir. Férfi. Jobboldalin fekvé, zsugoritott (100 cm) csontvaz. A mell-
részt bolygatas érte. Iranyitdsa : az E-D-t6l Ny felé 5°-kal eltér, a fej D-en
fekiidt. Melléklete : 1. A fej mellett munkalatlan félopal penge (XIII. t.4.).

43. sir. Gyermek. Baloldalan fekiidt, zsugoritott helyzetben Irinyitasa :
ENy-DK, a fej ENy-on. Sirmélysége : 40 cm. Melléklete : A nyakon két denta-
lium gyéngy (XIIL. t. 5., 6.).

44. sir. Férfi. Baloldalan fekvé, zsugoritott (100 cm) csontviz, a kezek
elére nytjtva. A szlikreszabott sirgddor miatt a labujjak visszahajoltak. Ira-
nyitasa : K-Ny. A fej K-en. Sirmélység : 60 cm. Melléklete nem volt.

4 Osatlykdzlemény II
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45. sir. Gyermek. Baloldalan fekiidt, enyhén zsugoritva. Iranyitasa :
D-E, a fej D-en. Sirmélység : 60 cm. Melléklete nem volt.

46. sir. Férfi. Baloldalan fekvé, zsugoritott (80 cm) csontvaz. Iranyitésa :
ENy-DK, a fej ENy-on. Sirmélység: 80 cm. Melléklete : 1. A farkcsigolyanal
retusalt széld, félopal nyilesies (XIII. t. 7.).

47. sir. Csecsemd. Laba zsugoritott. Iranyitasa : K-Ny, a fej K-en. Sir-
mélysége : 36 cm. Melléklete nem volt.

48. sir. Felnéitt egyén teljesen feldilt csontvaza. Valészint iranya : ENy-DK.
Sirmélység : 30 cm. Melléklete nem volt.

52. sir. Felnétt egyén teljesen feldalt csontvaza. Sirmélység : 85 cm.

53. sir. Férfi. Baloldalan fekvd, zsugoritott (85 cm) csontvaz. Irdnyitasa :
DNy-EK, a fej DNy-on. Sirmélysége : 115 cm. Melléklete: 1. A nyakon 6t denta-
lium gyéngy (XIII. t. 8.).

54. sir. Bolygatott. Baloldalan fekszik, zsugoritott labai magasabban
fekiidtek keresztbe rakva. A sir felddlasa a 63. sir asasakor tortént, amely a
torzs egyrészét a fejjel egyiitt elvagta. Iranyitasa: DNy-EK; a fej DNy-on.
Sirmélysége : 50 cm. Melléklete nem volt.

55. sir. Bolygatott, baloldalan fekszik. A feldalas a fejet és a gerinc egy-
részét érte. A zsugoritott labak kissé magasabban fekszenek a mellrésznél.
Melléklete nem volt.

56. sir. N6? Bolygatott. A csontvaz a hatan fekszik. A medencétdl kezdve
hidnyoztak a csontok. Iranyitasa: E-D, fejjel E-nak. Sirmélysége : 56 cm.
Melléklete nem volt.

57. sir. Kettds sir. Férfi és n6? A) Jobboldalan fekvd, zsugoritott (90 cm)
csontvaz. Iranyitasa : EK-DNy, a fej EK-en. Sirmélység: 85 cm. B) Azonos
mélységhen és iranyitassal szorosan mellé temetve Ggy, hogy az A) térdeia B)
medencéjéhez értek. Ez a csontvaz is a jobboldalara volt fektetve, zsugoritva
(93 cm). Melléklete egyik csontvaznak sem volt.

58. sir. Né. Jobboldalan fekvd, zsugoritott (97 cm) csontvaz. A fej hatra
volt esve, arccal lefelé nézett. Az egyik keze az allig felhiizva, a masik a mellre
téve. Iranyitasa : DNy-EK, a fej DNy-on. Sirmélység : 56 cm, melléklete : 1.
A jobb kényoknél mindkét végén hegyesre csiszolt csontar (XIII. t. 9.).

Szérvanyos leletel:. A temetd teriiletérdl egy kétosztasu tal pontokkal diszi-
tett osztégombja, két szél és felileti retussal megmunkalt calcedon nyilhegy
(XTIII. t. 11., 12.), egy retusalt calcedon vakaré (XIII. t. 10.), egy retusalt
félopal nyilhegy (XIII. t. 14.) és két munkalatlan félopal penge (XIII.t.13.,15.)
keriilt eld. A szérvanyos leletek megholygatott sirokbé6l szarmazhatnak.

A 40 siros als6némedi temetd kimeritettnek mondhaté. A 40 sir nem jelenti
az eltemetettek teljes szamat. Megallapithattuk, hogy a homok elhordasakor
a 3. sir kérnyékén néhany sirt szétdiltak, megsemmisitettek. Ezeknek a szima
azonban néhany sirnal nem lehetett tébb. A feltart sirok jelentds részét a
szarmata temetkezések tonkretették. Mindegyik sirnak meg lehetett allapitani
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a korat ; még azokét is, amelyeknek melléklete nem volt, vagy amelyeknek a
temetkezésmédjat a feldilas miatt nem lehetett meghatarozni. A talaj mai
rétegezddése adott ehhez megbizhaté tampontot. A rétegezddés a kovetkezé :
0—30 cm-ig miivelés alatt allé sziirke homok, 30—130 cm-ig fehér homok,
130-t6l fehér homok sok fovennyel. A badeni-kultira valamennyi sirja a fehér
homokrétegben enyhén virdses drnyalati elszinezédéssel jelentkezett.

Az enyhe arnyalati elszinez6désb§l nem minden esetben lehetett megalla-
pitani a sirgddor nagysagat és formajat. Ahol biztosan rajzolédott ki a sir kor-
vonala, ott minden esetben ovalis alakot mutatott. Nagysaga egészen a zsugo-
ritas méretét kovette. Ezt igazolja a 44. sir, ahol a szilikre szabott sirgodér miatt
a labujjak visszahajlottak. A sirgédrok tekndalakiak voltak, enyhén homord
fenékkel, ami azt mutatja, hogy a sirt nem éastdk, hanem kikapartik. Hogy ezt
puszta kézzel—a puha talaj miatt lehetséges volt—vagy valamilyen kapaszeri
eszkozzel végezték-e, nem lehetett eldonteni. A temetd sirjainak mélységi
adataibél kivetkeztetéseket levonni nem lehet. A 28. sirt6l a domb K-Ny irany-
ban lejtett és ez visszatiikrézddik a sirok mélységi adataiban is. A sirmélységek
5—150 cm kézott ingadoztak. A 28. sir kornyéke azonos lehetett az akkori
felszinnel, mig a domb tobbi részét lefijta a szél, lekoptatta az eke. E feltevést
igazolni latszik az is, hogy a 28. sir kérnyékét (Krizsa Janos foldje) soha nem
szantottak.

A temetkezési méd a zsugoritas. Vagy a jobb- vagy a baloldalara fektették
a halottat, erdsen zsugoritott labakkal; a kezeket az allhoz felhuztik. A zsugo-
ritas a legtobb esetben erds mértéki volt. A 38. sirnal az erds zsugoritas kovet-
keztében a medence kifordult az eredeti helyzetébél.

A temetd nemek szerinti megoszlasa a kovetkezd : férfi, 3, 57 11, 15,
19, 22, 24, 28, 29, 36, 38, 42, 44, 46, 53, 57. sir, osszesen 16.

Né 3, 25, 39, 41, 56?7, 57? 58. sir, Osszesen 7.

Gyermek 4, 9, 14, 18, 20, 23, 26, 32, 33, 34, 35, 40, 43, 45, 47. sir,
Osszesen 15.

A tobbi meghatarozhatatlan.

Jobboldalara zsugoritott : 3, 4, 11, 15, 24, 25, 26, 36, 39, 42, 57, 58. sir.
Baloldalara zsugoritott : 3, 5, 14, 18, 19, 20, 22, 23, 28, 32, 33, 35, 38, 41,
43, 44, 45, 46, 53, 55. sir.

Nemek szerinti megkiilonboztetd temetkezési ritus nem mutatkozik,
mert mind a férfi, mind a néi siroknal eléfordult a jobb-, ill. a baloldali fektetés.

A csontvazak iranyitdsa a kovetkezd :

DDNy-EEK : 3. sir.

D-E : 4, 14, 28, 45, bsszesen 4 sfr.

E-D: 5, 15, 29, 30, 56, osszesen 5 sir.

K-Ny: 23, 26, 32, 35, 44, 47, osszesen 6 sir.

ENy-DK: 22, 25, 38, 41, 43, 46, 48, osszesen 7 sfr.

EK-DNy: 9, 11, 57, 6sszesen 3 sir.

4%
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DNy-EK: 18, 19, 24, 36, 53, 55, 58, 6sszesen 7 sir.
EENy-DDK : 39, dsszesen 1 sir,

DK-ENy : 20, dsszesen 1 sir.

EENy-DDK : 9, osszesen 1 sir.

Az irényitds szempontjabél megfigyelhets 36 sir azt bizonyitja, hogy
benne semmiféle rendszert nem lehetett talalni. Ezt megerdsiti a hazai, mar
korabban feltart és a kiilfsldi e korba tartozé sirok iranyitasa is.

Kettés temetkezés a 3, 9, 57. sirokban fordult el6. A 3. sirban
férfi és né, a 9. sirban két gyermek, az 57. sirban férfi és taldn néi csont-
vaz fekiidt.

A temetdben a legszokatlanabb és alegfeltiinébb az allattal egyiitt elfoldelt
temetkezés. A 3. sirban (IX.t.1.) a két szembe forditott csontvaztél délre fekiidt
két fejjel osszeforditott szarvasmarha. A 28. sirban (XI. t. 1.) az egyediil
eltemetett csontvaztél D-re, ugyancsak fejjel dsszeforditott szarvasmarhapar
fekiidt. Ahhoz kétség nem fér, hogy az allatokat az emberrel egyszerre temették
el. Bizonyitja ezt a haboritatlan fekvés, az azonos szint, a csontvazakhoz valé
kozel fekvése és az allatok szabalyos temetése.

A badeni-kultiraban az eddigi asatasok eredményeként kétféle allat-
temetkezést talalunk. Az egyik az itt kozolt allattemetkezési ritus, ahol az
emberi csontvazzal kozos sirba tették az allatokat. Ez a temetkezési méod egy
allattal a mar idézett bogojevai sirban fordult els.?!

Az emberrel kozos sirba tett allati temetkezési szokds magyarazatara
szamos elmélet van. Az idevagé elméletek kozott szerepel az, hogy az allat
életében oromet okozott neki, s mint kedves targy kiséréje lett a tdlvilagi élet-
ben (kutya). Ismeretes, hogy azok az allatok, amellyekkel életében foglalkozott,
(vadaszat alkalméaval segitdtars, szallitasi eszkéz, lovaglasnal hasznalt targy)
gyakran keriiltek a sirba, mert a tilvilagi élet hite miatt ezekre szilkség volt,
hogy élete ne szakadjon meg.2?

Az alsénémedi allattemetkezések magyardzatat nagy valészintséggel
meg tudjuk adni. Az a tény, hogy a 28. sir kettds allattemetkezésénél
a nagyobbik szarvasmarha mellett fél 6rl6k8 mellékletet talaltunk, arra
enged kévetkeztetni, hogy ebben az esetben a haziallat eltemetésérél van
8z6. Hogy a badeni-kultaraban divé szarvasmarhatemetkezésben a szarvas-
marha az igen j6l hasznosithaté haziallatnal tébbet jelentett-e, mondjuk
aldozati allat volt-e, annak eldontése is nagy valészintiséggel megoldhaté.

Hogy a badeni-kultiriban a szarvasmarha aldozati allat volt-e, ennek
a kérdésnek a megoldasahoz kozelebb visz benniinket a kultraban jelentkezd
6nall6 allattemetkezés. Banner a hoédmezgvasarhelyi bodzasparti badeni-
telep asatasanal ot teljes marhacsontvazat talalt zsugoritott helyzetben

21 Czirdky Gy.: i. m. Arch. Ert. 1899. 62—64.
22 Ebert : Reallexikon. Tierbestattung XIII. 300—305.
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eltemetve.”® Az egyes szarvasmarhaknak teljes csontvaza megvolt, s labai
zsugoritva voltak. Hasonlé onallé temetkezést ismeriink Ullgrsl.24

A zsugoritott labakkal eltemetett szarvasmarha Ullén is, mint Bodzas-
parton hulladékgodorben fekiidt.

Az a tény, hogy nagyobb, barcsak részben feltart badeni-telepen meg-
talalhaté az onallé ritusos szarvasmarhatemetkezés, valdszinlivé teszi, hogy
a szarvasmarhanak az egyszeri haziallaton felil aldozati jellege is lehetett.
Olyan aldozati allat lehetett, amelynek valdszintileg a vérét aldoztak fel. Ezt
a feltevést tamogatja az a korillmény, hogy az eltemetett szarvasmarhaknak
minden csontja megvan.

A magyar f6ldén mas &skori kultiraban olyan kialakult szokast, mint
a badeni-kultira szarvasmarhatemetése, nem taldlunk. A Ké&ros-kultirabél
ismeriink egy eltemetett §zet,?® temetése még a vadaszélettel fiigg ossze.
A hédmezévasarhelyi Didszegi- tanyan aeneolitikus sirban?®  kutyacsontvaz
fekiidt. Zsugoritott labakkal eltemetett kutyacsontvazak a bronzkor masodik
peribdusaba tartozé Budapest-Lenke-iiti telepen is eléfordultak.?” Itt a tliz-
helyek alatt 3—4 kutyacsontvaz fekiidt. A keltakorbél ismerjiik a bécsidombi
sirt,?® ahol szabalyos sirba vadkant temettek el emberi holttest nélkiil.

Lengyelorszagban gyakori az allattemetkezés. Leggyakoribb Zlotan,2°
ahol az allatokat emberi csontvéazzal kozos sirban és a csontvazak kozelében
talaltak. Talaltak marha, kutya, 16, barany csontvazakat.

Mellékletek.

Keramia. A badeni-kultira hagyatékaban a kerdmia van tidlsilyban. A hite-
lesen feltart sirokbdl szarmazo keramia — a sirok csekély szima miatt is — forma-
készlete szegénynek mondhatd, a telepanyag keramidjahoz viszonyitva. Az
edénymellékletadas altalanos a kultiraban, sok esetben igen gazdag melléklet-
adassal. Pet6hazan 3, Bodzasparton az 1. sirban 10, a 2. sirban 6, Békasmegyeren
3—3, Leobersdorfban 5, ill. 2, Lichtenwérthben megallapithatatlanul sok,
Bogojevan 4 sir koziil kettében volt edénymelléklet.

Az alsénémedi temetd az elsd nagysirszami temetd. A temetkezés nem
a telepbe bedgyazva tortént, mint pl. Pet6hazan, Békasmegyeren, Bodzas-
parton, Bogojevan, Vucedolon. Kiilon temetd volt, mint amilyen lehetett
a lagymanyosi. Alsénémediben a mellékletadas szokisa nem mondhaté alta-
lanosnak. A 40 sir koziil csupian hétben volt edénymelléklet. A hét sirb6l mind-

2 Banner : Hoédmez6vasarhely torténete. CXVI.t. 2. — Banner : Badeni sirok Héd-
mezévasarhelyen a Bodzasparton. Fol. Arch. I—II. IL. t. 4.

24 Arch. Ert. 1940. 140.

25 Banner : Das Tisza—Maros—Korés Gebiet. 57.

26 Banner : A hédmezévasarhelyi mizeum asatéasai 1935-ben. Dolg. 1937. 53.

27 Tompa F.: Budapest éskora 13.

28 Dolg. 1933. 119.

29 Zurowski J.: Neue FErgebnisse der neolitischen Forschung im Siidwestpolischen
Lossgebiet. Prithistorische Zeitschrift. 1930. 15. Abb. 12—13.
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ossze 17 edény keriilt el6. A szarvasmarhakkal eltemetett 3. sirban harom
edény, a 28. allattemetkezéses sirban négy edény, a 4. gyermeksirban 6t edény,
a 22-ben két edény, a 23., 30., 39. sirokban mindossze egy-egy edény volt.
Nemek szerinti megkiillonboztetés nincs a mellékletadasban.

Leggyakoribb a sirokbél, de a telepanyagbél is a kancséalaki magasfiild
edény3? arkolt diszitéssel : 3. sir két edénye (IX. t.3.,5.), a 4. sir (X. t.8.),
28. sir egy-egy edénye (XI. t. 5.).

A masik tipus a kiposformaja edény, magas fillel : 28. sir (XI. t. 6.).
Ismerjiik sirbél; gyakori telepen.?! Mindkét format a kutaték valamennyien,
mint vezetdtipust tartjak szdmon ; elierjedt a badeni-kultdra egész teriiletén,
és még a Cseh-Morvaorszag teriiletén kialakult korai formanak tekintik.

A 3. tipus a kétosztasi tal : 3. (IX. t.4.) és 28. sir (XI.t.8.). Ezek az elsé,
sirokbdl szarmazé hiteles kétosztasi talak. Banner 42 lelhelyen talalta meg.32
Igen valészinli, hogy az ép példanyok kozil a lagymanyosin kivil a péceli,
szigetujfalui, pusztaistvanhazi, szombathelyi, szerbkeresztiri példanyok is
sirbol keriiltek el8, de toredékeit teleprél is ismerjitk. Mindkét téal a kissé behuzott-
peremi, kerek osztégombokkal, harmadaban osztott talak tipusidhoz tartozik.
Diszitése az altalanosan hasznalt pont- és vonaldisz. A 28. sir talja (XI. t. 8.)
annyiban tér el a szokott peremképzéstdl, amely vagy sima (Lagymanyos),
vagy bordakkal tagolt (Uny), hogy a peremen, a homora rész kozott két kis ki-
emelkedés van, dtmenetet alkotva a sima és a tagolt peremképzés kozott. Az
edény kultikus rendeltetése valészinti; aldozati tal lehetett. Ezt tamogatja az is,
hogy az allatdldozas szokdsa megvolt a badeni miiveltség népénél. Ez a két
tal még nem elégséges annak megallapitasara, hogy a kétosztasu talat csak
férfisirokba tették, bar az alsénémedi temetében csak férfisirokban talaltuk.
Talan az sem véletlen, hogy csupan a két allattemetkezéses sirban volt meg.

A negyedik tipus a halbarkaalakia edény, a vallan elhelyezett két szalag-
fiillel és hengeres nyakkal : 4. sir (X. t. 6.). Ez a forma is el8szor ebben a temetd-
ben keriilt el8 sirbél, bar teleprél néhany ép, de f6képpen toredékes darabokbél
ismerjiilk a format.3® A forma Magyarorszagon és Jugoszlavidban keriilt eld.
Bayer megallapitasa a kétosztasa edények keletkezési helyérgl,3* amelyet Banner
vizsgélatai is megerdsitettek®® t. i., hogy a forma a magyar Alf6ldén keletke-
zett, érvényes a halbarkaalaki edényekre is. A forma béredényre vezethetd

30 Lagymanyos. Budapest Régiségei XIII. 15. 1. 2. — Hoédmezdvasarhely, Bodzaspart.
Fol. Arch. I—II. 16. I. t. 11. — Békasmegyer. Altschlesien VI. 55. Abb. 11..— W. P. Z. Leo-
bersdorf 1937. 19. Abb. 1.

31 Tompa F.: Budapest Régiségei. XIII. 15. 1. kép. 5.
32 Banner J. : Adatok a kétosztasi badeni talak elterjedéséhez. Arch, Ert, 1942, 73—87.
33 Hodmezovasarhely, Bodzaspart : BannerJ. : Hodmez8vasarhely torténete CIIL. t. 17,

CXII. t. — Felgyé: Dolg. 1935. XXII. t. 19. — Oszentivéan : Dolg. 1928. 300.'1. — Deszk. Publi-
kalatlan. Orszagos Torténeti Mizeum lelt. sz. 6/1941. — Boleske, Orsz. Torténeti Mizeum
lelt. sz. 4/1892. — Vwuéedol, Schmidt R. R. : 64 Taf 25. Abb. 4.

3% Bayer : Die Ossarner Kultur. Eiszeit. V. 1928. 78.
8 Arch. Ert. -1942. 83.
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vissza : a toml6nek agyagba valé formalasa. Rendeltetését is ez hatarozza meg:
folyadéktarté ; erds fiilei segitségével felerdsitve hordtak. Ez osszefiigg élet-
médjukkal is.

Tdlak. Harom tal keriilt csupdn eld. A 22. sir egyik talja (X. t. 22.)
temetdbdl, teleprdl jol ismert gyakori forma, lapos fiillel és kétsoros pontdisszel.’®
A masik tal (X. t. 23.) a harombiitykos fiillképzésével a Viss-i csoporthoz kap-
csolhat6®? s csupan fenékképzésben van eltérés. A 23. sir gombolyti alja fiiles-
talja (X. t. 24.) meritéedény forma.

Kiilon figyelmet érdemel a 28. sir (XI. t. 7.) és a 39. sir (XII. t. 5.) fogan-
tyts meritéedénye. Ilyen formaban eddig nem ismeretesek. A fogantyis tipusd
talat Bayer Ossarner Teller-tipusnak nevezi®® és az el6tte is ismeretlen tipus
eredetét a Mischelsbergi keramia meritéedényeiben latja. Az alsonémedi példa-
nyok forméjuknal fogva meritéedények, kanalak. A merit6edényformat mas
valtozatban a badeni-kultiraban Tiszakeszir6l és Arad megyébdl ismerjiik.3®
Mindkét edényre a csticshamend ovalis szajképzés jellemzd. A forma kialakula-
sara attél fiiggetleniil, hogy lehet sajatja a badeni-miiveltség népének, erés befo-
lyassal volt a tiszapolgari és bodrogkeresztiri kultira, amellyel az Alféldon
teriiletileg is érintkezett. A badeni-kultirdba tartozé meritéedények kialakula-
sanak gyokerét a tiszapolgar-kotacparti miiveltségben keressiik. Forma szem-
pontjabol elézménye a hédmezdvasarhely-kotacparti csonkakip formaja
meritéedény.?® A tipus a tiszapolgari gyokerekbdl kinétt bodrogkeresztiri
kultdraban tovabb folytatédik.4? Mivel a badeni-kultira teriiletiinkén a
bodrogkeresztiri kultiraval id6ben is érintkezett, téle tobb 6sztonzést kaphatott.
Gondolok elsésorban a badeni-kultiraban el6fordulé géombélyt fenekii talakra.
Ezt a megallapitast tamogatja a Kisk6roson feltart 42 sirbol el6keriilt edény,
amelyet Csalog rézkorinak tart. Tény az, hogy a temeté tobbi sirjai a bodrog-
keresztari kultiraba tartoznak, de a 8—9. kettds sir nem minden kétséget
kizarbéan tartozik a bodrogkeresztiri kultiraba. Banner egy, eddig csak kéz-
iratban levé dolgozataban revizié ala vette e sirt és éppen az alsénémedi talak
alapjan a badeni-kultiraba tartozénak véli, s ezt tdmogatja az a koriilmény,
hogy Kiskéroson Csalog ugyanazon a helyen a badeni-kultira telephelyét is
feltarta. A kisk6rosi talnal harom lényeges elem kapcsolédik az alsénémedi
kanalakhoz. Az egyik a fogantyd, a masik a faforma elé6zmény, a harmadik
a festés. A kiskérosi edénynél a perembél két ferdén 4ll6, lapos fogantyt indul ki ;
végzbdése bordakkal tagolt, amely éppen gy diszit6elem, mint a 28. sir (XI. t. 2.)

36 Bodzaspart. Fol. Arch. I—II. I. t. 18.
Banner J : Badeni-leletek a Szabolecsmegyei Vissrél. Fol. Arch. III—IV. 29. 12 a, b.
38 Bayer : i. m. XXI. t. 6—7, 82.
Holste. : Zu Formenschatz und Datierung der ostlichen »Badener Kultur«. Germania.
1939. 224. Abb. 1, 2.

40 Hoédmezbvasarhely torténete CIV. t. 1/a, 1/b.

41 Dolg. 1933—34. XVIIL t. 1.

42 (Csalogovits : Die neu aufgedeckte neolitische Siedlung und das kupferzeitliche Griber-
feld von Kisk6rds. Prihistorische Zeitschrift. 1931. 110. Abb. 8.
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edényének fogantyivégzidése. A meritGedények formai faelzményre mennek
vissza. A kiskérdsi edény is faforma utanzata, mint ezt mar Csalog is megéllapi-
totta. A fogantyik végzidése az alsénémedi kanalaknal fafaragisra vezethetsk
vissza, éppen ugy, mint e kultiraba tartozé vissi csoport edényeinek biitykds
filképzése.®® A télak pereme alatt és a fogantyin levé zeg-zug mintadk — amely
elég gyakori diszitéelem a badeni-kultira téljain?* — szintén a fael6zményt
mutatjak.

A harmadik lényeges sajatsiga az alsénémedi merit edényeknek az egy-
szinl voros foldfestés, amely az egész feliiletet boritja. A festés eddig ismeretlen
a badeni-kultira eddig el6keriilt keramiajaban. A festés eredetére semmi biztos
elézményiink nincsen, mégis feltételezhetjiik, hogy hazai talajon vették at
az aeneolitikumbdl.

Ismert forma a 4. sir (X. t. 7., 9.) két edénye. Gyakori a telepanyag-
ban?5; peremképzésén 1évé csavart plasztikus diszités altalanosan elterjedt
a kultéGraban.

Fegyverek. Eszkozok. A badeni-kultira eszkézkészlete mind az eddig
feltart telepek, mind a sirok anyagabdl szegénynek mondhaté. A temetdbél
eldkeriilt eszkozok és fegyverek koziil leggyakoribb a nyilcsiics és a kovaszilank,
amely temeténkben hét sirban fordult elé.

A kdeszkozok vagy megmunkaltak vagy szilinkok. A megmunkalt dara-
bokra az Eszaki-kultira igen gondos szél- és feliileti retusilisa a jellemzd.
Leggyakoribb a haromszoégalaki nyilesdes : 19. sir (X. t. 14., 15.), 30. sir
(X. t. 30.). Elterjedt a kultira egész teriiletén. Eléfordul telepen, sirban egy-
arant.*® Megmunkilt penge a 28. (XI.t. 3.) és a 46. sirbol (XIII. t. 7.) keriilt
elg. A 4., 5., 19. sir két darabja és a 28. sir egyik darabja, a 42. sir melléklete
megmunkélast nem mutat, formaja atipikus és csupan félterméknek, illetve
szilinknak mingsithetd. A szérvanyként eldkeriilt darabok kéziil a vakardk
jelentenek 14j format (XIII.t.10—12). Hangstlyozni kivanom, hogy az als6-
némedi temetd még nem elégséges a nagyobb altalanossagok és szabalyok
levonasara, de a kéeszkozok csak férfi- és gyermeksirokban fordultak eld.

Erdélyi Janos (Orszagos Természettudomanyi Mizeum) vizsgalata alap-
jan a leggyakoribb anyag a jasopal vagy félopal. Mas anyagok : fehér calcedon
19. sir (X. t. 17.); szaruké : 28. sir (XI. t. 4.); sziirke calcedon (XIII. t.10—12.).
Sajnos az asvanyok eredéhelyét kozelebbrél megallapitani nem lehetett, mert
nagy teriileten fordulnak el§ s koztitk egy sincs olyan, amelynek olyan jelleg-
zetessége volna, hogy egy meghatarozott leléhelyhez lehetne kotni. Igy azt a
kérdést, hogy teriiletiinkén a lakossag honnan kapta eszkiézanyagit, ebbél
az anyagbdl eldonteni nem lehetett.

43 Fol. Arch. ITII—IV. 29. I. t. 2/a, 2/b, 12/a, 12/b.

44 Fol. Arch. I—II. 16. I. t. 10.

45 Hoédmezdvasarhely torténete CX. t. 41, CXI. t. 5, 14. CXXII. t. 13. 18.

48 Willvonseder K. : i.m. 17. Abb. 12; 19, Abb. 4—8.—Csalogovits J. : i. m, 114. Abb. 10.
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A szerszamok koziil kiillondsen figyelmet érdemel a 25. sir rézarja (X. t.25.),
mely hazank teriiletén a badeni-kultiriban az elsé olyan rézszerszam, amely
sirbél keriilt el6. Mindkét végén hegyes, kalapalt darab.

Ekszerek. A temet6bél elokeriilt ékszerek csigabél, kagylobél és fémbél
késziiltek. Valamennyi nyakék. Legaltalanosabb a dentalium. Nyolc sirban-
fordult el6 : 4. sir (X. t. 1—4.), 14. sir (X. t. 10—12.) 20. sir (X. t. 20., 21.),
19. sir (X. t. 13.), 25. sir (X. t. 26—29.), 32. sir (XII. t. 3.), 43. sir (XIII. t. 5.,6.),
53. sir (XIII. t.8.). Csupan a 4. és 19. sir dentaliumai kozott talalunk majdnem
ép példanyokat, a tobbieknél kisebb-nagyobb darabokra szétvagott darabok
voltak. Meznerics Ilona meghatirozasa szerint (L. 103. 1.: Az alsénémedi
dentaliumok vizsgéilata) a dentaliumok a Dentalium badense és a Dentalium
bouei fajokhoz tartoznak.

A dentaliumok alakjuknal (XII.t.6.) fogva a legalkalmasabbak voltak
ékszerhasznalatra, mivel mindkét végiik lyukas, felfiizhetd, éppen ezért mar a
felsé palaeolitikumban hasznaltik. Meznerics egyik dolgozataban?’ megemliti,
hogy a dentaliumot mar az Gkor természettudésai ismerték és »tubuli marini«
vagy »denticuli elephantis« néven emlékeznek meg réla. Babonés tudatlansa-
gukban a holdrél leesett targynak tartottak és magikus gyégyiterst tulajdoni-
tottak neki. Természeti népeknél gyakori ékszer.

~ Meznerics dentaliumvizsgilata az alsénémedi dentaliumokat fosszilis
maradvanyoknak hatarozta meg. Nem kell minden esetben kereskedelmi
érintkezést keresni azokkal a teriiletekkel, ahol a faj recens formaja mégma,
vagy a temetkezés koraban megtalalhaté volt. Igy a badeni-kultira népei is
hozzajuthattak mindazon a teriileten, ahol a dentalium harmadkori rétegeibél
konnyen hozzaférhettek. Sajnos, mint ahogy Meznerics dolgozatabél kideriilt,
mind kiilfoldi, mind hazai teriileten nagyon sok leléhelyen feltalalhaté a denta-
lium badense és az alsénémedi példanyok nem jellegzetesek egy olyan lel6helyre,
hogy onnan valé szarmazisukat kétségen kiviil el lehetne dénteni.

Az ékszerek masik csoportjat, a fémgyéngyok alkotjak. Eléfordul a 3.
(IX. t.2.),4.(X.t.5.), 20. (X. t.18.,19.), 34. (XIII.t. 1.,2.), 36. sfrokban (XII.t.4.).
Alakjuk hengeres. Lapos lemezbdl kalapaltak cs6éalakira. Nyakékként hasznal-
tak felfiizve, legtobbszor dentaliummal egyiitt. A gyéngydk formaja a dentali-
umok formajara vezethets vissza, sét, ahogy a dentaliumot kisebb-nagyobb
darabra vagy gyongyszemmé vagtak, dgy daraboltak szét a fémesdvet is.

Az alsénémedi gyongyoknek és az drnak kémiai vizsgalata (L. 104. 1. Sze-
pesi Karoly: Az alsonémedi temet6bdl szarmazé leletek kémiai vizsgalata) a fé-
met réznek hatarozta meg. Szepesi vizsgalataban fontos az a koriillmény, hogy a
spektogrifiai vizsgalat csupin a réz vonalait mutatta. Ez csak abban az eset-
ben lehetséges, ha a rezet termésrézbél és nem rézércbél nyerték. Termésrezet
is kétféle médon nyerhettek : vagy kozvetlen médon, mint szabadféldon
taldlhaté termésrezet, vagy kozvetett médon : mosas ttjan. Hogy a rézfeldol-

47 Meznerics I. : Agyarcsigik. Foldt. Ert. 1944, 1—2, 21.
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gozasnak melyik médjan nyerték a rezet, az nem donthetd el véglegesen, de
nagyobb valészinlisége van annak, hogy mosas Gtjan nyerték, mert erre kovet-
keztethetiink abbél, hogy a réz minden mas anyag jelenléte nélkiil jelentkezik.
A réznek feltlinése a badeni-kultiraban nem meglepd, mert a leobersdorfi
- és lichtenworthi?® sirokban nyakperec formajaban mar eléfordult. Mindkét
lelghely nyakpereceinek kémiai vizsgalata?® kimutatta, hogy benne legtébb
a réz, de mellette mas elemek : eziist, 6lom, nikkel is kimutathaték, ez azt mutatja
hogy a rezet rézércbél nyerték.
Telepanyagbdl is ismert a réz, ill. a fém a badeni-kultiraban. Eléfordult
a hodmezdvasarhelyi bodzasparti telepen®® rézrog és kisméretd karperec
formajaban. A karperecet a fémanalizis bronznak hatarozta meg. Banner nem
tartja a telep anyagaval egyiddsnek. El6fordult Bogojevan®! is a réz, ahol 120
cm mélységben egy godor aljan talaltak a 62 mm hosszi, 3 mm széles és vastag,
négyéliire kalapalt vorosréz vését. Négyzetes metszetl kalapalt rézvését isme-
riink Ozd-Kéalja-teleprél. A vucedoli badeni-telepen? ar és karperec formaja-
ban keriilt el§. A karperec erésen 6tvozott : Cu 689, Pb 0,9, Sn 0,72, Cn 27,96 %,.
A bronznak ilyen aranyt o6tvizete kizarja, hogy a lelet a teleppel egyidds.
Eléfordult az ossarni telepen is rézhuzal forméjaban.’® Az eddig elSkeriilt
kevés fémanyaghél a bodzasparti és a vutedoli karperecek mar bronzok. Nem
lehet elzarkozni az el6l, hogy a bronz a badeni-kultiraban mar felléphet, mert a
badeni-kultira médositott kronolégiai helyzetében a korszak végén mar felléphet
a bronz. A badeni-kultira kronolégiai helyzete mind kiilf6ldon, mind a hazai
szakirodalomban hosszi ideig bizonytalan volt és tag id6hatarok kozott mozgott
az Gjabb kékor és a rézkor kozott. Childe®* a kultirat a tiszapolgari kultira
idejére teszi és rézkorinak tartja. Neess Mechtildis®® a kissaréi anyag kapcsan
késé-neolitikusnak tartja. Herbert Mitscha-Méarheim® a glockenbecher és
az aunjetitzi kultira elé helyezi. Tompa késébbi munkéjaban5?, ahol az elsd
osszefoglalast adta a badeni-kultirarél, késd neolitikusnak, aeneolitikusnak
tartja és mint kés6bb megallapitotta,®® hogy sok helyen a bodrogkeresztiiri-
kultiraval érintkezik. Holste®® a kultirat rézkorinak tartja és feltételezi,
hogy legalabb bizonyos ideig a bodrogkereszturi kultiraval él egyiitt.

48 Willvonseder K. : i. m. 17, Abb. 3., 2, 3, S. 19, Abb. 4. 9—14.

49 Pesta Hans : Spektralanalytische Untersuchung der Metallfunde von Leobersdorf, Lich-
tenworth und Zwerndorf. W. P. Z. 1937, 80—81.

50 Hédmezbévasarhely torténete. 60—61.

51 Arch. Ert. 1898. 24.

52 Schmidt R. R. : i. m. 71. Taf. 28, Abb. 6., Taf. 28., Abb. 7.
Bayer : i. m. 34.
54 Childe V. G. : The Danube in prehistory. Oxford. 1929. 81.
55 Neess Mechtildis : Spuren Osserner Kultur bei Kissaro an der Gran. Sudeta 1930. 157-159.
Mitscha Herbert : Ein spitneolitisches Hiingefiss aus Gosing am Wagram. W. P. Z.
1931. 24.

57 Tompa : 25 Jahre Urgeschichtsforschung in Ungarn 1912—1936, Bericht R. G. 34—35.58.

5 Tompa : Kulturbeziehungen zwischen Schlesien und Ungarn wihrend der jiingeren
Steinzeit. Altschlesien 1934. 34.

59 Holste : i. m. Germania 1939. 222.
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A kultira egyik stratigrafiai sarkpontja Kiskdrss.®? Kiskéroson a badeni-
telep folott bodrogkeresztiiri sirok fekiidtek. Hoédmezévasarhely-Bodzaspart
a masik leléhely, ahol stratigrafiat lehetett megallapitani a badeni-kultira
és az aeneolitikum kozott®! : Bodzasparton az aeneolitikum id&sebb, mint a
badeni-kultira. Hasonlé a két kultira egymishoz valé idérendi viszonya
Oszentivanon.’2 A stratigrafiai adatokbsl megallapithatjuk, hogy a badeni-
kultira az Alféldon a tiszapolgari kultirat koveti. Ez a datalas azonban csak
a kultira kezdetére vonatkozik. Az alsénémedi anyag megerésiti azoknak a fel-
fogasat, akik a kultirat rézkorinak tartjak. A réznek ékszer és szerszam forma-
ban valé megjelenése az egész miiveltséget mar a rézkorba utalja. Kérdés csupan
az, hogy idében hol van a badeni-kultdra alsé hatara. Azoknak a kutatéknak
a megallapitasat, akik a badeni-kultiranak a bodrogkeresztiri miiveltség egy-
idejl, egymas mellett élésére ramutattak, az alsonémedi temet§ még jobban
megerdsiti. Az egyidejli egymasmellettiséget a mar emlitett kiskérosi talon,
a kerekalji badeni téalforméakon, azokon a hatasokon kiviil, amelyeket mar
Patay is kimutatott,’® igazolja a Fényeslitkén (Szaboles megye) 1949-ben
feltart, bodrogkereszturi-kultiraba tartozé szérthamvas temetd 6todik sirjaban
talalt obszidian nyilhegy is, mely kidolgozas és forma szempontjabol tokéietesen
egyezik a badeni-kultirat jellemz§ nyilesicsokkal. Patay szerint a badeni-
kultira lenydlik a bronzkor legkorabbi szakaszaig. Dunantilon a kisapostagi-
kultira kezdetéig élt. Ezt megerdsiti az, hogy Mezdkomaromban badeni-telepen
kisapostagi aru keriilt el5.%¢

A badeni-miiveltség utan él6 kisapostagi-kultira jelenlétét is megallapi-
tottuk az alsénémedi temetSben. A temetSben négy feldilt kisapostagi tipusi
urnasirt talaltunk (60—63. sir). A 60—61. sir teljesen felddlt. Néhany cserép-
darab maradt csupan a kemény agyagos foldben. A 62. sir is feldilt, de meg
lehetett allapitani, hogy ovalisalakd, 60 cm mély, 90 X90 cm atméréji godor;
felhordott iszapos, fekete Duna-agyag volt a sir helye. Benne nagy, ratett disz{
urna és egy nagyobb edény toredékei fekiidtek. Az urna aljan harom ép edényt
(XIII.t.16.,18.,19.) és egy torott nyell kanalat (XIII. t.17.) taldltunk. A sir
aljan orl6ké fél toredéke fekiidt, ezen allott az urna. A godérben kalcinalt
csontok maradvanyait észleltiik.

63. sir. Felddlt. 80 X80 cm. ovalis godor, sziirkés fekete Duna-agyaggal
toltve. Mélysége : 80 cm. Az sszetort cserepek kozil egy kétfiili edényt sikeriilt
osszeallitani (XIII. t. 20.).

A sirok koziil kettd a halom tetején fekiidt, utélag lett beleasva a badeni
temetSbe; kettd a halom lejtdjén. A csak szérvanyos temetkezéshdl megallapit-
haté, hogy a badeni-kultira népe a temetét mar nem hasznalta, amikor a kis-

80 Csalogovits : i. m. W. P. Z. 1931. 117.

81 Banner J.: Hoédmezévasarhely torténete. 47. 50,

62 Dolg. 1942. 144.

63 Patay P. : Korai bronzkori kultirik Magyarorsziagon. Diss. Pan. II. Ser. No. 13, 17—18.
84 Mozsolics A.: Zur Frage der Schnurkeramik in Ungarn. W. P. Z. XXIX. 1942. 35.
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apostagi csoporthoz tartozé emberek odatemették halottaikat. A temetd alsé
hataranak megallapitasaban fontos az a koriilmény, hogy a temet6ben jelentkezd
dentaliumok és rézgyongyok ugyanolyan forméaban a korai bronzkorban meg-
talalhaték. A fentiek alapjan az alsénémedi temetd alsé hatarat a korai bronzkort
kozvetlen megel6z8 idére tessziik.

Ossze ofoglalds.

Az alsénémedi temet8 az elsé olyan nagysirszamd temetd a badeni-
kultirabél, ahol a temetkezés nem a telepbe beleasva, hanem kiilon
temetSben tortént. Bar a temet$ teljesen kimeritett, de a szarmata ratemet-
kezés tobb sirt megbolygatott, s e siroknak meghatarozhatatlan adatai, valamint
az akkor esetleg teljesen megbolygatott sirok szama, korlatokat szabnak a
temetd teljes kiértékelésében.

A temet§ sirmellékletei és a mas magyarfoldi, e korba tartozé telepek
leletanyaga alapjan a badeni-kultira népe mar rézkori miveltségben élt.
A rezet mar nemcsak ékszeranyagnak hasznaltdk fel, hanem szerszamnak is.
Mindségi valtozast a termelésben nem valtott ki a rézszerszam (itt még csak
vésdk, arak) ; hasznalata nem valt altalanossia. A tehet§sebbeknek, akik csere-
kereskedelem révén hozzajutottak a fejlettebb termelSeszkézhoz, hatalmas
elényt jelentett a k- és csontvésdkkel szemben.

A badeni-kultira népét s a kultira jellegét Tompa noméadnak mondja,
anélkiil, hogy bizonyitékat adna megallapitasanak. Megallapitasat telepiilés-
foldrajzi jelenségekre és f6képpen arra alapithatta, hogy nagyobb telep forma-
jaban, amely allandébb letelepiilésre mutatna, nem fordult el munkaja meg-
jelenéséig. Bar azéta tobb nagyobb telep keriilt napvilagra (Kiskéros, Bodzas-
part, Ozd-Kéaljatets) elég szamos telepiilési megfigyelésével, mégsem mond-
hatjuk el, hogy egyetlen telepet is teljesen feltartunk volna, s ezzel egy telep
élete, telepiilési, tarsadalmi viszonyai kiértékelhetSk lennének. Azok a szegé-
nyes telepiilési megfigyelések, a hazalapforméakrél és tilizhelyekrél, amelyek
magyarfoldon rendelkezésiinkre allanak, korantsem elegend6k az életforma
biztos megallapitasdhoz. A sok szabadon 4all6 tiiz- és tiizelhely, a nem allandé
megtelepiilésre mutaté tiizhely nélkili hazalapok, az a nagyon strd telepiilési
nyom, ahol e kultira emlékei eléfordulnak, az allandé mozgéisra vallanak.
Nem képzelhetd el, hogy azon a 250-nél tébb lel6helyen, amelyet a kutatas
mai allasa mellett ismeriink, s amely az egész orszdgra kiterjed8 terepbejarassal
legalabb kétszeresére emelkednék — allandé telepe lett volna e miiveltség népé-
nek. A sok leléhely azzal magyarazhaté, hogy vandorlé életmdédot folytattak,
és a kisebb lelhelyek csupan atmeneti szallasok.

Az alsénémedi szarvasmarhakkal eltemetett temetkezések azt mutatjak,
hogy ez a vandorlé életmdéd pasztorkodé életméd volt, a gyiijtogets gazdalkodas
mellett. A kultiraban jelentkezd szarvasmarha temetkezési ritus csak a szarvas-
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marha domesztikaciéjaval magyarazhaté. Az allatvizsgalat eredményei kétség-
telenné teszik, hogy a sirokban eltemetett szarvasmarhak domesztikaltak,
elsésorban tejelé tipusiak, s nem igavondok. A bogojevai szarvasmarhaval
eltemetett sir, az Ullén és Bodzasparton talalt, ritusosan temetett szarvas-
marhak mind azt erdsitik meg, hogy a szarvasmarha tartasa altalanos volt
a kultara népénél.

A régészeti anyagbol még kevés azoknak a lelettipusoknak a szédma,
amelyek a pasztorkodé életforméaval kapcsolatba hozhaték. Erre mutatnak
a kultikus rendeltetésd kétosztasi talak, a halbarkaalakd témléedények,
meritdedények.

Az als6némedi temet8 nemzetségi temetd. Az itt eltemetettek koziil
a 3. és 28. temetkezésben kétségteleniil a tarsadalmi rendszeriik csticsan allé
személyeket helyeztek a sirba. A megkiilonboztetd temetkezési szokas a szarvas-
marha-péarral és a mellékletek gazdagsaga azt mutatja, hogy a két személy
egyazon funkciét toltott be : nemzetségfs volt. Fel lehetne vetni azt a kérdést,
hogy a két allattemetkezéses sir valoban nemzetségfének a sirja-e, vagy a
ritusos dllattemetkezés miatt kultikus személyekkel hozhaté kapesolatba.
Ez dont6en nem befolyasolja a kérdést, mert a tarsadalmi fejlédés e szakaszaban
a két funkcié még szorosan egymisba kapcsoléds volt.

A régészeti leletek 6sszefiiggésének vizsgalataibél azt a kérdést nem lehet
eldonteni, hogy melyik nemzetségfét temették el korabban. A leletanyag egy-
ontetlisége arra enged kovetkeztetni, hogy a nemzetségi temetSbe rovid ideig,
50—60 évig temetkeztek, s a két nemzetségfs egymast valtotta a nemzetségféi
tisztségben.

A két nemzetségfs sirhelyzetét vizsgilva, a temetdben eltemetett tébbi
sithoz viszonyitva azt talaljuk, hogy mindkét sirt a halom koézpontjan,
centralis helyzetben temették el. Ez a kézponti temetkezés osszefiigg azzal
a tarsadalmi kiilonbséggel, amely koztiik és a temetd tobbi eltemetettje kozott
fennallt.

A két nemzetségfoi siron kiviil a halom magaslati részén minden rendszer
nélkiil fekszenek az eltemetettek — férfi, né, gyermek — zémében a gazdagabb
mellékletd sirok és néhany melléklet nélkiili sir. Altaliban a mellékletekben
gazdagabbak keriiltek a halomnak erre a részére. A halom kézepén elég nagy
tavolsigra temetkeztek egymastdl, s atlag 25 m? teriiletre esik egy sir. A temetd
szélein, a lejtés el6tti részeken négy stirlibben eltemetett csoport mutatkozik.
Erre a jelenségre nem elegendé magyarazat az, hogy a jobb temetkezési helyek
beteltével a széleken sziikségszertien tomoriilésnek kellett bekovetkezni. E jelen-
ség val6szinli megoldasa az, hogy a nemzetségi temetében a csaladoknak megvolt
a temetkezési helyiik, ahova a legkozelebbi csaladtagokat eltemették.

Az antropolégiai vizsgalat eredményei is négy biolégiai kozosséget tudnak
kimutatni, s ezek Osszeesnek az emlitett négy siiriibben temetett csoporttal.
Ezek a csoportok a kovetkezdk :
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I. Idetartozé sirok: 5,20, 22, 25, 32, 53. sz. A sirok elhataroltsdga, vala-
mint a nemek megoszlisa és a gyermekek jelenléte teszi lehet8vé ennek az
egységnek a kiilonvalasztasat. Ebben a csoportban az embertani jellegek alapjan
a mediterrdn-jelleg dominal, kevés dinari-jelleggel. Egy egyén matur-sen kor-
csoportba tartozik, és minden valészinliség szerint — patologikus jegyek alap-
jan — beteg volt. Két felnétt férfi és egy nd tartozik még ebbe a csoportba,
valamint két gyermek. (Inf. I., IL).

II. Ebbe a csoportba a kovetkezd sirok tartoznak : 9, 48, 55, 56, 57/1,
57/2, 58. sz. sirok. Erre a csoportra mindenekel§tt is altalanosan jellemzé a
embertani jellegek tekintetében valé nagyfokd azonossag, illetve hasonlésag.
A mediterran valtozat és »negroid« vonasok jelenléte szinte csaladi vonéasnak
tekinthet§. Ebbe a csoportba tartozik harom né, két férfi, tovabba két olyan
egyén, akiknek nemét és korat meghatarozni nem lehetett.

III. Ebbe a csoportba tartoznak a kévetkezd sirok : 14, 15, 33, 34, 35,
36. sz. sirok. Ez a csoport mindenekel§tt kitlinik azzal, hogy 6t gyermek van
koztitk és egy feln6tt férfi.

IV. A legnépesebb csoport, mert az idetartozé egyének szama nyole.
A kovetkez6 sirok tartoznak ide: 38, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46. sz. Embertani
szemponthdl a legkevertebb és a legdiszharménikusabb egység. Protoeurépai
mediterran és protoalpi tipusok egyarant el6fordulnak a csoportban. A felndttek
szama ot, ebb8lnégy férfi és egy nd, a gyermekek szima harom.

Mindez természetesen elGzetesnek mondhaté kisérlet, amelyet a jovében
végzendd asatdsok anyaganak feldolgozasa igazolhat.

Figyelembevéve az embertani adatokat és a régészeti mellékleteket,
megallapithat, hogy Alsénémediben hozzavetflegesen a temetd élettartama
50 év lehetett. Demografiai adatok alapjan ezt a megallapitast a kovetkezdkkel
lehet alatamasztani : Az alsénémedi temetSben eltemetett egyének szama 40.
Ebbdl a sirok alapjan, a kormeghatarozast figyelembevéve, a maturus és senilis
korcsoportba tartozik hét egyén. Marmost egy temet6ben minél kevesebb az
oregek szdma, annal bizonyosabb a temetkezések rovid id6hatara. Egy generacion
belil a sirok alacsony szdmat tekintve 3—4 mat-sen korcsoportba tartozé
egyén halhat meg. E mddszer matematikai kidolgozasa még a jové feladata.

Az alsénémedi temet§ leletanyaganak elemzése lehet8séget nyujt, hogy
a nemzetségfokon kiviil kisérletet tegyiink a temet§ tarsadalmi rétegezddésének
tovabbi kérvonalazasara. A vizsgalatot altalanossigban nem terjeszthetjik ki
a tobbi badeni-kultiraba tartozé sirra, mert azok nagyrészt csak maganos sirok,
a temet§ sehol sincs kimeritve.

A férfisirok leletanyaganak vizsgilatiban arra az eredményre jutunk,
hogy a tarsadalomban a vezetSszerepet a férfiak vitték. Régészetileg erre
a férfisirok sirmellékleteinek viszonylagos gazdagsagabol lehet kivetkeztetni.
E sirok leletanyagaban legfeltiinébb az ékszer, szemben a néi sirokkal, mert itt
az ékszer mellékletadas csak szérvanyos.
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Az alsénémedi temetdben a két nemzetségféi siron kiviil a 14 férfisirb6l nyolecban
volt melléklet, tobbségében ékszer (dentalium és rézgydngy) és munkaeszkoz.
A nem altalanossagban hasznalt, még draga rézgyongyoket csak a férfiak visel-
ték a nyakban. N&i sirban nem fordult el§. A leobersdorfi és lichtenworti sirok
réznyakpereceit is férfi viselte. A munkaeszkozok kozill a kovanyilesicsok,
pengék, kébaltak csak férfi- és gyermeksirokban keriiltek elg. A férfi tekintélyé-
nek és hatalmanak novekedésére utal a leobersdorfi férficsontvaz mellett elte-
metett 6t gyermekkoponya, s talan ezzel fiiggenek éssze a lichtenwérti és palota-
bozséki tomegsirok is.

Valészintinek latszik, hogy a férfisirok masodik csoportjaba, ahol a halottak
ékszerekkel, fegyverekkel és munkaeszkozokkel vannak eltemetve, a nemzet-
ségnek azok a tagjai tartoznak, akik vadaszattal, az allatallomény megvédésével
és a hazkorili férfimunkaval foglalkoztak.

A harmadik csoport a melléklet nélkiili temetkezések csoportja. A kezd8dé
patriarchilis nemzetségben ezek is lehettek teljes joga tagjai a nemzetségnek,
csak a munkajuk olyan természetii lehetett, amelynek kiilsé megnyilvanulasa
nem maradt meg. Talin az allatallomany 6rzéi lehetnek ezekben a sirokban
eltemetve.

A néi sirok leletanyagabél kevés kovetkeztetést lehet levonni, részben a
meghatarozhaté néi sirok kevés szama, részben a nagyfoki mellékletszegénység
miatt. A szegényes mellékletadasbél az latszik, hogy a nék alarendeltebb szere-
pet jatszottak. A munkaeszkozok koziil csak azok keriiltek a sirba, amelyek
kimondottan nédi foglalkozassal kapesolatosak (ar, ti).

A gyermeksirokban eltemetetteknél ugyanaz a héarmas rétegzddés
jelentkezik, mint a férfitemetkezésekben. A 4. sirban eltemetett gyermek
gazdagsiga (6t edény, ékszer, munkaeszkoz) arra enged kovetkeztetni, hogy
az eltemetett a nemzetségfdk rétegéhez tartozik. A sir helyzete a temetében
szintén kozponti, mint a két nemzetségf6i siré. A melléklettel ellatott és mellék-
let nélkiili sirok aranyszdma (7—7) megfelel a férfisirok aranyszamaénak.

A fentiek alapjan tehat azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az alsé-
némedi temetében eltemetettek féképpen szarvasmarhat tarté néphez tartoz-
tak, s valészintileg mar patriarchalis nemzetségi rendben éltek. A temetébe,
kozvetlen a korai bronzkort hozé kisapostagi csoport megjelenése elstt, két
generacion keresztiil temetkeztek.

2. Alsonémediben
feltart csontvdzleletel: (bddeni csoport) embertani vizsgdlata
€ Irta: NEMESKERI JANOS

Az elmult esztendében Alsénémediben (Pest m.) folytatott régészeti
asatds nagyjelentdségli paleoantropolégiai leletekkel gyarapitotta az Orszigos
Természettudomanyi Mizeum Embertani Taranak gyiijteményét. A feltart
badeni csoporthoz tartozé temetd 43 sirjanak koponya és csontvaz leletanyaga
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nemcsak az akkor élt ethnikum fontosabb embertani jellegeinek és jellegegyiitte-
seinek megallapitasara nyujt médot, hanem arra is, hogy az anyag vizsgélata
alapjan bizonyos vonatkozasban ethnogenetikai problémakat is felvessiink.
Figyelembevéve az eddigi kisebbszamid neolitikus leleteket (Bicske-Galagonyas,
Biidospest, Gyula, Kecskemét, Kokénydomb, Lengyel, Megyaszé, Nagytétény,
Sziikerék, Tiszaug), a k§-rézkori (Debrecen-Nyulas, Tiszapolgar, Zengdvarkony,
Pécsvarad-Aranyhegy), valamint a nagyobbszimi rézkori leleteket (Bodrog-
keresztir, Godoslls-Allami telepek, Hajdiszoboszlé, Kiskorss, Kanszentmarton-
Pusztaistvanhaza, Lebd, Zenta), méd adédik arra, hogy a feltart és eddigi leg-
nagyobbszami badeni leletet szélesebbkort osszehasonlitasban vizsgaljuk, és
ennek eredményeként megvilagithatunk oly ethnikai folyamatokat, amelyek
abban az idében a Duna vilgyének ezen a teriiletén folytak le, illetve mentek
végbe. Régészeti meggondolasok alapjan Tompa?l is utal az i. e. III. évezred
utolsé szazadaiban bekovetkezett ethnikai folyamatokra. Régészeti gyokereit
tekintve, a walternienburg-bernburgi csoporttal hozhaté leginkabb kapcsolatba
a badeni csoport. Eredetét illetéleg a bizonytalansig nem utolsé sorban onnan
szarmazik, hogy antropolégiai anyag hijan csak geografiai lokalizacié alapjan
kovették és ethnikai alapon kevésbbé. Tanulmanyom éppen e szempontok
figyelembevételével elsGsorban is ethnogenetikai szempontbél igyekszik az
anyag vizsgalatan alapulé eredményeket bemutatni.

Megjegyezziik, hogy az antropolégiai kutatas azad6dé probléméaknak csupéan
egyik oldalat képes megvilagitani, azaz az ethnikum fizikai §sszetételét és bizonyos
mértékig eredetét.? A régészeti kutatas az antropolégiai kutatassal egyiitt nyujt
lehetdséget arra, hogy az ethnogenetikai problémék tobb mas kérdésére is adjon
feleletet, és végezetiil a kozosség életére vonatkozo adatokkal is szolgaljon.

Miel6tt a leletek rendszeres ismertetésére térnék at, megemlitem, hogy
a méretek felvételekor és a jelz6k szamitasanal Martin® el8irasaihoz alkalmaz-
kodtam. A morfolégiai jellegek fokozatainak megallapitasaban Broca, Hrdli¢ka,
Oppenheim, Sergi ismert sémait vettem figyelembe.* A variaciés statisztikai
feldolgozast mellztem, tekintve az aranylag alacsony esetszdmot. A fontosabb
koponyaméretek és a testmagassag szélsé (V. V,..) és kozépértékeit hata-
roztam csupan meg, és azokat a kiértékeld részben tablazatosan koézlom. Tial-
sdgosan messze vezetne, ha kovetkezetesen keresztiil akarnék vinni az alsé-
némedi anyagnak variaciés értékek szerinti sszehasonlitasat kiilfoldi, hasonlé
régészeti korbol szarmazo leletekkel, ezért inkabb a kell§ helyeken az utalasokra
szoritkozom. Morfolégiai jegyek tekintetében az sszehasonlitist mar sokkal
szélesebb kiorben lehet alkalmazni, és igy a valtozatok egybevetése is hataro-
zottabb e téren.

1 Tompa F., Alfsldi A., Nagy L.: Budapest az 6korban. Budapest térténete. I. rész.
Budapest, 1942. 27—36.

2 Tokarjev Sz. A.: Az ethnogenezis problémaja. Szov. Ethn. 3. (1949.) 12—36.

3 Martin R.: Lehrbuch der Anthropologie. Jena 1926.

4. Uy,
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A vizsgalat soran 43 sir embertani leletei allottak rendelkezésemre, ezek
szamszerint a kovetkezdk : 3. sz. (kettds), 4. sz. (nem leltarozott), 5. sz. (4993)5,
9. sz., 11. sz. (4995), 14. sz., 15. sz., 18. sz. (nem leltarozott leletek), 19. sz.
(4997), 20. sz. (nem leltarozott), 22. sz. (4998), 23. sz. (4999), 24. sz. (5000),
25. sz. (5002), 26. sz. (nem leltarozott), 28. sz. (5004), 29. sz. (5005), 30. sz.
(nem leltarozott), 32. sz. (50006), 33. sz. (5007), 34. sz. (nem leltirozott),
35. sz. (5008), 36. sz. (5009), 37. sz. (5010), 38. sz. (5011), 39. sz. (5012), 40. sz.
(nem leltarozott), 41. sz. (5014), 42. sz. (5015), 43. sz. (nem leltarozott), 44. sz.
(5016), 45. sz. (nem leltarozott), 46. sz. (5018), 47. sz. (nem leltarozott), 48. sz.
(nem leltarozott), 52. sz. (nem leltarozott), 53. sz. (5020), 55. sz. (nem lel-
tarozott), 56. sz. (5022), 57. sz. (kettds sir) (5023—5024), 58. sz. (5025). A feltart
és vizsgalt sirok csontvazainak szama : 43.

Tekintettel arra, hogy Alsénémediben teljes feltarast végeztek és igy a
sirok szama, valamint a késdbbi szamitasok végett az eltemetett egyének nem
és életkorcsoportok szerinti megoszlasa igen fontos, az alabbiakban tablazatosan
kozlom az idevonatkozé adatokat.

A feltart sirok csontvazainak nem szerinti megoszlasa kovetkezd :

i et VTR SRt T T N SR R 1638 T3 Z0Y;
N T e S8 25 SR TR 8 18,609,
3. Gyermek (Inf. I. +1II.) .......... 14 32,55%
4. Bizonytalan nem meghatarozas .. 5 11,629,

Osszesen .... 43 99,979,

A feltart csontvazak életkoresoportok szerinti megoszlasa kovetkezd :

TeiIntame i n ot Do Rt 13 30,23 %,
ATRRETANAs BET, 0 o) S gl b vk et e i o 1 2,329,
I ONR  al od vaee b At S 2 4,659,
AtaAdultnese . 5i . o b e ot et 16 37,209,
IR D18 1 e SR R s S e A 5 11,659/,
OraSemiliss oo Voshadiing s 4O VR | 2,329,
7. Pontos kormeghatarozas nem volt

TOhETEEgEs " 1o s . s e Nt 5 11,65%

Osszesen .... 43 100,029,

A tovéabbiakban sironkint ismertetem, embertani feldolgozasban a kopo-
nyak fontosabb metrikus és morfolégiai vizsgalatanak eredményeit.

5 A zirjelben megadott szamok az Orszigos Természettudomanyi Mizeum Embertani
gyiijteményleltaranak szamai.

5 Osztdlykézemény I
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I

A feltart leletek embertani leirdsa

3. sz. sir. (Kettds sir). Az Orszagos Magyar Torténeti Mizeum régészeti
kiallitasan in situ. I. férfi. Teljes vaz. Adult-mat. 35—40 éves. Megtartasi allapota
kozepes, a koponya igen toredékes, ragasztott. II. ng. Adult. 30—35 éves.
Teljes vaz. Megtartési allapota igen rossz.

I. A koponya brachycran — 83,52, metriometop — 67,11. Az arckoponya
kozépszéles, mesen — 52,20 hypsikonch — 85,75, leptorrhin — 42,86. Morfolégiai
jellegek. Norma verticalisban a koponya alakja ellipsoid. A homlokdudor elmo-
sodott, a falcsonti dudor fejlettsége kizepes ; a varratok nyitottak, fogazottsag
kozepes (alt. Opph. I. 4—5.). Orthozyg. Norma occipitalisban a koponya alakja
kerekded. A prot. occ. ex. fejlettsége kozepes (Broca 3.). A csecsnyulvany
hegyes, kozepes nagysigi ; az oreglyuk kerek, nem nagy. A szajpad széles,
rovid, sekély. A fogsoriv paraboloid, a fogak nagysiaga kozepes, a ragéfeliilet
gyengén koptatott. Norma temporalisban a med. sag. koérvonal gyengén ivelt
félkorives, a homlok magas dombord, a fejtetd laposan ivelt; a nyakszirt
mérsékelten dombort — curvoccipital. A tarhely gyengén fejlett (Broca II.).
Az orrgyok alacsony, az orrhat rovid és egyenes, az arc sikjabol mérsékelten
emelkedik ki. Az arcprofil egyenes — orthognath. Norma frontalisban az arc
kozépszéles, alakja négyzetes. A szemiireg kerek, magas ; éles margo infra-
orbitaleval és supra-orbitaleval hatarolt. Incisura supraorbitale. Az orriireg
az arckoponya altalanos vonasaitél eltéréleg keskeny és finom alkotéasi. A jarom-
csont mérsékelten hajlik és gyengén frontalis helyzetd. Fossa canina erdsen
bemélyeds, kiilonosen baloldalt. Az allkapocs kozépmagas, az allestics fejlett,
az allkapocsdg alacsony, széles, az allkapocsszoglet hatarozott és kissé
kihajlé.

A vazcsontokbél szamitott testmagassag 163,8 cm. — Kozepes. A vaz-
csontok erdteljesek, az izomtapadasi felszinek élesek, a végtagfiggeszté 6vhoz
tartozé vézcsontok szélesek, vaskosak, amibél kovetkezik, hogy az egyén kop-
cos, alacsony, erdteljes volt. Testalkata: atletopiknikus. Tipus : mediter-
ran - alpi.

II. Az in situ fekv8 mésodik csontvazrél metrikus adatokat rossz meg-
tartési allapota miatt felvenni nem lehetett. A morfolégiai leirast is csak fébb
vonasokban adhatjuk meg. Az agykoponya meso-dolichocrania hataran. Alakja
ovoid, a homlok és falcsonti dudorok erdteljesen fejlettek. A nyakszirti dudor
vaskos, alacsony. Az arckoponya keskeny — leptoprosop — morfolégiai meg-
itélés alapjan. Az orriireg keskeny, alacsony, finom. A szemiireg nagy, szog-
letes, magas. Az allkapocs alacsony, keskeny ; az allestics mérsékelt fejlettségi.
A vazcsontokbél szamitott testmagassag 149,0 cm. — Alacsony. A végtag-
csontok gracilisek, az fzomtapadasi vonalak egészen elmosédottak. Testalkat :
leptosom. Tipus mediterran + ?
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4. sz. sir (nem leltarozott). Inf. I. gyermek. A fogak kibuvasi sorrendje
alapjan életkora 7—8 hénapra tehet. A vaz rossz megtartasa kiovetkeztében
a lelet rendszeres vizsgalatra nem alkalmas.

5. sz. sir (Ltsz. : 4993). Férfi? Eletkora 30—35 év — adult. Koponya
allkapocesal (cranium) és vazcsontok. A megtartasi allapot igen rossz, toredékes,
ragasztott. A leletrdl a hianyok miatt metrikus adatot csak keveset vehettiink
fel. Morfolégiai jellemzés. Norma verticalisban a koponya dolichoid jellegli —
alakra ellipsoid. Val6sziniileg vetemedés folytan valt asszimetrikussa — plagio-
kephal. A homlok és falcsonti dudorok teljesen elmosédottak. A varratok nyitot-
tak, erdsen fogazottak. (Opph. III. 7—8.). Phaenozyg. Norma occipitalisban a
koponya kozépmagas és alakra kerekded. A prot. occ. ex. kevéssé fejlett (Broca
1—2.). A csecsnyulvany kozepes nagysagi, hegyes. Fossa retromastoidea.
Norma basilarisban csupan a szajpadi rész vizsgalhaté, miutdn a nyakszirt és
oreglyuk tajéka osszetoredezett. A szajpad széles, rovid, mély. A fogsoriv
»U«-alaki, a fogak nagysaga kozepes, ragofelilletiik ép. Norma temporalishan
a koponya kézépmagas ; a homlok kézépmagas hatrahajls, a fejtets laposan
ivelt, a nyakszirt erésen fvelt — curvoccipital. Az arcprofil egyenes, az alveolaris
prognathia mérsékelt. Norma frontalishan az arckoponya keskeny, ovoid,
melyet kiillonosképpen a temporalisjellegli jaromcsont hangsilyoz. A szemiireg
nagy, szogletes, magas. Az orrgyok széles, az orriireg keskeny, a fossa praenasalis
igen hatéarozott. Az allkapocs kézépmagas, az allestics mérsékelt, az allkapocsag
alacsony, a szoglet tompa.

A vazcsontokbél szamitott testmagassag 160,5 em — alacsony. A vaz-
csontok kozepesen vaskosak, a vall- és medencecsontok szélesek. Alkat : atletikus
Tipus északi -} mediterran.

9. sz. sir (nem leltdrozott). A 10. sir asatésakor feldultak. A koponya és
a mellkas csontjai voltak csupan eredeti helyen. Kettds sir lehetett, mert a
koponya mellett egy kisebb csontviz koponyéaja volt, mas vazcsontokkal egyiitt.
Ennek életkorat 8—10 évre tehetjiilk — inf. II. A felndtt egyén nemét és élet-
korat pontosan meghatarozni nem lehet. A megtartasi allapot oly rossz, hogy
morfolégiai megfigyelést és metrikus adatokat felvenni nem lehetett.

11. sz. sir (Ltsz. : 4995.). Koponya allkapoccsal (cranium) és teljes vaz
A megtartasi allapot rossz. Az életkor 25—26 évre teheté — Juv.-Ad. N&.
A koponya mesocran — 78,36 ; hypsicran — 75,44 ; metriocran — 96,27 ;.
metriometop — 65,67 ; mesen — 51,69 ; mesokonch — 80,00 ; leptorrhin —
44,44 ; dolichouran — 107,69. Morfolégiai jellegei. Norma verticalisban alakja
pentagonoid ; a homlokiv kozépszéles, a falcsonti iv megnyult, a nyakszirti iv
elkeskenyeds. A homlokcsonti dudor kozepes, a falecsonti dudor erdteljes.
A varratok nyitottak, erésen fogazottak (sut. cor. I. 2—4., sut. sag. II. 3—4.,
sut. lamb. II. 5.). Phaenozyg. Norma occipitalisban a koponya széles, gyengén
pentagonoid. A planum occipitale és a planum nuchale ivelten hajlanak egy-
masba at. A csecsnyulvany alacsony, kicsi, hegyes. Norma basilarishan az

5%
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egyes részletek longiform jellegliek. A synchondrosis sphaenooccipitalis nyitott.
A szajpad keskeny, hosszi, sekély. A fogsoriv elliptikus, a fogak aprék, ragé-
feliilet ép. Norma temporalisban a koponya kérvonala egyenletesen ivelt. A hom-
lok alacsony dombori; a fejtetd magasan ivelt; a nyakszirt dombord — curv-
occipital. Az orrgybk magas, az orrhat gyengén hajlott, az orr az arc sikjabél
kozepesen kiemelked§. Az arcprofil mesognath. Norma frontalisban az arc
ovalis, keskeny. A szemiireg nagy, kerek, igen finom margo supra- és infra-
orbitaleval hatarolt. Az orrgyok keskeny, az orriireg keskeny, finoman ivelt,
kartyasziv alakd, az orriireg alsé széle anthropin jellegii. A jaromcsont tempo-
ralis helyzetd. Az all igen alacsony, az éllcstics mérsékelt, az allkapocsag ala-
csony, az alsé fogsoriv széttarto.

A végtagesontokbél szamitott testmagassiag 157,5 cm — kozepes. A vég-
tagesontok finomak, gracilisek, alkat: lepto-piknikus. Tipus észak - medi-
terran. (XIV. t. 1—3.)

14. sz. sir (Nem leltdrozott). Gyermek. —Inf. I. Bolygatott. A koponya
és vazesontok megtartasi allapota igen rossz. A lelet rendszeres embertani
vizsgalatra nem alkalmas.

15. sz. sir (INem leltdrozost). Férfi. Elhalalozasi életkorat 55—60 évre
tehetjilk — mat-sen. Igen toredékes koponya és vazcsontok. A lelet rendszeres
embertani vizsgalatra nem alkalmas.

18. sz. sir (Nem leltarozott). Gyermek. — Inf, I. 4 éves. A koponya és a
mellkas csontjai hidnyoznak. A megmentett vazcsontok csak toredékek, amelyek
rendszeres embertani vizsgalatra nem alkalmasak.

19. sz.sir (Ltsz. : 4997 ). Férfi. Eletkora 35—40 év. — Adult-mat. Koponya
allkapoccsal (cranium) és teljes csontvaz. A megtartasi allapota kozepes. A lelet
ragasztds utan is csak részben alkalmas embertani vizsgalatra. A koponya
mesocran — 79,21 ; stenometop — 65,96; lepten — 56,20 ; chamaekonch —
73,17 ; chamaerrhin — 52,17 ; dolichouran — 96,49.

Norma verticalisban a horizontalis kérvonal ovoid. A homlokcsonti dudor
kozepes, a falcsonti dudor erdteljes. A varratok nyitottak és erésen fogazottak
(sut. cor. I. 5—7., sut. sag. III. 6—7., sut. lamb. III. 5—7.). Phaenozyg. Norma
occipitalishan a koponya alacsony, széles és kerekded. Planum occipitale a
planum nuchale-ba szégletben hajlik at, a linea nuchae superior hangsilyozott.
A csecsnyulvany hegyes, kozepesen fejlett. A koponya bazisa anagyfokd hidnyos-
sagok miatt csak részben jellemezhets. A szajpad keskeny, hosszi és igen mély.
A fogsoriv »V« alakid, a fogak kozepes nagysagiak. Jobboldalt van M;, bal-
oldalt hianyzik. Norma temporalis. A med. sag. kérvonal kozépmagas ; a fej-
tetd hatrafelé emelkedd, a nyakszirt erdsen dombord — curvoccipital. Os
epiptericum mindkét oldalt. Az orrgydk magas, az orrhat homoria és kevéssé
kiallé az arc sikjabol. Profilban igen erdteljes az alveolaris prognathia. Norma
frontalisban ovalis forma, keskeny méretekben. A szemiireg kicsiny, szdgletes.
Az orrgydk igen keskeny ; az orriireg lefelé keskenyedd. A jaromcsont teljesen
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temporalis helyzet(i. Fossa canina bemélyedd. Az allkapocs magas, erételjes,
az allkapocsag kozepes, a fogsoriv »U« alakd. A vazcsontokbél szamitott test-
magassag : 162,4 cm — kiskozepes. A vazcsontok finomak, gracilisek, test-
alkat leptosomra emlékeztet.

Tipus mediterran -+ »negroid«. (XIV. t. 1/a—3/a).

20. sz. sir (Nem leltdrozott). Gyermek — Inf. I. 2—3 éves. Koponya
allkapoccsal (cranium) és néhany vazcsont igen rossz megtartasi allapotban.
A lelet rendszeres embertani vizsgalatra alkalmatlan.

22. sz. sir (Ltsz.: 4998). Férfi. 55—56 éves. — Mat-sen. Koponya all-
kapoccsal (cranium) és.vazcsontok. A koponya erdsen vetemedett és igy a
metrikus adatok korlatozott értékiiek. A koponya legnagyobb hossza 220 mm,
a legnagyobb szélessége 132 mm. A szamitott jelzé alapjan a koponya ultra-
hyperdolichocran. A haranthomlok falcsonti jelz§ 71,21 — eurymetop.

Norma verticalisban a koponya hosszi, ellipszoid forma, mely egészen
a csonakfejiiségre, — scaphokephaliara emlékeztet. A homlok és falcsonti
dudorok elmosédottak. A varratok elcsontosodasa elrehaladott allapotban
(sut. cor I. fazis, sut. sag. II. fazis, sut. lamb. III. fazis). Sutura metopica. Norma
occipitalishan a koponya magas, keskeny ellipszoid. A prot. occ. ex. igen erd-
teljesen fejlett (Broca 4.). A linea nuchae superior hatirozott magasan ivelt.
A csecsnyulvany vaskos, erdteljes magas. Norma basilarisban leiras nem adhato,
mert e nézetben a koponya igen erdsen hidnyos. A maxilla téredékbsl meg-
allapithat6, hogy a fogak kihullottak és a fogmedrek teljesen felszivodtak.
Norma temporalisban a koponya kézépmagas. A med. sag. kérvonal igen magasan
fvelt. A homlok kozépmagas, hatrafuté; a fejtet§ félkorives; a nyakszirt
dombord — curvoccipital. Az orrgyok magas és az orrhat valoszinl kiemel-
kedése kozepes. Az orrtajék tobbi része hidnyos. Az arcprofil egyenes — orthog-
nath. Norma frontalisban az arckoponya ovialis; a szemiireg nagy, magas,
szogletes. Az orrgydk keskeny, az orriireg nagyon széles, durva vonasi. A jarom-
taj teljesen temporalis jellegli. A fossa canina kitoltott lapos. Az allkapocs
alacsony, az allestics erételjes, az allkapocsiag magas, keskeny. A fogsoriv
parabolid széttarté. A koponya minden vonasaban rendkiviil durva, patologiku-
jellegti. Testmagassag 168,5 cm — nagykézepes. Tipust meghatéarozni.a pato-
logikus jellegek miatt nem lehetett.

23. sz. sir (Ltsz.: 4999). Gyermek. 14—15 éves. — Inf. II. Koponya
allkapoccsal (cranium) és néhany vaztoéredék. A koponya bazisan, a bal temporalis
regio igen erdsen sériilt és hidnyos. A lelet rendszeres embertani vizsgalatra
nem alkalmas. :

24. sz. sir (Ltsz. : 5000.). Férfi. 30—35 éves — adult. Koponya éllkapoccsal
(cranium) és vazcsontok. Az agykoponyan a halanték és falcsonti tajék baloldalt
toredékes és hidnyos, valamint a bazison. Az arckoponyéan az orriireg és felsd
allcsonti tajék toredékes. A koponya vetemedett és igy a metrikus adatok
korlatolt értékliek. Erésen petrifikalt a koponya. Hyperdolichocran — 69,84 :
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eurymetop — 71,97. Az arckoponyan a szamitott jelz6k koziil csupan a szem-
iireg jelzé adhaté6 meg — mesokonch — 84,44.

A fontosabb morfolégiai jegyek a kovetkezdk : a horizontalis kérvonal
a norma verticalishan ellipszoid. Plagiokephal. A homlokesonti dudor kézepes,
a falcsonti dudor elmosédott. Varratok nyitottak és igen erételjesen fogazottak
altalaban Opph. III. 6—7. Norma occipitalisban a koponya széles, kerekded.
A protuberantia occ. ex. kevéssé fejlett (Broca 1—2.). A csecsnytlvany alacsony.
Norma temporalisban a koponya kézépmagas. A med. sag. korvonal tagolt.
A homlok alacsony, dombort ; a fejtetd igen hosszi lapos, a nyakszirt dom-
bort — curvoccipital. Az orrgyok magas. Az arckoponya, amennyire a téredé-
kekb&l megitélni lehet, keskeny. A szemiireg kerek ; az orrgyok keskeny ;
a jaromcsont temporalis helyzetd. Az allkapocs alacsony, keskeny ; az allestics
mérsékelten fejlett, egyenes; az allkapocsag kiozépmagas, széles. A fogsoriv
széttarto. A vazcsontokbdl szamitott testmagassag 151,0 cm — igen alacsony.
Tipus : mediterran.

25. sz. sir (Ltsz. : 5002.). N§. 40—45 éves. — Mat. Koponya allkapoccsal
(cranium). Megtartasi allapot igen rossz. A metrikus adatok alapjan a koponya
dolichocran — 70,17 ; chamaecran — 58,56 ; tapeinocran — 83,46 ; eurymetop
— 72,44 ; mesen — 53,45 ; mesokonch 78,38 ; mesorrhin — 30,00 ; doli-
chouran — 105,36.

Norma verticalisban a koponya ovoid. A homlokecsonti dudor elmosédott,
a falcsonti dudor kizepes. A varratok elcsontosodasa megindult ; a nyilvarrat
mentén II. fazisban van mar, a koszora és lambdavarrat még erdteljesen foga-
zottak III. 6—7. Phaenozyg. Norma occipitalisban a koponya alakja bomba.
Prot. occ. ex. kevéssé fejlett (Broca 1—2.). Linea nuchae superior magasan
ivelt, erdteljes. Norma basilarisban a szajpad hosszi, sekély, keskeny. A fogak
nagysaga kozepes, koptatottak. Norma temporalishan a med. sag. kérvonal
kozépmagasan ivelt és atmenetes. A homlok alacsony, domborti; a fejtetd
félkorivesen ivelt ; a nyakszirt dombord — curvoccipital. Az orrgysk kozép-
magas ; az orrhat hajlott, az orrhat kozepesen kiemelkedd, az orrtévis hataro-
zott (Hrd. 3.). Igen erdteljes az alveolaris prognathia. Norma frontalisban az
arckoponya kozépszéles, ovalis. A szemiireg szogletes, kézépmagas. Az orrgyok
széles ; orriireg alsé széle infantilis forma, a jaromcsont frontalis helyzetii.
A fossa canina kitoltott. Az allkapocs alacsony, keskeny ; az allestics mérsé-
kelten fejlett, az allkapocsag alacsony, keskeny, az allkapocsszoglet lekerekitett.
A fogsoriv paraboloid.

Tipus : mediterran + (mesocran vonésok). (XV. t. 1—3.).

26. sz. sir (Nem leltdrozou). Gyermek. Néhany hetes. — Infans I.
Koponya és vaztoredékek. A lelet rendszeres embertani vizsgalatra nem al-
kalmas. )

28. sz. sir (Ltsz. : 5004.). Koponya allkapocesal (cranium) és teljes vaz.
Férfi. 40 év koriill — matur. A koponya bazisa, valamint mindkét oldalt a halan-
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téktajék sériilt, hidnyos. Arckoponyan az orriireg toredékes. Mesocran — 79,47 ;
stenometop — 59,60 ; mesen — 51,07 ; hypsiconch — 97,14 ; leptorrhin —
43,40 ; mesuran — 114.,85.

Norma verticalishban a koponya alakja sphenoid. A homlok keskeny, a fal-
csonti tajék viszonylag erdsen kiszélesedd, a nyakszirttel egyiitt. Plagiokephal
jobboldalra. A homlokcsonti dudor fejlettsége kozepes, a falcsonti dudor
erdteljes. A varratok elcsontosodasa elérehaladott stadiumban ; a nyilvarrat
teljesen, a koszoravarrat kizepesen, a lambdavarrat részben. Orthozyg. Norma
occipitalisban a koponya asszimetrikus és kerekded. A prot. occ. ex. teljesen
lapos (Broca O) Planum occipitale a planum nuchaleba élesen hajlik at.
Norma basilarisban magasan ivelt. A homlok alacsony, erdsen hatrahajlé ; a
fejtet§ magasan ivelt, kiilonosen annak hatsé harmadaban ; a nyakszirt gyengén
dombord — curvoccipital. Az orrgyok alacsony, az orrhat erdsen hajlott, az
orr magasan kiallg, az orrtévis kozepes (Hrd. 3.). Az arcprofil egyenes — orthog-
nath. Norma frontalisban az arckoponya széles, vonasaiban durva, szegletes.
A szemiireg nagy, kerek. Az orrgyok keskeny és mély, az orriireg alsé széle
infantil jellegii. A jaromecsont inkabb frontalis helyzetii. A fossa canina kitsltott.
Az allkapocs magas, az allcsiics erételejes ; az allkapocsag magas, széles ; az
allkapocsszoglet kihajlé. A vazcsontokbél szamitott testmagassag 162,4 cm —
kiskozepes. A vazcsontok izomtapadasi reliefjei erdteljesek — atletikus alkat.
Tipus : mediterran - dinari.

29. sz.sir (Ltsz. : 5005.). Férfi. 55—60 éves — senil. Koponya allkapoccsal
(cranium) és vazcsontok. A koponya mesocran — 77,17 ; hypsicran — 75,54 ;
metriocran — 97,89 ; stenometop — 64,79 ; euryen — 48,48 ; chamaekonch
— 74,36 ; leptorrhin — 46,15. Norma verticalisban a horizontalis kérvonal
sphaenoid. A homlok keskeny, a falcsonti tajék kozépszéles, nyakszirti iv igen
széles. A homlok és falesonti dudorok elmosédottak. A varratok elcsontosodasa
elérehaladott staidiumban (altalaban II. fazisban). Phaenozyg. Norma occipitalis-
ban a koponya széles, kerekded. Prot. occ. ex. igen gyengén fejlett (Broca 1.).
A csecsnytlvany erételjes, vaskos. Processus retromastoideus. Norma basilarisban
a jellegek mesomorph jellegliek. Az oreglyuk kerek. A szajpad sekély, hosszi,
széles. A fogsoriv elliptikus (?) A felsé fogsorbél a fogak mind kihullottak
és a fogmedrek teljesen felszivédtak. Norma temporalisban a med. sag. kor-
vonal igen magasan ivelt; a homlok magas, meredek ; a fejteté magas,
félkorivben ivelt ; a nyakszirt dombori — curvoccipital. Os epiptericam jobb-
oldalt. Az orrgyok kozepes ; az orrhat hajlott, az orrhat az arc sikjabél ma-
gasan kiallé ; az orrtovis nagy (Hrd. 4—5.). Az arcprofil egyenes — orthog-
nath. Norma frontalisban az arckoponya széles, szegletes. A szemiireg kicsi,
alacsony, négyszogletes. Az orrgyok keskeny és benyomott. Az orriireg alsé
széle anthropin jellegli A jaromcsont részben frontélis helyzet(i. A kozéparc széles.
Fossa canina igen erdsen bemélyedd. Az allkapocs alacsony, széles. A fogak Mg
kivételével mind kihullottak és az alveolusok mind felszivédtak. A vazcsontok-
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b6l szamitott testmagassag: 151,1 cm — igen alacsony. A csontok gracilisek
— testalkat leptosom. Tipus mediterran +- dinari. (XV. t. 1/a—3/a.).

30. sz. sir (Nem leltdrozott). A felszini fekvés miatt bolygatott, csak a lab-
csontok toredékei voltak feltarhatok. A lelet rendszeres embertani vizsgalatra
nem alkalmas.

32. sz. sir (Ltsz. : 5006.). Gyermek. 115, éves — inf. I. Koponya all-
kapoccsal (cranium) és néhany vazcsonttoredék. Megtartasi allapota igen rossz.
A lelet rendszeres embertani vizsgilatra nem alkalmas.

33. sz. sir (Ltsz. : 5007.). Néhany honapos gyermek — inf. I. Koponya-
tet6 toredék (calva) és néhany vazcsont. A lelet rendszeres embertani vizs-
galatra nem alkalmas.

34. sz. sir (Nem leltdrozott). Néhany hetes csecsemd csontvaza teljesen
elmallott allapotban — inf. I. A lelet rendszeres embertani vizsgalatra nem
alkalmas.

35. sz. sir (Ltsz. : 5008.), Gyermek. 2—3 éves — inf. I. Koponya all-
kapoccsal (cranium) és néhany vazcsonttoredék. A lelet rendszeres embertani
vizsgalatra nem alkalmas.

36. sz. sir (Ltsz.: 5009.). Férfi. 40—45 éves. — Matur. Koponya
allkapoccsal (cranium) és néhany vazcsont. A koponya mesocran — 77,17 ;
eurymetop — 73,24 ; Norma wverticalishan a horizontalis kérvonal sphaenoid.

A homlok széles, a falcsonti iv mérsékelten keskeny. A homlok és falcsonti
dudorok elmosédottak. A varratok elcsontosodasa igen elérehaladott allapot-
ban (Opph. sut. cor. I., sut. sag. II—III., sut. lamb. I.). Norma occipitalisban
a koponya széles, a linea nuchae superior vaskos, magasan ivelt. A csecsnytilvany
erdteljes. Norma basilarisban a széles jellegek uralkodok. A szajpad széles,
sekély, hosszi. A fogsoriv paraboloid, a fogak nagysaga kozepes, a ragéfeliiletiik
igen erésen koptatott. Norma temporalisban a med. sag. kérvonal kézépmagas és
tagolt. A homlok alacsony, dombort, a tarhely gyengén fejlett (Broca II.).
A fejtets kozepesen fvelt, a nyakszirt erésen dombord — curvoccipital. Norma
frontalisban az arckoponya széles, lapos, szegletes. A szemiireg nagy, kerek.
Az orriireg kozépszéles ; az orrgyok benyomott, széles, az orriireg alsé széle
infantil jellegli. A jaromcsont temporalis helyzeti. A fossa canina kevéssé
bemélyedd. Az allkapocs magas, az allkapocsag keskeny, magas, a fogsoriv
széttarto.

Tipus : dinari 4 ?

37. sz. sir (Ltsz. : 5010.) Fiatal egyén. Juv. Koponya allkapoccsal (cra-
nium) és vazcsonttoredék. Megtartasi allapot igen rossz. Vetemedett. A lelet
rendszeres embertani vizsgalatra nem alkalmas.

38. sz. sir (Ltsz. : 5011.). Férfi. Eletkora 35 év koriil — adult. Koponya
allkapoccsal (cranium) és vazcsontok. Megtartasi allapot igen rossz. Jaromtajék
és orriireg minden részletében toredékes. A koponya brachycran — 81,50 ;
hypsicran — 79,77 ; metriocran — 97,87 ; stenometop — 65,25 ; mesen —
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(50,78) ; chamaekonch — 75,61 ; mesorrhin — 47,06. 4 norma verticalishan
a koponya alakja romboid. A homlok és falcsonti dudorok elmosédottak. A
varratok finoman fogazottak. Sutura sagittalis mentén a pars obelion felett
a nyilvarrat elcsontosodasa megindult. Phaenozyg. Norma occipitalisban a
koponya pentagonoid. A pl. occipitale igen magas, meredek. Prot. occ. ex.
gyengén fejlett (Broca 1.). Linea nuchae superior erésen fejlett. Csecsnytlvany
erételjes. Fossa retromastoidea. Norma basilarisban az oreglyuk hosszikas
ovilis. A szajpad kozepesen hosszi, széles, mély. A fogak kozepesek, feliiletiik
kopottsaga igen erds. Norma temporalisban a med. sag. kérvonal magasan és
egyenletesen ivelt. A homlok magas, lecsapott — planoccipital. Az orrgydsk
magas, az orrhat egyenes, az orr az arc sikjabol magasan kiemelkedd ; az orr-
tovis erdteljes (Hrd : 4—5.). Az arcprofil egyenes — orthognath. Norma fron-
talisban az arckoponya kozépszéles, kerekded. A szemiireg nagy, négyszogletes.
Az orrgyok keskeny, hasonlatosan az orriireg is. Gyenge fossa praenasalis.
A jaromcsont temporalis jellegli. Fossa canina erdsen bemélyedd. Az all magas,
az allesiics erdteljes, az allkapocsag magas, széles. Az allkapocsszoglet széle
erdsen kihajlé. A fogsoriv paraboloid. A vazcsontokbél szadmitott testmagassag
167,7 em — nagykézepes. Tipus : dinari -+ protoeuropai (mediterran).

39. sz. sir (Ltsz. : 5012.). N6. Eletkora 30—35 év koriil — adult. Koponya
allkapoccsal (cranium) és rossz megtartasi vazcsontok. A lelet rendszeres
embertani vizsgalatra csak részben alkalmas, mert vetemedett és erésen kove-
sedett.

Metrikus adatok hijjan csak részleges morfolégiai jellemzését adhatjuk.
Norma verticalisban a koponya dolichocran jellegt, ellipszoid. Norma basilarisban
az oreglyuk kicsiny, kerek. A szajpad kozépszéles, hosszi, sekély. A fogsoriv
»U« alaki. A fogak nagysiga kizepes és felsziniik erésen kopott. A kihullott
fogak fogmedre felszivédott. Norma temporalisban még kevésbbé jellemezhetd
a koponya. A homlok kézépmagas, dombori. A tarhely (glabella) gyengén fejlett
(Broca IIL.). Az orrgyok kozépmagas, az orrhat egyenes, az orr az arc sikjabol
kevéssé kiemelkeds. Az arckoponya jellemzése a norma frontalisban a kivetkezé :
az arckoponya keskeny, ovilis. A szemiireg kozépmagas. Az orrgyok és az
orriireg feltiinéen keskeny. Az orriireg als6 széles — anthropin jellegi. A jarom-
csont teljesen temporalis helyzetii. Fossa canina erdsen bemélyeds. Az all kozép-
magas ; az éallestics erételjes, az allkapocsag kozepesen magas, széle kihajlé.

Tipus : (protoeuropai -+ mediterran?).

40. sz. sir (Nem leltdrozott). Gyermek. 114—2 éves — inf. I. Bolygatott
sir. Néhany vazcsonttoredék. A lelet rendszeres embertani vizsgilatra nem
alkalmas.

41. sz. sir (Ltsz. : 5014.). N§. Eletkora 45—50 évre teheté — matur.
Koponya allkapoccsal (cranium) és csontvaz. A koponya megtartasi dllapota
kozepes. A koponya mesocran — 79,13 ; chamaecran — 69,49 ; tapeinocran —
89,21 ; metriometop — 64,29 ; lepten — 56,64 ; mesokonch — 83,78 ; cha
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maerrhin — 51,22 ; brachyuran — 115,00. A fontosabb morfolégiai jellegeket
az alabbiakban foglalhatjuk ossze: a koponya alakja a norma verticalisban
trapezoid. A homlok és falcsonti dudorok a kozepes és erdteljes fejlettségi
fognak felelnek meg. A varratok elcsontosodiasa nagyrészben elérehaladott
allapotban (sut. cor. : teljesen, sut. sag. II., sut. lamb. 3/ részben). Kriptozyg.
Norma occipitalisban a koponya kozépszéles, kerekded. Linea superior és linea
suprema erdteljesek. Csecsnyalvany alacsony, hegyes. Norma basilarisban a
brachyform jellegek érvényesiilnek. Az oreglyuk kerek, kicsiny. A szajpad
kozepesen széles és rovid, sekély. A fogsoriv paraboloid ; a fogak aprék. A fogak
felszine erdteljesen koptatott, a kihullott fogak alveolusai felszivodtak. Norma
temporalisban a koponya alacsony. A med. sag. kérvonal alacsonyan ivelt,
tagolt. A homlok alacsony, dombort, meredek ; a fejtet§ laposan ivelt; a
nyakszirt dombord — curvoccipital. Az orrgyok kozepes ; az orrhat gyengén
hajlott — dombort ; az orr az arckoponya sikjabél alacsonyan emelkedik ki.
A spina nasalis anterior erételjes (Hrd. 4—5.). Orthognath. Norma frontalisban
az arckoponya keskeny, ovalis és a norma frontalishban levé jellegekre altalaban
a keskeny formak jellemzdk. A szemiireg kerek. Az orrgydk és az orriireg kes-
keny ; az orriireg alsé széle infanti jellegii. A jaromtaj temporalis jellegii. A kozép-
arc keskeny. A fossa canina kitoltott. Az allkapocs alacsony, széles. Az allestics
egyenes ; az allkapocsag alacsony, keskeny. A fogsoriv paraboloid, a molarisok
helyén az alveolusok felszivodtak. A hosszicsontokbél szamitott testmagassag
147,7 ecm — alacsony. Tipus: mediterran - x.

42. sz. sir (Ltsz. : 5015.). Férfi. Eletkora 35 évre tehets — adult. Koponya
allkapoccsal (cranium) és vazcsontok. A koponya jobb halantéki és falcsonti
tajéka, a basissal egyiitt teljesen hidnyzik. A megtartdsi allapota igen rossz.
A leletrdl csak morfolégiai jellemzés adhat6. A felvett metrikus adatok nem
elegenddk részletesebb Osszehasonlitasra. Norma verticalisban a koponya sphe-
noid, mesocran jellegli. Norma occipitalisban kézépmagas és kerekded. Norma
temporalishan kozépmagas. A tarhely (glabella) igen erételjes (Broca IIT.—IV.).
A med. sag. kérvonal magasan ivelt, félkérives. A homlok magas, kissé hatra-
hajlé ; a fejtet6 magasan ivelt ; a nyakszirt magas, lapos — planoccipital.
Az orrgyok magas; az orrhat egyenes, kozepesen kiemelkeds; az orrtovis
(spina nasalis anterior) igen erdteljes (Hrd. 4—5.). Morfolégiailag legjobban
jellemezhetd a koponya a norma frontalisban. Az arckoponya széles — euryprosop
jellegli. A szemiireg nagy, szogletes. Az orrgyok keskeny ; az orriireg széles.
A jaromcsont temporalis jellegli. Fossa canina kitoltott. Az éallkapocs kozép-
magas, az allestics erdteljes ; az allkapocsag alacsony széles; az allkapocs-
szoglet derékszogii. A fogsoriv paraboloid. A hossziicsontokbél szamitott test-
magassig 162,4 cm — alacsony. Tipus : mediterran - (alpi) + dinari.

43. sz. sir (Nem leltdrozott). Gyermek — infins I. Néhany honapos.
Megtartasi allapota igen rossz. Rendszeres embertani vizsgilatra nem
alkalmas.
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44. sz. sir (Ltsz. : 5016.). 40 év korili — matur. Koponya allkapocesal
(cranium) és vazcsontok. Megtartasi allapota kozepes, az orr- és szemtajék
sériiltek és hianyosak. A koponya mesocran — 79,89 ; hypsicran — 81,61 ;
acrocran — 102,16 ; metriometop ; mesen — 51,22 ; mesokonch — 77,50 ;
leptorrhin — 43,75. Morfolégiai jellegei a kovetkezdk : Norma verticalisban
a koponya sphenoid. A varratok fogazottsiga gyenge (sut. cor. Opph. I. 2—3. ;
sut. sag. Opph. II. 3—5.; sut. lamb. Opph. III. 5—7.). Kriptozyg. Norma
occipitalisban a koponya alakja négyszigletes. Pr. mastoideus alacsony, erd-
teljes. Pr.retromastoideus. Norma basilarisban a koponyat brachymorph jellegek
uraljak. Az oreglyuk ovalis. A szajpad széles, rovid, sekély. A fogsoriv para-
boloid. A fogak nagysaga kozepes, felsziniik gyengén koptatott. Norma tempo-
ralisban a med. sag. korvonal egyenletesen ivelt; a homlok magas, erésen
hatrahajlé ; a fejtetd magasanivelt ; a nyakszirt meredek, lapos — planoccipital.
Az orrgydk alacsony ; az orrhat hajlott, magasan kiemelkedd, a spina nasalis
anterior magasan kiemelked$ (Hrd. 4—5.). Az arcprofil egyenes — orthognath,
Norma frontalisban a széles jellegek dominalnak. Az arckoponya kézépszéles.
kissé négyzetes, mérsékelten lapos. A szemiireg kiozépmagas, négyszogletes.
Az orrgyok igen keskeny, hasonléan az orriireg is. A jaromesont részben frontalis
helyzetli. Fossa canina kitoltott. Az allkapocs alacsony és széles. Az allestics
erételjes, hatarozott. A fogsoriv »V« alaki. A vézcsontokbél szamitott test-
magassag 166,6 cm — kozepes. Tipus dinari - mediterran.

45. sz. sir (Nem leltarozott). Gyermek. 20—24 hénapos — inf. I. Koponya
és vaztoredék. A csontok megtartasi allapota igen rossz. A lelet rendszeres
vizsgalatra nem alkalmas.

46. sz. sir (Ltsz.:. 5018.). Férfi, 30—35 év korili — adult. Koponya
allkapoccsal (cranium) és vazcsontok. A koponya és a vaz megtartasi allapota
kozepes. Az arckoponya téredékes és hianyos, hasonléan az agykoponya mind-
kétoldalt a fal- és halantékcsonti tajék sériilt és hidnyos. A koponya mesocran
— 75,41 ; orthocran — 74,86 ; acrocran — 99,28 ; metriometop — 67,39 ;
mesoconch — 76,92.

A koponya fontosabb morfolégiai jellegei : norma verticalisban a koponya
ovoid, a koponya homlokcsonti része kozépszéles, mig a nyakszirti ivrészlet
elkeskenyedd. A homlokcsonti dudor fejlettségi foka kozepes, a falcsonti dudor
elmosédott. A varratok fogazottsaga kozepes (sut. cor. Opp. I. 2—3. ; sut. sag.
Opp. II. 6—7.; sut. lamb. Opp. III. 7—8.). Norma occipitalisban a koponya
keskeny és alakja kerekded. Rendkiviil erételjes, a prot. occ. ex. (Broca 5.).
Linea nuchae superior ugyancsak rendkiviil erételjes. Norma basilarisban az
erételjes és longiform jellegek uralkodék. Az oreglyuk nagy és kerek. A szaj-
pad széles, hosszii és mély. Eles és széles alapi a torus palatinus sagittalis.
A fogsoriv »U« alaki, a fogsorban levé fogak nagyok és felsziniik alig koptatott.
A med. sag. kérvonal norma temporalishan egyenletes, ivelt. A homlok magas,
meredek, kissé hatrahajlé ; a fejtetd magasan ivelt ; a nyakszirt dombord —
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curvoccipital. A tarhely (glabella) rendkiviil vaskos, erételjes (Broca V.). Az orr-
gyok kozepes magassagi. Az arcprofil egyenes — orthognath. Norma frontalisban
a keskeny, ovilis forma dominal. Az arckoponya keskeny, ovilis. A szemiireg
kozépmagas, négyszogletes, az orriireg kozepesen széles. Fossa praenasalis
hatarozott. A jaromcsont frontalis helyzetd mérsékelten. Fossa canina kitoltott,
az allkapocs alacsony, az éllcstics mérsékelten fejlett, az allkapocsag rendkiviil
magas és széles. A hossziicsontokbél szamitott testmagassag 163,4 cm. Tipus :
mediterran - északi.

47. sz. sir (Nem leltdrozott). Gyermek. Néhany honapos csecsemé — Inf. I.
A megmentett lelet rendszeres embertani vizsgalatra nem alkalmas.

48. sz. sir (Nem leltdrozott). Felnétt egyén. — Adult. Kézelebbi
életkora pontosan nem hatérozhaté meg. A megmentett embertani lelet-
anyag bordidkbél és allkapocshél all. A lelet rendszeres embertani vizsgilatra
nem alkalmas.

52. sz. sir (Nem leltdrozott). Feln6tt egyén. Eletkora minden valészin(iség
szerint az adult csoportba tartozik. A leletrdl rendszeres embertani adatkozlés
nem adhatg.

53. sz. sir (Ltsz. : 5020.). Férfi. 30 év korili egyén — adult. Koponya
allkapoccsal (cranium) és néhany vazcsont. A koponya megtartasi allapota
igen rossz. A koponya erésen kiovesedett és vetemedett, minek kovetkeztében
a leletrél osszehasonlitasra szolgalé méreteket felvenni nem lehetett. A koponya
morfolégiai vonasait az alabbiakban foglaljuk 6ssze. Norma wverticalishan,
amennyire a vetemedettség megengedi, rovidfejiinek (brachycran) mondhaté
a koponya, alakja sphenoid. A varratok nyitottak és kozepesen fogazottak
(altalaban Opph. I. 4—6.). Norma occipitalisban a koponya kozépmagas, széles
és félellipszoid alaki. Pl occipitale magas és dombord és ivelten hajlik at a
planum nuchaleba. Norma basilarisban csak a szajpad és a fogsoriv jellemezhetd,
a tobbi rész er6sen hidnyos. A szijpad kozepesen széles, hosszii és igen mély.
A fogak nagysiga kozepes, a fogsor teljes és felsziniik teljesen ép. A fogsoriv
alakja paraboloid. Norma temporalisban a med. sag. kérvonal alacsonyan fvelt
és tagolt, a homlok alacsony, hatrahajlé, a fejtets laposan ivelt, a nyakszirt
dombori — curvoccipital. Az orrgyok alacsony, az orr t6bbi részletérdl jellemzés
nem adhaté. Az alveolaris prognathia hatéarozott. Az arckoponya keskeny —
leptoprosop. A szemiireg nagy, kerek. Az orrgyok keskeny, az orriireg — ameny-
nyire azt a toredékbdl megitélni lehet — keskeny — leptorrhin. Gyenge fossa
praenasalis. A jaromcsont teljesen temporalis jellegli. A kozéparc szélessége
mérsékelt, fossa canina kevéssé bemélyeds. Az allkapocs magas, az allesiics
mérsékelten fejlett, az allkapocsig magas, keskeny. A fogsoriv széttarté. Tipus
mediterrdn - (dinari?).

55. sz. sir (Nem leltdrozott). NG. A sir bolygatott. A koponya és vaz-
csontok nagyrésze a bolygatas kivetkeztében nem volt meg. Ebbél kévetkezdleg
rendszeres adatkézléssel nem szolgilhatunk.
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56. sz. sir (Ltsz. : 5022.). N6? Eletkora 40—45 évre teheté — matur.
Koponya allkapoccsal (cranium). A koponya brachycran — 80,92 ; hypsicran
— 8,50 ; acrocran — 100,71 ; stenometop — 62,86 ; lepten — 57,36 ; meso-
konch — 83,33 ; leptorrhin — 46,15 ; brachyuran — 115,52. Norma verticalisban
a koponya alakja sphenoid. A homlokcsonti dudor elmosédott, ugyanakkor
a falcsonti dudor igen erételjes. A varratok elcsontosodisa megindult és a nyitva
levé varratok fogazottsaga erdteljes (sut. cor. Opp. I. 3—4., sut. sag. Opp. II.
5—7.; sut. lamb. ITI. 6—38.). Orthozyg. Norma occipitalishan a koponya rend-
kiviil széles, quadratikus. A prot. occ. ex. kevéssé fejlett (Broca 1—2.). Hata-
rozott a linea nuchae superior, valamint a crista occipitalis ex. Processus retro-
mastoideus. Norma basilarisban a koponya erésen asszimetrikus. Az dreglyuk
kicsiny, kerek. A szajpad széles, hosszi, mély, a fogsoriv paraboloid. A fels§
fogsorban baloldalt az M, carieses. A fogak nagysiga kozepes és koptatott-
saguk elérehaladott. Norma temporalisban a med. sag. korvonal magas, fél-
korives, egyenletes. A homlok magas, erGsen hatrahajlé, a fejteté ivelt, a nyak-
szirt lapos — planoccipital. Az orrgyok magas; az orrhat kissé dombor ;
az arc sikjabol mérsékelten emelkedik ki, a spina nasalis anterior fejlettségi
foka kozepes. Az arckoponya egyenes, az alveolaris prognathia megallapithaté6.
Norma frontalaisban az arckoponya keskeny, lefelé hegyeseds formaban. A szem-
iireg kicsiny, szégletes. Az orrgyiok keskeny, az orriireg kortealakd, hatarozott
fossa praenasalis. A jaromcsont temporalis helyzetli. Fossa canina kitéltott.
Az allkapocs magas, az allcsiics egyenes, az allkapocsag magas, keskeny. Tipus :
mediterrdn - dinari. (XVI. t. 1—3.).

57/1. sz. sir (Ltsz. : 5023.). Férfi. Eletkora 40—45 év — matur. Koponya-
tet§ (calva) toredékes allapotban. A kevés metrikus adat miatt a leletrdl csak
morfolégiai jellemzés adhaté. Norma verticalisban a koponya hosszu (dolichocran)
és alakja ellipszoid. A varratok nyitottak, csupan a nyilvarrat mentén indult
meg az elcsontosodas. A varratok filirészeltsége igen erételjes (altalaban Opp. II.
6—7.—III. 6

alakja gyengén pentagonoid. Norma basilarisban a szajpad hosszd, keskeny

8.). Phaenosyg. Nbrma occipitalishban a koponya kozépmagas és

és mély. A fogak nagysaga kiozepes és koptatottsiguk igen elérehaladott ;
a fogsoriv »U« alaki. A koponyatetd kirvonala a norma temporalishan magas.
A homlok magas, erésen hatrahajlé, a fejtets félkorivesen ivelt, a nyakszirt
dombord — curvoccipital. Az all magas, az allestics igen erdteljes, az allkapocsag
erdteljes, magas és igen keskeny. A fogsoriv széttarté. Tipus : (protoeuropai)?

57/2. sz. sir (Ltsz.: 5024.). (Férfi)? Eletkora 35 év — adult. Koponya
allkapoccsal (cranium) kissé toredékes allapotban. A koponya mesocran —
76,06 ; mesen — 51,47 ; chamaekonch — 71,29 ; chamaerrhin — 54,00. Norma
verticalishan a koponya alakja ovoid. A varratok fiirészeltsége gyenge (altalaban
Opp. I. 2—3.—II. 4—5.). Norma occipitalisban a koponya alakja pentagonoid.
A planum occipitale a planum nuchaleba teljesen siman hajlik at és a tarko-
vonalak is egészen elmosiédottak. Os incae. Norma basilarisban a mesoform
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ellegek még hatarozottabbak. Az 6reglyuk nagy kerek, a szajpad széles, hosszi,
mély. A fogsoriv paraboloid, a fogak igen nagyok és felsziniik erdsen koptatott.
Norma temporalisban a med. sag. iv egész terjedelmében nem jellemezhets a
hianyok miatt, de igy is megallapithatd, hogy a koponya altalaban kiézépmagas.
A homlok kézépmagas, dombori, a tarhely mérsékelten erételjes (Broca III—IV.).
Os epiptericum mindkét oldalt. Az orrgyok magas, az orrhat hajlott, az arc-
sikjabol magasan kialls. Az alveolaris prognathia igen erdteljes. Norma tempo-
ralisban az arckoponya kozépszéles, négyszogletes és lapos. A szemiireg kicsiny,
alacsony, kerek. Az orrgyok széles és benyomott ; az orriireg igen alacsony,
széles, kerekded. Fossa praenasalis. A jaromecsont frontalis helyzetd. Az all-
kapocsszoglet deréksziog, az allkapocsdg magas, széles. Tipus: mediterran
bizonyos »negroid« vonasok. (XVI. t. 1/a—3/a.).

58. sz. sir (Ltsz. : 5025.). N§. Eletkora 24 év — juvenilis. Koponya all-
kapoccsal (cranium) és néhany vazcsont. A lelet megtartasi allapota jo, kisebb
sériiléssel az arckoponyan. A koponya mesocran — 75,71 ; orthocran — 74,01 ;
metriocran — 95,62 ; metriometop — 65,69 ; mesen — 53,42 ; hypsikonch
— 88,89 ; leptorrhin — 46,94 ; dolichouran — 103,51. Morfolégiai jellegeket
tekintve a koponyéanak tobb oly vonasa van, mely eltér az eddigiekben ismer-
tettekt8l. Norma verticalisban a koponya alakja ellipszoid. A homlok és fal-
csonti dudorok kézepes fejlettségliek, a varratok nyitottak és fogazottsaguk
mérsékelt (altalaban Opp. I. 2—3.—III. 4—35.). Orthozyg. Norma occipitalishan
a koponya pentagonoid. A két nyakszirtpikkelyi felszin ivelten hajlanak egy-
masba. Norma basilarishan az éreglyuk alakja ovalis. A synchondrosis sphenooc-
cipitalis nem csontosodott még el. A szajpad hosszi, keskeny, sekély. A fog-
soriv ellipszoid ; a fogak nagysaga kozepes, a ragéfelsziniik ép. Norma tempo-
ralisban a med. sag. kdrvonal alacsony és gyengén hatrahajlé. A fejtetd lapos,
a nyakszirt dombord — curvoccipital. Az orrgyék magas, az orrhat egyenes,
az arc sikjabol kevéssé kiemelkedd. Alveolaris prognathia. Norma frontalisban
az arckoponya kerek, kozépszéles, finom vonési. A szemiireg alacsony, négy-
szogletes, az orriireg igen alacsony, fossa praenasalis. A jaromcsont temporalis
helyzeti. Az allkapocs alacsony, keskeny, az allcstics hatrafuté ; az allkapocsag
alacsony, keskeny. Tipus: mediterran - (bizonyos »negroid« vonasok).

LTT,

Meéretek, jelzék osszefoglalo értékelése

Az embertani vizsgalatra megmentett 43 sir koponya- és csontvazleletei-
nek rendszeres ismertetése utdn az ethnogenetikai feldolgozas szempontjabol
legfontosabb méretek, jelzdk és jellegek vizsgalatara térunk at. A kénnyebb
attekintés céljabol tablazatban kézlom a 3., 5. (4993.) 11. (4995.), 19. (4997.),
22. (4998.), 24. (5000.), 25. (5002.), 28. (5004.), 29. (5005.), 36. (5009.), 38. (5011.),
41. (5014.), 42. (5015.), 44. 5016.), 46. (5018.), 56. (5022.). 57. 2. (5024.), 58.
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(5025.), szamu sirok koponyainak fontosabb meéreteit, jelzdit, a testmagassag
szamitott értékeit (6sszesen 18 sir csontvaza és koponyaja) (II. tablazat); valamint
a méretek és jelzdk szélsd értékeit (V. Vi), kozépértékeit (1. tablazat).
Az utébbi talazatban a leletek alacsony esetszamra valé tekintettel a nemek
szétvalasztasatol eltekintettem, kivétel a testmagassag.

I. tablazat

Alsénémediben feliart, badeni csoporthoz tartezé csomtvizleletek
fontosabb méreteinek és jelzoinek értékei

No. Az agy- és arckoponya méretei, jelz6i Eset Min, Max. kﬁﬁ;:ték
1. | Agykoponya legnagyobb hossza (g-op) ... | 17 173 192 181,80
2. | Agykoponya legnagyobb szél. (eu-eu).... 1y G IS B 152 139,60
9. | Legkisebb homlokszél. (fe-fe) ........... 18 88 104 93,90

10. | Legnagyobb homlokszélesség (co-co) ... .. 15 93 119 113,00

11. | Biauricularis szélesség (au-au) .......... 12 98 132 116,85

13. | Mastoidalis szélesség (ms-ms) ........... 12 91 118 102,83

17. | Basion—Bregma magassag (ba-b) ....... 9 116 142 133,49

20. | Koponyafiil-magassag (po-b) ............ 17 95 137 111,14

22/al K alott-MBEABBAE . ..« s eres7c o eisis o sie's srorarols 12 103 127 115,16

Hosszisag-szé€lességi jelz6 .............. 16 69,84 83,15 77,38
Hosszisag-magassagi jelz6 .............. 9 58.56 81,61 74,83
Szélesség-magassagi jelzé ............... 8 83,46 102,16 96,00
Harant-homlok falesonti jelz6 .......... 16 59,60 73,24 66,98

44. | Biorbitalis szélesség (ek-ek) ............. 15 87 102 94,83

45. | Jaromiv-szélesség (Zy-Zy) .......veennns 12 113 139 126,09

46. | Kozéparc-szélesség (zm-zm) ............. 15 85 102 91,90

47. | Arckoponya-magassiag (n-gn) ........... 14 100 122 112,00

48. | Fels6arckoponya-magassag (n-pr)........ 15 61 76 67,50

51. | Szemiiregszélesség (mf-ek)............... 16 35 45 40,00

525 | SZeIreRIMAZasSBE L. i o s s oiii oo cnnins o 16 28 39 32,44

54, | Orriivegszélesség: ... 0. e iyl 14 20 27 23,79

55. | Orriireg-magassig (n-ns) ............... 14 44 56 49,71

60. | Maxillo-alveolaris hosszlsdag ............ 11 50 61 56,23

61. | Maxillo-alveolaris szélesség ............. 14 55 67 61,29

65. | Allkapocsbiityok-szélesség (kdl-kdl) ...... 10 100 122 109,30

69. | Allmagassag (id-gn)........vocveennesss 17 20 39 30,21

Morfolégiai arc. kop. jelzé ............. 12 75,76 97,52 88,67
Fels8arckoponya jelz6 ........c...c0.0. 12 48,48 57,36 53,17
e N o bl 4 16 71,29 97,14 81,64
Orriivepfalsd 7 nt s s e s v e 12 42,86 54,00 47,75
Maxillo-alveolaris jelz6 ................. 10 96,49 115,52 108,00
g T TR (TN PO 10 151 168 162,40
Testmagassag . ... R R Ay 2 148 157 152,50

1. Agykoponya legnagyobb hossza

A megvizsgalt koponyak legnagyobb hosszanak kézépértéke 181,80 mm
ez a »kozéphosszi« csoportnak felel meg. A kévetkezékben tablazatosan kozlom
az egyes csoportoknak megfelelé gyakorisagat; ebbdl az tlinik ki, hogy az
Alsénémedi késé-neolithikus lakossagban 76,46 9, a kozéphosszi és viszonylag
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révid agykoponyahossz csoportba tartozik, és a megvizsgaltaknak mindossze
23,52 9,-je tartozik a hosszi és igenhosszi csoportba.

PTG-LAT0) il )5 e v iiiis vis T TRY SRSEVIB 41,179%,
180—184 mm ........... I R Tl g T 35,299,
185—189 mm ........... - IR IR ey 11,769,
190—x- -mm .....00000. it i %@ ud s st 11,769;

17 99,989,

2. Agykoponya legnagyobb szélessége.

139,60 mm az arithmetikai kozépérték. A szamitott kozépérték a »kozép-
széles« csoporton belill foglal helyet, és csoportgyakorisig tekintetében a
»széles« csoporton beliil figyelhetd meg (45,17%/,) a legnagyobb egység. A leg-
nagyobb hossztisaggal szemben ki kell emelniink viszont azt, hogy a hosszi és
kozépszéles csoportok gyakorisiga meglehetdsen nagy (47,05%). A legnagyobb
hossztisagnal és a legnagyobb szélesség esetében vizsgilt jelenségek még
szembetin6bben mutathaték ki a hosszilsig-szélességi jelzd (cephal-index)
csoport gyakorisaganal.

125—134 mm ........... RS PR T o 29,419
135—139 mm ........... SIS R R S e 17,649,
140—144 mm ........... RV e ¥ 41,179,
145149 mm . iouryonns . SO MR 11,76 %,

17 99,989,

3. Basion-bregma magassag.

A koponyik toredékes volta kovetkeztében mindossze kilenc esetben volt
lehetséges a basion-bregma méret felvétele. A szamitott kozépérték 133,49 mm.
Az »alacsony« csoporton beliil fordul el§ az esetek 44,44 %-a. Az eddig kiértékelt
3 fontos alapméretbél is kitiinik, hogy a kozéphosszi, a széles és alacsony
csoportok kombinaciéi a leghatarozottabbak.

195984 suth <o onbinins T SRR A 44,449,

135—139 mm ........... W i 33,339

L N B e e i 22,229,
9 99,999/,

4. Hosszlisag-szélességi jelzé (cephal-index).

Tekintettel arra, hogy ennek a jelzének a késébbi értékelésben
nagyobb jelent8sége van, azért az egyes jelzbértékek eléfordulasait nemek
szerint is kozlom.
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tablaza.

Als6némediben feltart badeni temeté csontvazleleteinek fontosabb méretei, jelzdi

3 . . . . . 8z, . . . SZ. . . . . 8 . N . 8Z, 8 . 8z, 8 . 8Z, r . 8z, Sir . 8Z. . . . . . 8Z, . .
Merasok, jeinth Lewat | S e | an T P M| P P ] T | M T g Prorriopl B Lo Bl B Aol BT Rl R 5035
1. Agykoponya méretei :
1. Agykoponya legnagyobb hossza (g-op)| 184 (208) 171 178 (220) 189 181 190 184 184 173 177 180 174 183 173 188 177
2. Glabella—Inion-hosszisag (g-i) ..... 177 — 169 170 (220) 183 172 175 i 172 168 171 e 170 174 170 178 170
3. Glabella—Lambda-hosszasag (g-1) ... —_ (203) 167 173 (200) 182 171 -— 176 180 172 170 172 174 178 169 186 173
5. Koponyaalap hossza (n-ba).......... 97 o 97 —_ — — — —_ 102 — 101 97 — 102 — 108 — 96
1 Oreglyuk HOeBZA (Da0)Eih s e ns — — 36 — — — — — 34 — 38 34 — 37 33 34 —_ 38
8. Agykoponya legn. szélessége (eu-eu). . . 152 —_ 134 141 132 (132) (127) 151 142 142 141 140 — 139 138 140 143 137
9. Legkisebb homlokszélesség (ft-ft) ..... 102 93 118 93 94 95 92 90 92 104 92 90 96 92 93 88 96 90
10. Legnagyobb homlokszélesség (co-co) —_ 98 106 117 113 — 100 118 115 117 110 114 — 116 (111) 114 119 112
11. Biauricularis szélesség (au-au) 132 — 111 116 —_ —_ (98) 131 121 — 121 108 —_ 115 115 117 121 114
12. Nyakszirtpikkelyszélesség (ast-ast) = = — 107 —_ 109 (95) — 108 118 113 101 — 104 101 102 (116) 113
13. Mastoidalis szélesség (ms-ms) ....... e _ 92 101 — 104 — — 97 — 100 93 — 97 — 98 100 91
17. Basion-bregma magassag (ba-b)...... = = 129 — —_ — 106 — 139 — 138 123 — 142 137 141 - 131
20. Koponya-fiilmagassag (po-b)......... 95 — 105 102 99 137 106 120 108 (105) 119 104 113 117 118 17 118 114
22/a Kalottmagassg ... ot voevisriss 112 = 108 112 (78) — 106 127 - 1 B 116 103 — 116 — 108 116 107
23. Horizontélis keriilet ................ 22 — 485 506 575 b 498 537 515 528 500 502 o 494 - 2 496 525 495
24. Tranzverzalis keriilet (po-po) ........ — S 290 292 — (315) (300) 314 302 - 300 292 — 302 — 308 310 289
25, Sagittalis keriilet (n-0) ............. - -—_ 345 368 373 365 (365) — 368 — 355 358 - 360 - 355 390 350
32/1 Homlokhajlasszég (n-b) ............ e = e s — — —_ — 1522 — 1436 1300 — 1432 1425 1423 — 1304
38. Koponyakapacitas (cem-ben) ........ = = 1248 = — = 1091
II. Arckoponya méretei : :
40. Arckoponya-hosszisag (ba-pr)....... 81 — 92 — — — — — 98 - 96 93 — 94 102 106 e 96
42. Alsé arckoponya-hosszusag (ba-gn) ... 92 — 95 — — — —- — (112) — 103 98 — ‘106 112 110 — 98
43. Felsbarc-szélesség (fmt-fmt) ... ...... (104) = 99 105 2t (88) 98 100 103 107 105 94 i 99 103 101 105 95
44. Biorbitalis szélesség (ek-ek) ......... 96 — 93 96 — (91) 93 91 95 102 98 88 — 95 98 94 98 87
45. Jaromiv-szélesség (zy-zy) ........... 136 — (118) 121 — — (116) 139 132 — (128) 113 — 123 —- 129 136 116
46. Kozéparc-szélesség (zm-zm).......... 89 87 86 85 — (91) 93 (93) 94 95 88 89 — 91 — 101 102 87
47. Arckoponya-magassig (n-gn)........ 122 (121) 104 118 — — 107 121 (100) (118) 108 108 — 105 — 122 120 104
48. Fels6arckoponya-magassag (n-pr).... 71 (76) 61 68 —— — 62 71 (64) (64) 65 64 70 63 — 74 70 62
51. Szemiiregszélesség (mf-ek)........... 42 44 40 41 — 45 37 35 39 — 41 37 41 40 39 36 39 36
52. Szemiireg-magassag ..........c000uen 36 39 32 30 — 38 29 34 29 — 31 31 31 31 30 30 28 32
54.0rrtireg-s2EleBgbg .. .o e i aisessne 24 23 20 24 — —— 22 23 24 — 24 21 -— 21 -- 24 27 23
55. Orriireg-magassag (n-ns) ..... L R 56 45 45 46 — — 14 53 52 (49) 51 45 48 48 — 52 50 49
60. Maxilloalveolaris hosszisag ......... 61 = 52 57 —_ — 56 54 — — — 50 — 54 59 58 55 57
61. Maxilloalveolaris szélesség .......... 64 63 56 55 - — 59 62 — — 58 55 64 61 62 67 66 59
62. Szajpad-hosszisiag (ol-st) ........... 48 —_ 39 49 — — 38 39 — — — — — 40 44 45 45 45
63. Szdjpad-szélessg .....ccc0vuveaian S =— 35 33 — — — - —_ — — — — —_ — — — —
65. Allkapocsbiityok-szélesség (kdl-kdl) .. —_ — (108) — — — 105 (100) 122 — (112) 107 — 115 - 113 — 109
66. Allkapocsszeglet-szélesség (go-go) . ... 100 92 88 82 89 94 90 89 99 99 97 79 —_ 88 — 87 92 80
69. Allmagassig (id-gn) ................ 35 (34) 27 39 — 26 27 32 (20) 28 30 26 28 27 — 36 37 31
70. Allkapocsdg-magassig .............. 65 62 50 — 72 56 51 61 66 63 54 41 58 58 64 60 57 46
71. Allkapocség-szélesség ............... 38 30 30 34 31 33 31 30 32 30 30 25 34 33 36 36 34 32
72. Arcprofilszég (D=pr) ............¢0.0 o —_— 86° 74° — — 81° 84° 78° — — — — 88° —_ 81° 84° -
III. Jelz6k :
1. Hosszisag-szélességi jelzé .......... 83,52 — 78,36 79,21 (60,00) 69,84 70,17 79,47 1,17 71,17 81,50 79,10 — 79,89 75,41 80,92 76,06 75,71
2. Hosszisag-magassagi jelz6........... — — 75,44 — — —_ 58,56 —_ 75,54 — 79,77 69,49 — 81,61 74,86 81,50 — 74,01
3. Szélesség-magassagi jelzé ........... - — 96,27 —- — —_ 83,46 - 97,89 | . — 97,87 89,21 — 102,16 99,28 100,71 - 95,62
4. Haranthomlok-falcsonti jelz6 ........ 67,11 — 65,67 65,96 71,21 71,97 72,44 59,60 64,79 73,24 65,25 64,28 — 66,19 67,39 62,16 67,13 65,69
S Mortolopiar areyelal . s v vo i e vaivs o8 89,71 —_ 88,14 97,52 — —_— 92,24 87,05 75,76 — (84,38) 95,58 —_ 85,37 —_ 94,57 88,24 89,66
6. Felsdarckoponya-jelz6 ............. 52,20 — 51,69 56,20 — —- 53,45 51,07 48,48 — (50,78) 56,64 —_ 51,22 — 57,36 51,47 53,42
TagEemivegsielel, ot sisigndl 3% oy 85,75 88,64 80,00 73,17 — 84,44 78,38 97,14 74,36 — 75,61 83,78 75,61 717,50 76,92 83,33 71,29 88,89
R T L e A R I R 42,86 — 44,44 52,17 — — 50,00 43,40 46,15 —_ 47,06 51,22 —_ 43,75 — 46,15 54,00 46,94
9. Maxilloalveolaris jelz6 ............. 104,91 — 107,69 96,49 — - 105,36 114,85 - — — 110,00 — 112,96 105,08 115,52 — 103,51
IV. Hosszticsontok méretei :
1. Humerus. Legnagyobb hosszlisag ... — = L 297 327 = o 314 200 e 328 280 k. 314 319 o =5 o8
2. Radius. Hosszlsg ... .. cvooeeemess. —- 222 226 — 260 204 — 246 — — — 210 — 248 —— —— — —_
3. Ulna. Legnagyobb hosszisdg ........ - 245 245 — — - — — —_ — — 230 272 — — — —
4. Femur, « R e 418 b 428 - 377 = 434 404 s 471 387 43 440 442 5 44 e
5. Tibia. ® NIRRT, e — 342 344 362 —_ 318 — 362 341 — —_ — 355 385 358 _ — o=
6. Fibula « L o 1 W — — —_ - — —_ —_ 345 326 — —_— — o 370 —_ —_ S -
V. Testmagassag (cm-ben) .............. — 160,5 157,5 162,4 | (168,5) 151,0 — 162,4 155,1 — 167,7 147,7 162,4 166,6 163,4 — — —_
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69 1 — 74 2 —
70 1 1 78 — 1
1  — — 79 2 1
72 — — 80 1. —
3 — — 81 2 —
4 — — 82 —_ —
75 1 — 83 1 —
76 1 1 84 — —

A kézépérték 77,38 — mesocran. Dolichocrania csoportjaba tartozik
2 férfi 1 né; mesocrania csoportjaba tartozik 6 férfi 3 né és a brachy-
crania csoportjan beliil foglal helyet 4 férfi. Egy esetet mind a csoport
gyakorisignal, mind a kozépérték szamitasanal teljesen kiilon vettem (60,00),
mert a koponyaalak patologikus és erdsen emlékeztet a csonakfejiiségre (scap-
hokephaliara). Emellett ez a koponya erdsen kiovesedett és nem alkalmas rend-
szeres vizsgalatra.

5. Hosszuisdg-magassagjelzé.

74,83 a kozépérték. Az esetek variacios szorédasa 23 egység. Ez a szam
viszonylag magasnak tekinthet$, és utal arra, hogy e jelleg tekintetében erds
inhomogenitassal allunk szemben. A harom gyakorisagi csoport koziill a
hypsicrania csoporton beliil talaljuk a legnagyobb gyakorisiagot — 5 egyén —
55,55%,. A hosszusag-szélességi jelzvel kombinative vizsgalva a hypsicrania
tobbnyire a mesocranidval kapcsolatos és részben a brachycrania-val.

Chamaecran ...... x—69,9 ..... VIR 22,22 9,
Orthocran ........ 70,0—74.9...... PR 22,229,
HypEicran .. s s o T50—X. 0 ;5% s Bathiny 95,959,

9 99,99 9%,

6. Szélesség-magassagi jelzd.

96,00 a kozépérték. Metriocrania csoporton beliil foglal helyet a kozép-
érték. Az acrocrania csoportjanak gyakorisaga annyi, mint a tapeino- és metrio-
cranianak egyiittesen. A variaciés szélesség 19 egység.

Tapeinocran ...... x—919 ..... D e AT 25,009,
Metriocran ........ 92,0—979...... Diiar o P15 25,009,
ACTOCTRI . vy aistsiale s 98,03+ Y wE k. & Shari s 50,009,

8 100,009,

1. Altalinos koponyaalak.
A metrikus- és jelzéértékek mellett a koponya alakjat is figyelembe kell
venniink a végs6 kiértékelés soran. Csoportgyakorisagot tekintve az ellipszoid
és sphaenoid koponyaalakok érik el a legnagyobb gyakorisagot 7—7 esettel

6 Osztilykdzlemény II
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(31,819%,). A két koponyaalak koziil az ellipszoid koponyalak tilnyomérészt a
mesocraniaval kapcsolédik, mig a sphaenoid koponyaalak az a meso-brachy-
craniaval és hypsicranival kapcsolatos.

OvoIdiras S Sontsaia s HL b et S 22,729,
EIBpawoll oo sivevenassunesons T A AN R 31,819,
Pentagonoid: /. vovshdis dorvjeins s Vv gt s isgase 4,57%,
Roniboiders. 8o vt nsdeo b D e g i 9,099%
Splienoid. s sngsbats v st GO i et 31,819,

Bds 44w s maibaats 100,00 %,

8. Hardanthomlok-falcsonti jelzd (transversalis-frontoparietalis jelzé)

Kozépérték 66,98 ; ennek alapjan az altalanos homlokalkat kozépszéles.
A homlokalkat altalanos jellegét igazolja az a tény is, hogy a csoportgyakorisagot
is ebben a csoportban taliljuk legnagyobb esetszammal. Feltind, az hogy a
keskenyhomlokisag is jelentésebb csoportot képvisel a széleshomlokusaggal
szemben. A keskenyhomlokisag kapesoldik, mint latni fogjuk késébb, a meso-
dolichocraniaval, bar ebben a jellegben hatarozott kapcsolédast nem allapit-
hatunk meg. A variaciés ingadozas 14 egység — a tobbi jelleghez viszonyitva
alacsony.

Stenometop ...... x—65,9...... S'ssesiels 31,259,
Metriometop ...... 66,0—68.9...... ot 43,759,
Eurymetop ....... 69,0—x ...... Bt 25,009,

16 100,00,

9. Teljes profilszog.
A vizsgalt leletanyagunkban feltiinden nagy a mesognathia gyakorisaga,
ez igen erételjes alveoralis prognathiaval kapcsolédik. Ennek a jellegnek hata-

rozott volta a dolicho-mesocran koponyaalkattal és leptoprosop-lepten arc-
koponya alkattal igen fontos hatérozé bélyeg a késébbi tipus meghatarozasban.

Prognath, .. oo o X—q9Y .. Dicarslatars 22,229,
Mesognath .......... 80—840°...... I e 66,66 %,
Orthognath ... ... 85—920...... | 11,119,
Hyperorthognath ... 93—x ...... — e —

9 99,999%

10. Morfoligiai arcjelzé.

A kozépérték 88,67 — mesoprosopia, azaz »kozépszéles« arciisaga csoport-
jat jelenti. A csoportgyakorisagok a koponyaalaktél eltérdleg itt mar a longi-
form jellegek iranyaban valé eltolédast mutatnak. A keskenyarcisig (lepto-
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prosopia) kozel az esetek 50 9,-ban képviselt (49,99) és egyediil annyit képvisel,
mint az euryprosopia és mesoprosopia egyiittesen. Az agykoponya alkataval
szemben itt e jellegnek nagyobb homogenitasa és ebbél kiovetkezileg nagyobb
tipusmeghatarozo értéke van. A variaciés ingadozas 22 egység. A leptoprosopia
— azaz keskenyarcisag a nék kozott gyakoribb, mint a férfiaknal.

Hypereuryprosop . x—799...... 19 o 8,339,
Euryprosop ...... 80,0—84.9...... oot 8,31%,
Mesoprosop ....... 85,0—899...... Areinnk 33,33%,
Leptoprosop ...... 90,0—949...... R 33,339,
Hyperleptoprosop . 95,0—x ...... 2 e 16,66 9%,

12 99,98 %,

11. Morfolégiai felséarcjelzé

A kozépérték 53,17. A csoportgyakorisig és a kozépérték egyarant a
kozépszéles felséarc csoportjaban fordul el6. A morfolégiai arcjelzével szemben
ez a jelzé kozépszéles felsGarc nagyobb gyakorisagat példazza. Ebbél kovet-
kezik az a tény, hogy az alsé arckoponya Qiszonylag igen keskeny, ezt az arc-
alakok vizsgalata is morfolégiailag igazolja. A lefelé keskenyedd arcalak nagyobb
gyakorisiagban fordul el§, hasonléképpen az ovalis arcalak. A morfolégiai fels6
arcjelzé itt talalt értékei igazoljak a jaromtajéknak tébb esetben kimutathaté
frontalis helyzetét.

T 45,0—499. ..... | Gt 8,339,
11 GO T R g St 50,0—54.9...... | AR 66,669,
i e 55,0—59,9...... e 25,009,

12 99,99,

12. Szemiireg jelzé.

81,64 a kozépérték. A szemiireg alkatidnak nincs olyan tipushatarozé
jellege, mint az el6bbi méretnek, illetve jelzéknek, de éppen a csoportgyakorisag
és annak mas jellegekkel valé kapcsolédasa igen jo6 tampontot nyujt arra,
hogy bizonyos viltozatokat egymastdl elhatarolhassunk. Legnagyobb csoport-
gyakorisag értékét a mesoconchia csoporton belil taliljuk — 8 eset —
50,00%,. Ezutin kovetkezik a hypsiconchia — 5 esettel — 31,259-ban.
Morfolégiai csoportok szerint a mesoconchia a kerek szemiiregalakkal kapcsola-
tos, mig a hypsiconchia élesebb margékkal hatarolt négyszogletes szemiireg-
alkattal. :

Chamaeconch ..... x—7159...... DA%k 18,759%,

Mesoconch ........ 76,0—84.9...... L R 50,009,
Hypsiconch ...... 85,0—xl- L IR 31,259%
16 100,009,

6*
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13. Orriireg jelzé.

A kozépérték 47,75 ; a csoportgyakorisaghan viszont a leptorrhinia all
elsd helyen. Ez a korillmény szorosan kapcsolédik ahhoz a mar elébbiekben ismer-
tetett jellegekhez, hogy t. i. a meso-dolichocrania csoportjan beliil magas fok-
ban érvényesiil a leptoprosopia, és igy ehhez kapcsolodik a leptorrhinia is.

Leptorehin, i .5t o x—46,9...... O 50,009,
Mesorrhin ........ 47,0—50,9...... Ssnasie 25,009,
Chamaerrhin ..... SL0—=x L5k . SR 25,00%,

12 100,00 9%,

14. Maxilloalveolaris jelzd.

A maxilloalveolaris jelz kozépértéke 107,80 ; ugyanebben a csoportban
talaljuk a legnagyobb csoportgyakorisagot is — dolichourania.

Dolichouran ..... x—109,9. . .. 6 5y 60,009,
Mesuran ..« .:x.s 110,0—114.9..... e tons 30,009,
Brachyuran ... ... 119:0—x" %5 e, 10,00 9%,

10 100,00 %,

15. Testmagassag.

A rendelkezésiinkre all6 vazcsontok nem voltak alkalmasak minden eset-
ben arra, hogy a testmagassidgot pontosan meghatéarozzuk. 10 férfi és két né
esetében volt lehetséges a hosszicsontok méreteib6l Welcker és Manouvrier
tablazataik alapjan a testmagassigot meghatarozni. A 10 férfi testmagassaga-
nak kozépértéke 162,40 cm ; a két n§ testmagassagabél vett kozépérték 152,50
cm. Meg kell itt emlitenem azt, hogy e csekély esetszam igen korlatolt értékiivé
teszi a szamitott testmagassag kozépértékét, kiilonosképpen a ndk esetében.

A tablazatban is osszefoglalt koponyak jelzéértékeit diagrammban is
dsszefoglaltam, mégpedig olyforman, hogy a hat sugar tengelyen a fontosabb
agykoponya és arckoponya jelzéértékeket felvive, azokat egyes koponyik ese-
tében kolonbozd 6sszekdtési vonalakkal érzékeltettem. Ebbél a diagrammbél
a variaciés ingadozast igyekeztem grafikusan bemutatni, tehat minden esetre
kitiinik az, hogy melyek azok a koponyék, amelyet a hat fontos jelz6t figyelembe-
véve egymashoz kozeldllanak, és melyek azok, amelyek egymastél eltérnek.
Az eltérést érzékelteti még az a koriilmény is, hogy a diagrammbél kézvetleniil
leolvashaté, hogy melyik az a jelleg, illetve az azt kifejezd jelzd, amelyben az
eltérés mutatkozik. A 10 koponya esete kéziil kilenc koponya hosszisag-széles-
ségi jelzé értéke nyolc egységesen beliil oszlik meg, és csak egy esik ezektél
hat egységnyi tavolsagra. A legnagyobb szérédas a hosszisag-magassagi jelzd
esetében mutatkozik, itt az dsszes abrazolt koponyék kéziil csupan két esetben



ALSONEMEDIBEN FELTART CSONTVAZLELETEK (BADENI CSOPORT) EMBERTANI VIZSGALATA 85

van egyezés, a tobbi esetben igen széles savban oszlanak meg az esetek. A széles-
ség-magassagi jelzd esetében az el6bb emlitett ingadozas ugyanilyen nagyfokd,
és négy esetben ketté-kettd egyezésben talalni fedést. A morfolégiai arcjelzd-
nél mar hatarozott csoportosulas figyelheté meg a diagrammban. A 75—85-6s
értékek kozott talalni két esetet, a 85—90-es értékek kozott ismét két esetet,
majd a harmadik csoportban a 90—97-es értékek kozott négy eset fordul els
egymashoz igen kozel esé metszdpontokon. A szemiiregjelz diagrammrészleté-
ben ugyancsak angy ingadozis figyelhetd meg a jelleg eloszlasaban. Az orriireg-
jelzd esetében a diagrammrészlet két éles csoportosulast tiintet fel, 50—55-6s
értékek kozt harom eset, 43—47-es jelz6értékek kozott hét eset. Az egyes érté-
keknek a diagrammrészletek kiilonb6z6 pontjain valé metszés egyben jelzi azt
is, hogy tipolégiailag mennyire atszovédnek az egyes jellegek. Ha egy bizonyos
hatarozott format fejeznének ki a jelz6értékeket 6sszekotd hatarvonalak és azok-
nak az egyes koponyak esetében mindig azonos volna a formajuk, akkor hataro-
zott homogenitéasrél beszélhetnénk. A heterogenitas a jellegek diszperziéjaban
is pontosan azonnal kévethets. (XVII. t.).

IV. OSSZEFOGLALAS.

Az Alsénémediben talalt, badeni-csoporthoz tartozé ethnikum koponyainak
analitikus vizsgélata utén foglalkoznunk kell azzal a problémaval, hogy milyen
elemekbél all a populacié, azok az elemek egymassal milyen aranyban allanak,
és végiil targyaljuk az egyes elemeknek eredetproblémajat. A morfolégiai jelle-
geket és a metrikus jelzdadatokat figyelembevéve, az alsénémedi-badeni-csoport-
hoz tartozé ethnikumban két hatarozottan elkiilonithetd valtozatot és egy
kevésbbé elhatarolhaté valtozatot kiilsnboztethetiink meg.

I. tipus (vdltozat). Meso-hypsicran csoport.

A meso-hyspicran csoportnak fontosabb meghatirozé jellegei a kovet-
kezdk : meso-brachycrania, hypsicrania, metrio-acrocrania, metrio-stenometopia,
lepto-mesoprosopia, meso-hypsiconchia, lepto-messorhinia. Morfolégiai jellegei-
ben e tipust a kovetkezékben foglalhatjuk 6ssze. A koponya horizontalis kor-
vonala ellipszoid-sphaenoid. A mediansagittalis gorbe magasan fvelt, egyenletes,
a homlok magas, hatrafut6, a fejtetd félkorives, a nyakszirt erésen dombori,
curvoccipital. A tarhely kozepes fejlettségli (Broca I—IIL.). Az arckoponya
alakja ovilis, esetenként lefelé erételjesen keskenyedd. A felsarc esetenként
széles-kozépszéles. A szemiireg alakja valtozik a kerekt§l a négyszogletesig,
ugyanezt tapasztlajuk méretbeli viszonyaiban is. A jaromtaj temporalis jellegii
és csak ritkdn érvényesiil a kissé frontalis helyzet. Criptozyg. Az orriireg keskeny,
alacsony, korte és forditott szivalaki. Az orrcsontok egymashoz hegyesszogben
bajlanak, az orrgydk keskeny, az orrhéat esetenként gyenge convexitasi. A fossa
canina mélyitett. Fossa praenasalis igen éles, egyes esetekben. Az arcprofil
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mesognath ; alveolaris prognathia hatarozott. »Negriform« jellegek mutathaték
ki. Az all alacsony, keskeny, allcsiics egyenes. A termet alacsony-kiskézepes.
Ebbe a csoportba a kovetkezd sirok csontvazleletei tartoznak : 11., 19., 28.,
29., 44., 53., 57/2., 58. Osszesen : 8. Az elsé tipus variansainak tekinthet$ bizo-
nyos eltérésben a 36-os és 42-es sirok csontvazleletei.

II. tipus (valtozat). Meso-dolichocran-hypsicran csoport.

A viltozatot meghatarozo jellegegyiittesek a kivetkezdk : meso-dolicho-
crania, ortho-chamaecrania, metrio-tapeinocrania (acrocrania), steno-metrio-
metopia, leptoprosopia, meso-chamaeconchia, leptorrhinia. Morfolégiai meg-
hatarozoi a kovetkezdk : a horizontalis kérvonal ovoid-ellipszoid, a median-
sagittalis korvonal laposabban ivelt és részben tagolt. A homlok kozépmagas
a fejtet6 hosszant lapos, a nyakszirt dombori — curvoccipital. Az arckoponya
ovalis-négyzetes (keskeny), a szemiireg alacsony, négyzetes, az orriireg magas,
keskeny, az orrcsontok magasan kiemelkeddk, orrhat egyenes, Az apertura
piriformis als6 széle élesen hatarolt. Az arckoponya profilja egyenes —orthognath.
Gyenge alveolaris prognathia. Az 3ll kézépmagas, keskeny, az éllcsiics hataro-
zott. Testmagassag : kozepes-kiskozepes-nagykozepes. Ebbe a csoportba tar-
toznak a kévetkezd sirok csontvazleletei : 5., 22., 24., 25.,41., 46.,57/1. Osszesen 7.

III. tipus (‘valtozat). Brachy-hypsicran csoport.

A fontosabb meghatarozé jellegegyiittesek a kovetkezék : brachycrania- (meso-
crania hatdran), hypsicrania, tapeinocrania, meso-eurymetopia, meso-leptopro-
sopia, lepto-mesorrhinia. Morfolégiai jellegei a kiovetkezék : a hosizontalis kor-
vonal sphaeno-pentagonoid, a mediansagittalis kérvonal félkorives, magas.
A homlok magas, meredek, a fejtet6 magasan ivelt, a nyakszirt meredek —
planoccipital. Az arckoponya alakja kerek-négyzetes, mérsékelten széles és
kissé lapos. A jaromtaj frontalis helyzetii, a kézéparc széles. A szemiireg magas
(e méret erdsen ingadozd). Az orriireg kortealaki, az orr az arc sikjabol kozép-
magasan kiemelkedd, egyenes, rovid. Az all magas, széles, allcstics egyenes,
az arcprofil egyenes. Testmagassag : kozepes (nagykozepes). Ebbe a csoportba
tartoznak a kovetkez§ sirok csontvazleletei: 3., 38., 56. Osszesen: 3.

Végezetiil ethnogenetikai értékelés szempontjabdl két feladat all elSttiink:
meghatarozni, hogy a vizsgalat sordn megallapitott csoportok milyen antropo-
16giai valtozatokkal azonosithaték (1), tovabba, hogy a megallapitott antropo-
16giai valtozatok milyen mas neolitikus, kés-neolitikus és rézkori leletekkel
allanak vonatkozasban (2). Ez utébbi feladat megoldasa célozza leginkabb azt,
hogy regionalisan megvilagitsuk a magyarorszagi badeni ethnikum ethnikai
vonatkozéasait, azaz az ethnogenetikai kérdést.

Az I. csoport mediterran és kisebb részben brachycran valtozatokkal
hozhaté (alpi, dinari) kapcsolatba. A termet, a koponyaalkat és kiilonosképpen
az arckoponya vonésai tanuskodnak errdl (a jellegek kettdssége). E csoportra
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jellemzék mindezenfeliil a hatarozott »negroid« vonasok. Mesognathia, alveolaris
prognathia, fossa praenasalis, esetenként alacsony-kozépszéles orriireg.

A 1I. csoport azonossaga a mediterran-protoeuropai valtozatokkal allapit-
hat6 meg. Kozepes termet, dolichocrania, amely esetenként mesocrania-ba
nyulik at, hatarozott leptoprosopia és végiil leptorrhinia a legfontosabb meg-
hatarozé bélyegek. A brachy-hypsicran-csoport (III.) nagysagra nézve a leg-
kisebb egység, viszont anyagunk vizsgalata szempontjabol a jelent8sége a leg-
nagyobb. A III. csoport protoalpi és dinari valtozatokkal kapesolatos. A termet
nagykozepes-kozepes, a koponyaalkat brachycran, hypsicran. Arckoponya
meso-leptoprosopia csoportjaban foglal helyet. Az orriireg magas, az orrhat
rovid. A kérnyezé és tavolabbi teriiletek, korabbi és késobbi leleteivel torténé
osszehasonlitas, adja végiill magyarazatat a megallapitott valtozatok hazai
badeni-ethnikumban valé megjelenésének.

A viltozatok ismeretében megkisérlem az ethnogenetikai kérdésre vonat-
koz6 tényeket is felsorakoztatni, s amennyire lehetséges megoldast keresni. A
magyarorszagi badeni csoporthoz tartozé leleteket e célbol osszehasonlitottam
Reche altal feldolgozott (Marschwitz, Lbositz, Sulowitz, Bilin, Gross-Tscherno-
sek, Jordansmiihl, Deutsch-Horsowitz ) leletekkel, valamint Lebzelter (Klein-
hadersdorf), Schliz (Heilbronn, Friedberg), Schmidt (Vuedol), Miihlmann
(Altenburg), Schenk (Chamlandes), Schlaginhaufen (svajci neolitikus kopo-
nyék), Schwerz (Schaffhausen), Mehlis (Grotta della Arene, Issel), Giuffrida-
Ruggeri (Vitigliano), Schliz (Remedello) altal publikalt leletekkel. A hosszii-
sag-szélességi jelzo értékeinek alapjan tett dsszehasonlitasbél azonnal kitiinik,
hogy a magyarorszagi leletekhez legkozelebb allanak a Vuédedol-ban feltart
leletek, amennyiben a mi anyagunkon talalt kézépérték legjobban azt kozeliti
meg (76.79). Mindjart ezt koveti sorrendben a svajci neolitikus leletek hosszi-
sag-szélességi jelzbinek kozépértéke (75.94). Az aeneolitikus és rézkori leletekkel
torténd egybevetés azért tanulsagos, mert az ott mutatkozé mesocrania és
bizonyos értelemben vett abszolut hosszifejiiségnek jelentkezését talalhatjuk a
magyarorszagi badeni csoportba tartozé ethnikumban. A méretekbél, jelzsk-
b6l nyert tanulsdgokat forditsuk at embertani terminolégiara, és ekkor az
elébb ismerteteit szamértékek a kovetkezd ethnogenetikai folyamatnak felté-
telezését valosziniisitik. A magyarorszagi neolitikumnak a végén bekovetkezs
ethnikai folyamatok két iranybol kapnak intenziv utdnpétlast. Eszaknyugat
fel6l torténik a protoeurépai valtozatnak tovabbi beszivargiasa (ezt a tipust,ill.
valtozatot némi eltéréssel jeloli Reche »homo sudeticus«-nak). Jelentdsége azon-
ban a korabbi neolitikus kultdrakban vitt szerepéhez viszonyitva alarendeltebb.
Délkelet és dél feldl igen jelentds,sét ethnikai szempontbél abszolut jelentdségiti
a proto-mediterran (negroid vonéasokkal) valtozatoknak a megjelenése, amelyek
a kés6bbiek sordn egészen a Bodrogkeresztiri-kultira végéig a legelsé ethnoge-
netikai elemet képviselik. Erre utalnak a tablazatban kézolt olaszorszagi és vu-
tedoli leletek is. Az el6bbick viszont a morvaorszégi és ausztriai leletekkel hozhatok
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III. tablazat.

Neolitikus és litikus leletek hosszfisag-szélességi (cephal-index) jelzd kozépértékeinek
osszehasonlité tablazata

No. Leldhely Régészeti kultira o Szerz6
15 Marschwits *s%5. el din 03 zsinérdiszes k.
Lobositz .. ... Sk o nn : «
SnloWItZ Yo il cis R s o «
Bilbin’ cRA LG IR RS L «
Gross-Tschernosek ...... « 47 71,72 Reche 0%
2: 1 Jordansmubl .iosi . e szalagdiszes k.
Deutsch-Horsowitz . ..... « 15 74,34 Reche 0.7
3.| Kleinhadersdorf{......... « 7 72.37 Lebzelter V. 8
4.1 Hetlbronn - htcehls » s o s « 1 68,75 Schliz A. ?
Solriadberg Tohs Cma g « 1 70,86 Schliz A. 10
O NECodnl. oo S oo badeni k. 1 76,79 Schmidt R, R.11
Lol NaiCRdols. w5 Jvea e <o aeneolith 4 73,45 Schmidt R. R.11
8.| Altenburg (Baden) ..... badeni k. 8 71,60 Miihlmann 12
9: i Chaniblandes: .. «ses seide késé neolith 21 74,94 Schenk 13
10. | Svajci neolithikus mas
Jeletbk i csiansnisunis késé neolith 26 75,94 Schlaginhaufen 0.1
11..| Schaffhansen i .iv,a:cnes badeni k. 8 73,61 Schwerz 18
12.| Grottadella Arena.......
(Liguria) . .... s e késd neolith. 6] 172,10 Mehlis 18
13 B TaeliV il o ctiooge oo piye wishd « « 41 74,70 Mehlis 17
14. | Vitigliano.. . « « —| 84,10 Giuffrida
Ruggerri 18
15.| Svajci »Pfahlbau-...... Pfahlbautenzeit | 51| 76,80 Schlaginhaufen 0.1°
fanded s o e s s colopkor
16. | Kozépeurdpai lelete aeneolith —| 74,00 Schliz A.20
17.| Magyarorszagi neolithikus neolith —| 72,08 Bartucz L.2!
Koponyak “ L, o sl
18.| Lengyel (Tolna m.) ..... késé-neolith 4 67,50 Virchow R.22
Malan M.28
19. | Magyarorszagi rézkori rézkor —| 71,34 Bartucz L.
koponydk ¢....ooven.
¢ Reche 0. : Zur Anthropologie der jiing Steinzeit in Schlesien und Bsh Arch. Anthr. N, F. Bd. 7.1908. p- 211,
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vonatkozasba. Végezetill, amint az az alsénémedi anyagunkbél is kitiint,
vannak oly valtozatok (protoalpi, dinéri (?), amelyek bizonyos vonatkozasban
keleti és nyugati vonatkozasokra utalnak. A keleti vonatkozasokra azért is-
kivanok ramutatni, mert tébb oly koponya van vizsgalati anyagunkban, amely-
ben, a koponya altalanos alakja, tovabba az arckoponya lapossaga, az orrgyok
megjelenési forméja és az orrhat rovidsége mind kapesolédnak az europid és
mongolid fajtakorok hataran kialakult valtozatokhoz. Erre a tényre inkabb csak
ramutatni kivanok, de bizonyitdsa majd a késébbi kutatasok feladata, amikor
mar tobb lelet fog a kutatok rendelkezésére allni. Schlaginhaufen altal a
svajei neolitikumban kimutatott Baumes-Chaudes-Cro-Magnon-i tipus, Pfahl-
bautipus (Type de Grimaldi) és a Grenelle-tipus megismétlédését, jobban mond-
va jelenlétét allapithatjuk meg a badeni csoporthoz tartozé alsénémedi
csontvazanyaghan is, azzal az eltéréssel, hogy a sorrendiség mas, és féleg a
gyakorisag eltér az ott talalt eredményektdl.

Vizsgalatunk végkoveztetését az alabbiakban foglalhatjuk ossze :

1. Az Alsénémediben feltrt badeni csoporthoz tartozé temeté ethnikumdban
hdarom csoport hatdrolhaté el : I. Meso-hypsicran csoport. II. Meso-dolichocran
esoport. I11. Brachy-hypsicran csoport.

2. A megaillapitott embertani csoportok a kovetkezé viltozatokkal hozhaték
vonatkozdsba : I. csoport : mediterrdén - alpi (Grenelle tipus) + dindri véltozatok.
I1. csoport : mediterrén -+ protoeurépai (Cro-Magnon tipus). III. csoport :
Alpi + dindri vdltozatok (Pfahlbautipus bizonyos jellegekben).

3. Az ethnogenetikai problémalk felvetésénél az I. csoportot képvisel§ vdlto-
zatok délnyugatra utalnak ; a II. csoportba tartozé vdltozatok északnyugatra
(a zsinérdiszes kultiira és szalagdiszes kultira ethnikuma felé) vezetnek elsésorban,
de emellett a déli iranybél jou ethnikai elemek is jelentések. A III. csoportba
tartozo ethnikai elemek Leleti és részben nyugati ethnikai hatdsokra utalnak.

3. Az alsonémedi dsatdsok hdzidllat-anyagdinak vizsgdlata
Irta: BOKONYI SANDOR

28. sz. sir. Két fejjel dsszetemetett szarvasmarha. Az id8sebb (a) bal-
oldalan, a fiatalabb (b) jobboldalan fekszik.

a) csontvaz. A csontlelet a kovetkezd csontokbél all : egy mandibula,
melynek baloldali 4garél hianyzik a processus coronoideus, két maxilla processus
alveolarisa, teljes zapfogsorokkal, jobboldali os incisivum teste, két lapocka
angulus articularisa és a spina scapulae részlete, két humerus, melyek proximalis
epiphysise hianyzik, két radius, részlet a két olecranonbél, két metacarpus,
medencecsont-részletek, két femur, melyek kozil a baloldalir6l hianyzanak
a trochanterek, két tibia, két astragalus, két calcaneus, két metatarsus, négy
os phalangis primae, harom os phalangis secundae, két os phalangis tertiae
(mindkettd jobboldali), két hatesigolya, processus transversus és spinalis nélkiil,
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egy agyékesigolya, processus transversus nélkiil, az os sacrum a partes laterales
nélkiil, két farokesigolya, carpus és tarsus-csontok és sok bordarészlet.

Koriilbeliil 6 éves tehén csontvaza. Nemét bizonyitja az allkapocs keske-
nyebb, finomabb volta, a csontok aranylag kisebb harantméretei, az izmok tapa-
dasara szolgalé csontlécek és felszinek gyengébb fejlettsége, az os sacrum erd-
sen fvelt volta. Marmagassaga koriilbeliil 128—132 c¢m. A mandibula hosszd,
finom. A zapfogak enyhén kopottak. Valamennyi metszéfoga valtédott. Az
agyék hosszi és keskeny (valdszintileg kistomegii izmok tapadtak az agyékesi-
golyakon). A labak révidek, vékonyak.

b) csontviz. A lelet a kovetkezd csontokbél all : egy mandibula, harom
praemolaris és molaris foggal, a baloldali ramus mandibulae nélkiil, mindkét
macxilla processus alveolarisa, harom praemolaris és két molaris foggal, a baloldali
os incisivum teste, az os occipitale két condylusa, csaknem teljesen koriilfogva
a foramen magnumot, az os occipitale jobboldali processus jugularisa, az os
zygomaticum processus frontalisa, részletek az os temporalish6l és az os
sphenoidesbdl, epistropheus, processus spinalis nélkiil, 6t nyakecsigolya, 13 hat-
csigolya (kozillik egy ép, a tobbin kiilénb6z6 hidnyok vannak), 6t agyék-
csigolya, egy farokcsigolya, egy lapocka angulus articularisa, a spina scapulae
egy részével, két humerus, proximalis epiphysis nélkiil, két radius diaphysis,
két olecranon-részlet, két metacarpus, distalis epiphysis nélkiill, medence-
csont-részletek, két femur, epiphysisek nélkiil. Egy ép tibia (jobboldali), egy
tibia diaphysis, két metatarsus, distalis epiphysis nélkiil, két astragalus,
két calcaneus, 18 ujjcsont, carpus- és tarsus-csontok és bordarészletek.

Koriilbeliil 10-12 hénapos borjua csontvaza. Korat bizonyitja, hogy a maso-
dik molaris foga még nem hasadt ki teljesen, csontjainak pedig szinte valamennyi
epiphysise levalt a diaphysisrél, jelezvén, hogy a csontosodas még kevéssé eldre-
haladott, altalaban pedig csontjai a csontszovet hianyos tomoriilése miatt
kevésbbé ellenalloak és lyukacsosak. Marmagassidga koriilbelil 85—95 cm.
A mandibula révid és aranylag széles. A torzs a végtagokhoz képest rovid,
keskeny, a labak nyurgak és vékonyak.

3. sz. sir. Két szarvasmarha-csontvaz, melyek egymas mellett fekiisznek,
agy,hogy fejitk sszeér, torzsikk pedig V alakban vilik szét. Az idésebb (a)
jobboldalan, a fiatalabb (b) baloldalan fekszik, gerinciiket és végtagjaikat behaj-
litjak. A nagyobb szarvasmarha hossza (a sirban mérve) 165 cm, a kisebbé 152 cm.

a) csontvdz. Valoszinileg teljes szarvasmarha csontvaz. Sajnos valamennyi
részletére vonatkozéan nem tudok kimerit§ leirast nytdjtani, mivel a csontvaz
(miként e sir masik csontvaza is) eredeti helyzetben van kiallitva a Nemzeti
Muzeum régészeti kiallitasan.,

A koponya rossz megtartési allapotban van, egész apré darabokra van
torve. A szarvak hidnyoznak, de létezésiiket bizonyitja, hogy a szarvesapok
ergsen fejlettek. A torzs tobbi csontjainak megtartasi allapota kozepes, az egész
csontvaz szine sziirkés-fehér.
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Kériilbeliil 8 éves tehén csontvaza. Korat igazolja, hogy minden metszéfoga
kivaltédott és a nyelvi felszinen erdsen lekopott. A zapfogak szintén erésen
kopottak. Marmagassaga koriilbeliil 130—133 cm. Nemét bizonyitja a fej széles-
ségi méreteinek kisebb volta, tehat a fej finomsaga, a hossziicsontok vékonyabb,
finomabb volta, valamint az, hogy a medence csontjai vékonyabbak, kidudoroda-
saik, éleik simabbak, enyhébbek, iirege pedig tagabb.

A koponya részletes leirasa :

A nyakszirt széles, aranylag alacsony, kevéssé kidomborodé. A nyakszirt-
csont nem terjed tal a fejélen, de eléri azt. A fejél széles és egyenes. A homlok
széles, lapos. A homlok a szarvesapoktol a szemboltok apicalis részét osszekotd
egyenesig téglalapot alkot, melynek hosszabb oldalai kétoldalt vannak. A szem-
iireg nagy és mély. Az orbita szélei kiemelkednek a homlok sikjabél, s6t oldalra is
oly erésen kitolédnak, hogy a szemtengelyek inkabb elére iranyulnak. A pofak
kevéssé fejlettek, alig domborodnak, ennek kovetkeztében a tuber malare kiemel-
kedése kifejezettebb. A halantékarok mély, de viszonylag keskeny. Az orrcsontok
keskenyek, az os incisivumok processus nasalisa nemcsak a maxillaval talalkozik,
hanem eléri az orrcsontot. Alapi nézetben a koponya kissé megnyilt, finom.
Az allkapocs hosszi és keskeny. Agai magasak, a ragéizmok tapadasira szolgals
felilletek és csontlécek kevéssé fejlettek. Valamennyi metszéfoga kivaltédott.

A test lefrasa :

A nyak hosszi, az izmok tapadasara szolgals feliletek kevéssé fejlettek.
A mar kevéssé emelkedik ki, szinte teljesen egybefolyik a hattal. A hat és agyék
hosszi és keskeny. A medence 6blés, csontjai finomak. A far és a farok csontjai
nem lathatok az ket belepé homoktél, igy ezek a részek nem biralhatok el.
‘A mellkas hosszi és mély, a borddk keskenyek. A labak vékonyak, arinylag
rovidek. :

b) csontvdz. Valésziniileg teljes szarvasmarha csontvaz (részletes leirasa
az el6z6ével azonos ok miatt nem kozolhets). A koponya igen rossz, a csontviz
tobbi része pedig j6 megtartasi dllapotban van, csupan a cséves csontok epi-
physeinek egy része vialt el a diaphysistdl az allat fiatal kora miatt, de ezek
a csontrészek sem hidnyoznak. A csontviz szine sziirkés-fehér.

A csontvaz leirasa :

Korilbelil 1 és 1/4—1 és 1/2 éves borji csontvaza. Korat bizonyitja,
hogy valamennyi tej-metszifoga kihasadt, de még egy sem valtédott ki, a fogak
nyelvi felszinén pedig a zomanc teljesen lekopott. Valamennyi zapfog kihasadt,
de alig kopott. Nemének megallapitasa sajnos nem sikeriilt, mert fiatal korban
a nemek részint kozelebb allnak egymashoz, részint pedig a fiatal allatok test-
alkatukban a gyorsfejlédé tipust képviselik, ez viszont jobban megfelel a bika
testalkatanak, mint a tehénének. Marmagassiga koriilbelil 120 cm.

A koponya egészében rovid és viszonylag széles. A nyakszirt széles, lapos,
a homloktajra nem hag fel. A fejél széles, egyenes. A homlok széles, rajta kiemel-
kedések, vagy bemélyedések nincsenek. A szemiireg széles és mély, szélei oidalt
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kitolédnak, tgy, hogy a szemtengelyek elére iranyulnak. Az orrcsontok keske-
nyek, az os incisivumok processus nasalisa az orrcsontokkal taldlkozik.
A halantékéarok keskeny. Szarvai hidnyoznak, de jelenlétitkre kovetkeztetni
lehet, a szarvcsapok fejlettsége miatt. Az allkapoes rovid, viszonylag széles.
A torzs aranylag rovid, keskeny. A labak jol fejlettek, az eléz§ allatéhoz
viszonyitva vastagok. Tehit e csontvaz lényegében hasonlit az ugyane sirban
talalt idésebb allat csontvazahoz. A kiilonbségek csupan a két allat kiilsnb6z6
kora miatt adédnak. :

A csontvazak tipusa :

Mind a négy csontvaz kozott erds hasonlésag allapithaté meg. Sajnos az elsd
két csontvaz legfontosabb részébdl, a fejb6l mindossze a mandibuldk és mas
kisebb toredékek maradtak meg, igy ezeknél éppen a legfontosabb tipuselkiilonitd
jellemvonasokra nem hivatkozhatunk. Mindenesetre azonban e két csontvaz
tobbi mérési adatait osszehasonlitva a masik kett8ével, a hasonlosag jol el6tiinik.

Mind a négy szarvasmarha, a fej alakja, méretei, illetve a t6bbi testméretek
alapjan Bos primigenius Bojanus-t6l szdrmazé szarvasmarhik csoportjaba
sorozhaté. E tulokfajta a mai szarvasmarhdink &se. A diluviumban egész
Eurépaban, Kelet- és Kozép-Azsidban, valamint Eszak-Afrikiaban rendkiviil
el volt terjedve. Mivel hisa j6 taplalékot nyujtott, er6sen vadasztak, dgyhogy
szamuk egyre csokkent. Legtovabb az orosz pusztikon és Lengyelorszagban élt.
Az utolsé ilyen tehenet egy lengyelorszagi erdében pusztitottak el 1628-ban.
A Bos primigenius Bojanus hatalmasan fejlett allat volt, 160—190 ¢cm mar-
magassaggal, volt azonban térpe valtozata is, mely valészintileg a gyengébb
taplalkozasi viszonyok hatasara alakult ki. Az itt leirt allatok minden valé-
szinliség szerint éppen ebbdl a valtozatbdl szarmaznak. Fej- és testalkatuk
altalaban a magyaralfsldi marhara emlékeztet. Legnagyobb résziikk hatalmas
szarvakat viselt, de akadtak révidszarvi, s6t szarvatlan vérvonalak is, ezek
valészintileg mutacié hatéasara alakultak ki. Ebb§l az 8stulok-fajtabél szarmaztat-
haté a mai primigenus, illetve egyik alfajtajabél a mai frontosus-csoport. (Ez
utoébbi azonban marigen sok vonéasbhan lényegesen eltér az eredeti Bos primigenius
Bojanustol). Az eredeti primigenius ‘marhacsoportba sorolhaték Magyarorszag
(magyaralfsldi), Dél-Oroszorszag, Romania (moldvai), a Balkan-félsziget (iskar)
és Olaszorszag (romagnoli) parlagi marhai, masrészt pedig a nyugateurépai
lapaly-marhdk (friz jeverlandi, holsteini stb.). Azonban, mig az elsé csoport
tagjai tiszta Bos primigenius Bojanus-utédok, s igy a parlagi marhak prototipusai,
addig a lapaly-marhak Bos primigenius-varietas Hahn és Bos europeus brachy-
ceros Adametz-vért is tartalmaznak, ennélfogva szervezetiik finomabb.

Az itt ismertetett négy szarvasmarha mér nem tekintheté megszeliditett
vadtuloknak. Szervezetiik, csontozatuk finomabb volta bizonyitja azt, hogy
6seik mar tobb nemzedéken keresztiil haziasitottak voltak, s a domesticatio,
a jobb felnevelési, tartasi kériilmények alakitottak szervezetiiket finomabba,
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mint vadon él6 kozvetlen rokonaikét. S6t ezen tulmendleg azt lathatjuk, hogy
testitk felépitése bizonyos tekintetben tovabb haladt a parlagi marhakénal,
inkabb a tejtermeld-tipus felé mutat dtmenetet. Ez viszont azt bizonyitja, hogy
e marhak nemcsak egy-két dsre visszamenden, hanem joval tovabbra is domesti-
kalt sokre vezethetdk vissza. Masik fontos kdovetkeztetés, melyet a testalkat
finomsagabol, a tejtermeld tipus felé valo eltolédasabol levonhatunk, hogy
e miiveltség embere mar komoly allattenyésztési ismeretekkel rendelkezett.
Ugyanis egy tobbféle termelési iranyzata allatfajta magatol nem alakul at
bizonyos termelésiiranyba ; egy egyetlen termelési iranyt képviseld fajta kialaki-
tasdhoz tenyésztési szakértelem sziikséges. A miiveltség embere valészintileg
szigori szelekcidval (tenyészkivilasztassal) kivalogatta alloméanyabél a kivalé
tejtermeld egyedeket, ezen tilmenéleg vérvonalakat, s e vérvonalak tagjaival
beltenyésztést gyakorolt, esetleg keresztezte is allatait jol tejelé fajtakkal,
hogy tejtermel6képességiiket novelje.

A masik feltevés viszont az allatok finom szervezetének okat illetdleg az,
hogy mivel ezek minden valészinliség szerint férangi emberek dldozati allatai
voltak, a nekik, illetve felmend agon csaladjuknak nyujtott jobb taplalas,
nagyobb gondozottsig stb. okozta azt, hogy szervezetiik igy elfinomodott.

Mivel ezek az allatok a mai magyaralfsldi marha néven ismert, a podoliai
szarvasmarhacsoportba tartozé szarvasmarhik ései kozt szerepeltek, érdekes
‘lesz e négy allatot a mai magyaralféldi marhakkal 6sszehasonlitani, vagyis
megnézni, hogy mit valtoztak ezek a marhak 3.500—4.000 év alatt. A magyar-
alfsldi marha ehhez viszonyitva inkabb erétermelé tipus. Fejalkata teljesen
hasonl6 a négy allat fejéhez, minddssze kissé durvabb. Hatalmas szarvakat visel ;
ez feltehetd a négy allatnal is a koponya alkata és a szarv-csapok komoly fejlett-
sége alapjan, de sajnos a szarvak itt hiainyoznak. A nyak hosszi, gyengén izmolt,
akarcsak a négy allatnal. A mar a magyaralfoldieknél hosszi és magas, az itt
feltart négy szarvasmarhanal pedig alig emelkedik ki a hat vonalabél. Itt mar
lathat6 az eltérés, amely az erétermeld és a tejtipus kozott fennall, mert igavoné
marhaknal csak a hossz és magas mar, s ebbdl kivetkezdleg a hosszi és délt
lapocka bizonyitja a kiadés és rugalmas 1épést. A hat és agyék hosszi és keskeny,
akarcsak e négy allatnal, de ezekénél azért kissé szélesebb s igy izmosabb is.
A magyaralfldi szarvasmarha fara hossszabb, szélesebb is ezekénél, — ez
szintén az erdtermeld tipus jele,— de sokszor csapott. Végtagesontjai hosszabbak,
de zomokebbek is.

Felmeriil még a kérdés, hogy miért temették el ezeket a szarvasmarhikat
gazdaikkal egyiitt. Erre vonatkozélag két feltevés johet széba. Temethették
azért, hogy a halottnak legyen mivel megkezdeni talvilagi gazdalkodésat.Azonban
ez esetben inkabb egy tehenet és egy bikat, nem pedig egy tehenet és egy borjit
temettek volna egymas mellé, marcsak azért is, hogy a talvilagon mindjart
szaporithassa 6ket. A masik feltevés az, hogy aldozati célbdl temették a halott
mellé a két allatot. Ez a val6szinlibb, mert a feltart 44 sirbél csak e kettében
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fekiidtek a halott mellett allatok, e halottak pedig — ékszereikbdl és hasznalati
targyaikbol itélve — gazdag emberek voltak, s igy inkabb lehetett médjuk ra,
hogy anyagilag értékesebb aldozatot hozzanak.

Az alabbiakban ismertetem a négy allat méreteit és jelzit, osszehasonlitva
azokat egy mai magyaralfoldi szarvasmarha méreteivel. Egyszerliség kedvéért
a 28. sz. sirban 16v§ id8sebb allatot I-gyel, a fiatalabbat II-vel, a 3. sz. sirban
16v6 iddsebb allatot III-mal, a fiatalabbat IV-gyel, az 6sszehasonlitasul szol-
galé mai magyaralfoldi szarvasmarhat V-tel jelslom.

TESTMERETEK
KOPONYA T X HI. 1Iv. Vs
Profilhosszisig .. ....voerrnrrnnnn... bk - 488 356 499
Kis-koponyahosszusag ............... — SR 284 242 295
Oreglyuk-arcléc-méret ............... — s 287 238 270
Agykoponya hossza . . «ic s owidrs s benibs s — — 240 221 233
Orbita el6tti hosszisag ............. — — 351 312 382
ATCNOBEZ] e Sl 208 oo, s etal e ol syerele lovs — = 210 250 274
Dorsalis agykoponyahosszisag........ — — 205 — 208
BOgROT-HOBRZURAE . 1x s v.oe'oi syt & sstandy srois — — 220 — 250
Z.apfogeor NOSBZA ouis v tvals sivncth sioiiisleisiss 137 115 128 135 128
Foramen magnum-hosszmeéret ........ o 37 — — 44
P —Pa-hOBREURAZ oo ot chw s v 450 8 a1 71 59 52 58 51
Orresont legnagyobb szélesség ....... — — 29 — 31
ATCazBleasty s v ia i LB SV e e — — 147 — 156
A foramen magnum szélessége ....... = 33 — — 39
A legnagyobb mélységi méret ........ — - 243 — 249
MANDIBULA
I. mandibula-hossztsag ............. 368 - 378 360 380
IL. mandibula-hosszBebg. .« ... <<+ vt ¥ i 395 344 403
I. ramus mandibulae-magassag ...... 149 102 148 128 153
II. ramus mandibulae-magassag.. . .... — 144 — — 205
Allkapocsmagassag a Pynél ......... 39 28 41 34 41
Allkapocsmagassag az Mynél ........ 52 45 51 48 52
Py—P -hosszs8g .iit, . oo s v soes s ot 51 62 59 51 53
A zapfogsor hossza ................. 143 114 148 122 131
A foghijjas szél hossza .............. 89 — 92 — 101
Az allkapocs-test szél. a Pgnal ...... 18 22 18 24 25
Az allkapocs-test vast. a Pgnal ..... 48 37 54 — 48
Az allkapocs-test legkisebb szélessége . |  — 12 13 — 17
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ATLAS 11 IIL IV. V.
ATt HosaRa T B T M T e — 45 — 45
ASEEArny “hoSsER . st vhic. gl iy — 96 — 98
Ant 1w hOBEBRE. oo ds & vk T TR — 50 — 52
A cran. iz. felillet szélessége ......... —_ 104 — 112
A caud. iz, felilet szélessége ........ — 97 — 96
A legnagyobb szirnyszélesség ........ — 190 — 188
EPISTROPHEUS
Aitost thossra™ = 2 i sl oy 72 80 75 83
Art ivaR0ssEa T r s ey 39 42 40 41
Atfog hossma:Fa A ivied P 28 30 — 31
A cran. iz. feliilet szélessége ......... 70 — — 81
ANTOE, auelesslfe o . . oh Bk cic s e 36 — — 40
A for. vert. cran. szélessége ......... 28 — — 31
A for. vert. caud. szélessége ........ . 25 — — 29
A csigolya legkisebb szélessége ...... 42 44 —_ 44
A fossa. caud. szélessége ............ 58 - — aq
A caput craniale magassiga ......... 41 v — 49
A fossa. caud. magassdga ........... 24 — — 34
A for. vert. cran. magassiaga ........ 22 == — 26
A for. vert. caud. magasséiga ........ 24 — — 35
TOBBI NYAKCSIGOLYA
APTet thOBRBR on Aty s s s vois s ae s 49 58 53 B9
ALV NOBARR 0% (070 siowro it v wbs o e e 25 32 30 31
Egy processus transv. hossza ........ 50 — —— 52
A caput cran. szélessége............. 29 —_ — 31
A csigolya legkisebb szélessége ...... 36 —_ — 39
A csigolya legnagyobb magassaga .... — 100 97 98
A caput cran. magassiga ........... 26 29 —_ 30
A for. vert. cran. magassiga ........ 23 — — 25
A for. vert. caud. magassaga ........ 18 — — 21
Afcaput cranl. hossza . ..oh. oo istevn. 13 — — 13
A fossa caud .szélessége .......... i 32 —_ — 34
A fossa caud. magassiga ............ 30 = — 32
HATCSIGOLYAK
A IBSl-HOBERE or s o TR ey 34 36 34 35
A IV ROBRERY 1y o vt T SR s s s b 27 27 26 27
Acaput cran~hosszEa .iv..iaeiesiis 8 9 9 9
A fov. cost. cran. hossza ........... 11 — — 14
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HATCSIGOLYAK i 1T; HI; IV. Ve
A fov. cost. caud. hossza. .. .. ves- - 10 —_ = 14
A processus spin. szélessége. ......... — 12 13 13 14
A for. vert. cran. szélessége ......... — 23 —- — 25
A for. vert. caud. szélessége ......... — 22 — — 25
A csigolya legkisebb szélessége ...... _— 28 29 28 30
A proc. spin. szélessége (hegyén) .... — 20 21 20 22
A proc. transv. szélessége ........... — 60 62 61 65
A csigolya legnagyobb magassiga .... — 148 150 146 159
A caput cran. magassiga ........... — 25 26 25 26
A for. vert. cran. magassiga ........ —_ 16 — — 17
A for. vert. caud. magassaga ........ — 15 — — 17
A caput craniale szélessége .......... = 28 - — 30
A proc. spin. magassaga ............ — 118 119 118 124
A fossa caud. szélessége ............ — 28 — o 30
A fossa caud. magassaga ............ — 29 30 30 30
. AGYEKCSIGOLYAK
A ‘test hoBBER ¢ uiveei e 08 wd e B 58 41 57 50 56
A for. vert. hossza ,.....scsvibvuvns 35 25 — — 35
AT £V hOBBZA! sl sirs cisls wvss we s nsisisio e 76 54 78 66 75
A caput cran. hossga . s.euen s 6 T 6 6 6
A proc. transv. hossza . ...c 0.0 ies — 18 — 19 30
Proc: spin. hosza . :es ol besiege e 43 — 44 42 47
A caput cran. szélessége............. 42 31 — — 43
A for. vert. cran, szélessége ......... 28 25 — — 27
A for. vert. caud. szélessége ......... 27 23 — — 26
Az Ty azClessbpl v v v oNanw s elilena 40 32 = - 42
A fossa. caud. szélessége ............ 42 35 e = 43
A csigolya legnagyobb magassiga .... 115 =L = =5 118
A caput cran. magassiga ........... 34 25 33 28 37
A fossa caud. magassaga ............ 34 24 33 30 36
ELSO KERESZTCSIGOLYA
A csigolyn hoBB2Za wisivie is vresieio v bsinis 52 — — — 54
A‘caput cran. Hossza ... .u. s emnes 4 — — — 5
A csigolya legnagyobb szélessége ... .. 174 - — — 183
A caput cran. szélessége............. 62 —_ — — 71
A csigolya legnagyobb magassaga . ... 127 —_ — —_ 138
A caput. cran. magassiga ........... 33 — — — 34
FAROKCSIGOLYAK

A test L hoRagR iRt oot s o o s oo b arniorsinss 52 — — — 53
Az v hORBER Jihinsborniss ot e s aiudietinn 36 — — — 38
A csigolya szélessége cranialisan...... 36 — - - 37
A csigolyatest magassaga ........... 24 — — —- 24




AZ ALSONEMEDI ASATASOK HAZIALLAT-ANYAGANAK VIZSGALATA 97

SCAPULA 1 A II. III. IV. A '
FHORSZA +. 445508 i s e s s SN Y erers s - — 293 — 297
A spina scap. hossza ............... 7T = 243 239 240
A legnagyobb szélesség ............. -— — 150 — 157
A f. supra sp. szélessége .......,... — — 40 — 52
A fossa infra sp. szélessége .......... -— — 109 - 104
A" nyak sBeleasBas .. S5l el teen 55 — 44 55 59
A cap. scap. szélessége ............. 69 — 70 70 4
A’ faeiart szblessége. i TNy 46 — 43 — 48
Asfacs axt melysblre 7, iy s i 53 — 56 = 52

HUMERUS
B ORABEN L N S Tt e B et e - 263 255 295
A diaph. legkisebb szélessége ........ 37 24 — — 44
A dist. ep. szélessége ............... 86 63 - — 91
A trochlea szélessége ............... 74 57 — — 78
A fossa olecr. szélessége ............ 23 23 — — 30
A prox. ep. mélysége ............... 42 — — — 46
A diaph. legkisebb mélysége ........ + 27 39 42 43
A diaph. legkisebb kormérete ....... 140 . 89 133 138 146

RADIUS
REOBBRIE « <R o St e e s e bt 5 s A A 284 —_ 286 244 297
A prox. ep. szélessége .............. 85 — — - 920
A prox. iz. feliilet szélessége ........ ] 79 — — — 83
A diaph. legkisebb szélessége ........ 41 28 - — 43
A dist. ep. szélessége ............... 79 — — — 83
A dist. iz. fel. szélessége ............ 64 —_ - - 69
A capit. rad. mélysége .............. 39 — — — 44
A prox. iz. fel. mélysége ............ 34 — — — 39
A diaph. legkisebb mélysége ........ 24— 7 16 28 20 31
Azgdist.vep. mélysege i i il i 44 — 45 38 49
A dist. iz. fel.. mélysége .........00, 38 — 38 35 44
A radius és ulna egyiittes hossza . ... = -— 374 320 393

METACARPUS

Legnagyobb -hossza . . iii. . .5 0 s 186 — 191 188 191
Medralis. hoplsa . S35 (0008 B 178 — — — 182
Laterghis hepdgn Sat . 205 o let) shn 180 — — — 184
A diaphysis hossza................\. 142 124 141 142 145

T Osztalykalemény 11
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METACARPUS 1 1Y III. IV, A
A dist, epdHomsizars U0 Sl e s 30 — 30 30 al
Az interstitium hossza .............. 20 — 20 20 21
A "prox.iep:. s2ClessEEE . ik paiieive b — 50 55 55 68
A prox. iz. feliillet szélessége ........ 59 46 54 54 67
A diaph. legkisebb szélessége ........ 33 23 33 34 36
A dist. ‘ep. szélessége ............... 60 - —— 60 63
A dist. iziileti feliilet szélessége ...... 57 —_ — 58 60
A dist .iz. fel. med. részének szélessége. . 27 o s — 28
A dist. iz. fel. lat. részének szélessége . .. 26 — — — 27
A, prox.cepiph. Tnelysege . .. oiiv. o 36 29 — 36 38
A prox. iz. felilet mélysége ......... 31 25 — — 32
A diaph. legkisebb mélysége ........ 24 17 — — 26
A dist. epiph. mélysége ............ 31 r— —_ — 32
A diaphysis legkisebb kormérete ... .. 117 91 P e 121
FEMUR
Physiologias; Hosszlah insaial B en sos 331 — —_ 320 343
Hossz. a trochanter maj.-tol ......... 364 —_ —_ 350 378
Hogsz: @/caputtol’ . 2. el o snianse 340 — — 338 343
Artroch, maj. hossza, o 3% L. i 24 — — 22 25
A diaphysis hossza ......:cc0e0000en 263 151 — 253 267
A collum fem. atméréje ............ 58 23 — 55 60
A ‘caput.ivert. ‘Atmerdje i, ..o enta s 42 — — — 45
A condylus hossza . vt st i iiemass 46 —_ — —_ 48
A proximalis epiphysis szélessége .... 114 — — 106 121
A diaph. legnagyobb prox. szélessége 39 32 — 36 41
A diaph. legkisebb szélessége ........ 34 22 — 33 36
A diaph. legnagyobb dist. szélessége . L R 30 e - 46
Ardikt; ‘e, szélessége 7. oL i b 5y 92 — =2 — 101
A caputimelystge’ . o cub Lt ets 44 — L — 45
A prox. ep. mélysége ....ccoivvuennn. 67 — — — 7a!
A diaph. legkisebb mélysége ........ 34 26 — 31 36
A dist, eps mlysége . L Sk v e o 117 — — — 122
Al caputikormereEe L. -l s cnhibie s litdioe 151 — — — 158
A diaph. legkisebb kormérete ....... 124 86 — 108 132
TIBIA

HHOBRZR 5 Ma i Sas ones s st Bisivie « Tais 349 246 - — 365
Al Prox. ep: Brelagslge o Si. v i s 97 a2 — —_ 103
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TIBIA I, IL. IIT. i 977 Vi
A ‘prox, iz, fel. szélessége ........... 90 68 — — 94
A diaph. legkisebb szélessége ........ 35 27 — — 39
A dist. ep. szélessége................ — 52 — — 84
Acprox.ep, melysége ...l ieies i 90 51 — - 94
A diaph. legkisebb mélysége ......... 25 19 — — 29
A dist. epiph. mélysége ............. 36 38 —_ —_— 40
A diaph. legkisebb kérmérete ....... 108 83 — — 116
TALUS
JEGlE0 HosERa Sa o i ks viabe sihiae 63 61 — - 65
Belat hopszal 0. v o e 57 58 — — 59
A drochlea, hbseza. o0 0 ot o 48 41 - — 49
Legnagyobb szélesség ............... 43 42 — — 45
Legnagyohb mElysEg ... civisve i vsos 33 32 — - 35
CALCANEUS
Legnagyobb hosszmérete ............ 134 94 — — 141
Physiologifs hossza «i.0is. va it 122 80 —_ — 127
Asteat hbssar i E . S U 98 62 — — 102
A corp. szélessége a tuberen ........ 29 20 — — 31
Legnagyobb szélességi méret ......... 36 32 — —_ 36
Legkisebb szélességi méret........... 16 13 — = 17
A corp. mélysége a tuberen ......... 35 32 — — 38
Legnagyobb mélységi méret.......... 58 44 — — 60
METATARSUS
Legnagyobb hossza ................. 217 — — 221 224
A digphyris>hdugea 0 0 0 a0 S s 174 144 — 174 178
Redirton: RORBER 025 d o i it o s 29 — — 30 30
Az interstitium hossza .............. 19 — — 20 20
A prox. ep. sz€lessége .. i heees e’ 48 45 — 48 61
A prox. iz. felillet szélessége ........ 45 43 - 45 59
A diaph. legkisebb szélessége ........ 24 20 — 26 28
A dist. ep. szélessége ...v.iiininians 56 — — 57 60
A dist. iz. feliilet szélessége.......... 51 — - 53 57
A prox. ep. mélysége .......c0c0u0ns 43 40 - 42 43
A prox. iz. feliilet mélysége ......... 39 36 — - 40
A diaph. legkisebb mélysége ........ 25 19 — — 27
A dist. ep. mélysége .o..co00vveuien. 31 - — - 32
A diaph. legkisebb kormérete ....... 108 85 — — 112
%
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PHALANX I. s II. III. VA W
Sagittalis hossza .................. o 56 39 - s 59
A prox. ep. szélessége ......5.00 .. 32 23 — — 34
A diaph. legkisebb szélessége ........ 25 20 — — 26
A‘dist. ‘ep.- szélessbge: .. oVl . 27 22 — - 28
AVprox, ep. MmElYSEEe . «iste o ens,i% i 34 25 — — 35
A diaph. legkisebb mélysége ........ 19 17 — —- 19
PHALANX II.
Sagittalis hossza s ittt st 37 35 — — 54
A prox. ep. szélessége .. ... i 29 23 — — 30
A diaph. legkisebb szélessége ........ 22 18 — -— 22
A dist.-ep. szélessége .........00000 23 20 - — 23
Aprox. ep. MCIYEEEE « i subiss o es 31 23 — — 31
A diaph. legkisebb mélysége ........ 21 18 — — 22
PHALANX III.
Legnagyobb hosszméret ............. 73 51 — — 76
Daorsalis hosSZOBAE ... o 2 cuvs s sonie e 54 41 — — 56
A proc. ext. tavolsiaga a proc. vol.-tdl 48 28 - — 49
Legnagyobb szélesség ............... 32 22 — — 35
Legnagyobb mélységi méret ......... 29 29 — — 32
JELZOK
KOPONYA
Pracmolaris jelzb ... oot savs sngss — — 40,63 42,96 39,84
A for, magn-Jel26 Youjos v e ntin e e iie v — 94,28 — - 86,36
Or. allk. magassag-jelz6 ............. 142,80 — 141,70 134,90 144,20
ATLAS
Hosszisa -szélesség-jelzé ............ — — 23,64 S 23,92
Tz ZEIEBBeE=Jele . .\ uiviv v oo de s oiningins — — 54,80 — 58,50
EPISTROPHEUS

Hosszlsag-szélesség-jelzé ............ — 58,40 55,00 - 53,02
Cran. iz. szélesség-jelz6 ............. — 58,58 — — 60,47
Caud. iz. szélesség-jelz6 ............. — 41,39 — — 44.17
EmmEn- eln0 = T e ve s R R e — 123:11 — —_— 119,12
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TOBBI NYAKCSIGOLYA j 53 II. III. IV. V.
Stélesség-jalzl s i vtiaiae s badis — 124,05 - — 125,83
DS Cran ~Jelud s it vii o s o v S 57y 50,00 - — 43,33

HATCSIGOLYAK
Sxblessbu=jeled | .. bt v e — 100,00 - — 100,00
Cap.sexan;-jeled. 5000 Sk s e ki — 5,41 6,00 6,17 5,66
AGYEKCSIGOLYAK
KD CPATY-JeNE0 0 S o chlevive s o o e — 17,65 28,00 18,18 16,22
LAPOCKA
N R T /3 ST BN g 189,18
Bor::. sopras 8pojelet i sl dn G hvand. — — 13,67 — 17,53
Far.cinfra, sp.-Jels8. ;. ..o ov e o dlentin = — 37,13 — 35,02
For. supra sp.-for. infra sp.-jelzé ....... = — 36,64 — 49,98
HUMERUS
R P e P s s — —— 199,78 184,90 202,00
Trochlea-epicond.-jelzé .............. 86,01 90,49 - — 116,66
RADIUS
Hosszasag-szélesség-jelzé . ............ - 14,45 — —_ _— 14,49
Keresztmetszet-jelz6. . ............... 58,51 = — - 72,12
Capit: irad. Jelell e, o L o vl e 45,86 — — — 48,90
FEMUR
Hossz.-kérm.-jelzék a)............... 37,48 a5 -— 33,79 38,48
[ e S st 47,21 57,00 —_ 42,69 49,49
Karcsusdg-jelz6k a)............... 10,28 Ll — 10,31 10,50
) s S o 10,28 —_ - 9,69 10,50
Index pilaktriois: ', 50, . 0 e aes s 100,00 — —_ 93,92 100,00
Cap. szélesség-hosszisag-jelzé6 ........ 26,29 —_— —_ — 27,40
condylab=jelzd') 07005 . L S 58,98 — — — 58,54
TALUS
Hosszisig-szélesség-jelz6 . ............ 195,50 175,00 - — 176,20
Trochlea-hosszisag-jelz6 ............. 84,33 70,71 — — 83,08
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CALCANEUS 1 II. IIT. Iv. 'Vie
Hosszasag-szélesség-jelz6 . ............ 26,87 34,14 — — 25,53
Test-hosszisag-jelzd ................. 73,13 65,95 — — 72,34
Tubgi-jelzok a):. oo qosn 2 e 29,59 32,29 — — 29,41

BT, sl i s 35,72 51,61 — — 37,28

METACARPUS i
Hosszisag-szélesség-jelzé ............ 17,74 — 17,27 18,09 18,86
Dist. iz. fel. szélesség-jelzd........... 30,70 — — 30,90 31,41
MEIOE 6128 i i Fris s sor o b ekt s 71,58 3, =4 s 74,33
METATARSUS
Szélessbg-jelad o L T S e cesuen s 48,50 — - — 45,77
Flossrhishg-sselessbg-jelzs . . .o rvver s 115,60 R = 120,50
Dist. iz. fel. szélesség-jelz6........... 2351 — — — 25,47
Aunier6-jelzd 2 oo, o s iia ) i s 67,59 — o — 72,00

PHALANX 1. ¥
Hosszisag-szélesség-jelzé .. ........... 44,67 51,38 — — 44,09

PHALANX II.

Hosszusag-szélesség-jelzé . ........... 56,41 52,97 — — 53,68

PHALANX III.

Hogsziasag-Jelz0 . ivv o aoeitipaciive ouss 73,95 80,47 — — 73,74
MEIYRELT JOlZ06. .. .ixcioie o bimie aptote s itbion inse 39,73 56,90 — —- 42,11

4. Az alsénémedi dentaliumok vizsgdlata
Irta: MEZNERICS ILONA

A Dentaliumok vagy agyarcsigdk a puhatestli allattorzsbe (Mollusca)
tartoznak. Kiilsg alakjuk csigikra emlékeztet, bels§ szerveik alapjan azonban
kozelebb allanak a kagyldkhoz. Ezért kiilonallé csoportot, a Scaphopodik (asé-
labuak) osztalyat alkotjak. Az éllat paranyi elefantagyarra émlékeztetd héjban
él, vastag htisos labaval beissa magat az iszapba. Eletmédja elég rejtélyes ;
csak apaly alkalmaval nyilik gy{jtésiikre alkalom. A Dentaliumok mar az élet
torténetének kezdetén megjelentek. A foldtorténeti 6kor devon iddszakaban
mar biztos jelenlétiikrsl tudunk. Ugyszélvan minden valtozas nélkiil atélték a
foldtorténeti kozépkort, s fejlddésiik tetéfokat a foldtorténeti djkor harmad-
koraban (mintegy 12 millié évvel ezeldtt) érték el. Innét kezdve fejlédésitkben
hanyatlas kovetkezett be, Gigy, hogy a 170-180 kihalt fajjal szemben ma csak
130—140 fajuk éL.

A régészeti kutatékat mar régéta foglalkoztatja a kérdés, hogyan jutott
a palaeolit vagy neolit kor embere a Dentaliumokhoz. Minthogy a Dentaliumok
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kizarélag tengeri szervezetek, a ma él6 (recens) Dentaliumoknak messzi foldrél
joéve, hosszi utat kellett megtenniok, hogy példaul a Kozép-Eurépa teriiletén
é16 Gskori ember birtokdba jussanak. Az éslénytani irodalomban mar ismert
tény, hogy megvolt a lehetdsége az dskori embernek arra, hogy a kihalt fajok
megkovesedett (fosszilis) maradvanyaihoz hozzajusson. Hiszen az §Gstengerek
maradvanyaiként sokhelyiitt talalhaték olyan rétegek, melyekben a Dentaliumok
tokéletes megtartasi példanyai ma is megtalalhatok.

Az alsénémedi sirleletek Dentalium maradvanyai is amellett szélnak,
hogy ezek nem messzi tengerekbdl szarmazé agyarcsiga maradvanyok, hanem
megkovesiilt allapotban voltak mar akkor is, amikor az éskori ember ésszegyiij-
totte Sket. A sirleletek toredékes, illetve legnagyobbrészt mesterségesen felszab-
dalt agyarcsigainak nagyobb része a Dentalum badense Partsch, kisebb része pe-
dig a Dentalium bouéi Deshayes fajjal azonosithaté, annak ellenére, hogy a pél-
danyok erdsen kopottak, korrodaltak, sok kozilok aluminiumhidroxid-gel
nyomait mutatja a sirban lejatsz6dé vegyi folyamatok kovetkezményeként.
A héj diszitése és egész megjelenése alapjan biztosan megallapithaté, hogy a
sirleletek Dentaliumai a fenti két faj maradvanyai. A D. badense és D. bouei
kihalt fajok, a mai tengerekben nem élnek. Hozzajuk hasonlé fajok csak a meleg-
tengerekben élnek, mint ahogyan a kézépmiocén kor tengere is melegebb volt,
mint a mai eurépakériili tengereké. A két faj igen jellemzs a kézépmiocén ids-
szakra. Az akkori tengerek lerakdasai, az u. n. felsémediterran rétegek telve van-
nak maradvényaikkal. Osszegyiijthette ezeket az 6sember természetes feltarasok-
ban (vizmosas, leszakadt partok) vagy mesterséges, magavajta godrokben is. Ko-
zelfekvé tehat a gondolat, hogy palaeolit vagy neolit kor emberének szamos alkal-
ma nyilt vandorlasai kézben olyan teriiletre jutnia, ahol szinte laba elétt hever-
tek a koviiletek, melyek sajatsagos alakjuknal fogva felkeltették mar az & érdek-
16dését is. Ezen Dentalium fajok legnagyobb mennyiségben a bécsi medencében
(Baden, Vislau, Mollersdorf) talalhatok. Délre a stajer medencének, északra pedig
a kozéplengyelorszagi miocén rétegeknek is gyakori alakjai. Hazankban Sopron
kornyékén (Frakné, Borbolya), a Borzsonyben (Szob, Letkés, Tolgyes), Borsod
megyében (Szilvasvarad), Budapest kérnyékén, délre a Mecsekben (Poloske,
Bodolya) gyiijthetdk szép szamban féleg a D. badense maradvanyai, és hihetet-
len nagy tomeghen az erdélyi klasszikus kozépmiocén lelshelyeken (Lapugy,
Bujtur, Kostej, Delinyest, Felsdorbé). Nyugat-Eurépaban a francia és belga
kozépmiocénben kisebb mennyiséghen a D. badense megtalalhaté, legnagyobb
mennyiségben azonban az északolaszorszagi tengeri eredetii pliocén rétegekben
fordul el6 mindkét faj.

Az alsbausztriai paleolit allomasok Dentalium maradvanyairél hosszas
vita utan kimutattdk, hogy ezek a gazdag bécskornyéki koviiletlelshelyekrsl
szarmaznak, mint ahogyan a morvaorszagi neolitkori dsatasok szép Spondylus
kagyloir6l — melyeket a neolitkori ember atfirva amuletteként hasznéalt — bebi-
nyosodott, hogy fosszilis maradvanyok.
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Az alsénémedi sirleletek Dentalium maradvanyaibol sem lehet »messze-
mend« kovetkeztetéseket levonni, mert hiszen viszonylag kézeli kornyezetben
megtalalta ezeket az §smaradvanyokat a paleolit vagy neolit kor embere.

5. Az alsonémedi temet6bol szdirmazo leletek kémiai vizsgdlata
irta: SZEPESI KAROLY

1. 25-ik sir: ar, 0.9901 g, oxidalt feluleti

2. 4-ik sir: cséalaka gyongy, 0.3870 g.
Bee::3-1k - 1« « « 1.3470 g.

4. 20k « « « 0.3830 g. ( 2 db)
5. 34-ik « « « 0.4350 g. ( 2 db)
6. 36-ik « « « 0.2215 g. (11 db)

Valamennyi minta oxidalt feliletd.

Az elemzést korlatozta az a torekvés, hogy a leleteket lehetdség szerint
teljesen megérizziikk. Ezek szemeldtt tartasaval legjobb ttnak kinalkozott az
elemzésre a spektroszkopiai, illetve a spektografiai vizsgalat, az osszetételtsl
fuggben esetleg fél mikro-médszerek.

Az elemzés menete :

A durva szennyezddésektdl (homok, fold stb.) a mintakat évatosan,
mechanikus médon megtisztitottuk, igyelve arra, hogy az oxidalt feliiletet ne sért-
sitk meg. Az igy megtisztitott mintakat spektroszképikusan vizsgalva, valamennyi
mintanal csupan a réz vonalait lehetett észlelni. Az ar kiilsejii mintanak a szin-
képe az elébbiekkel megegyezve azonos szinképet mutatott. A tovabbiak folya-
man az egyik mintadarabbél elektrogravimetridsan is meghataroztuk a rezet.
A megtisztitott mintadarabot — hogy a bemérést az oxidéacié miatt j6l defini-
aljuk — cuprioxidda alakitottuk, s az igy nyert oxidbél hataroztuk meg a fenti
médon a rezet; ekkor a beméréshél szamitott réztartalommal egyenld mennyiségi
rezet kaptunk. Ezek alapjan a taldlt targyakat réznek mindgsitettiik.
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Alsénémedi. 1—5. : 3. sir; 6—8.: 5. sir. — 2, 6—8 =1/

, 3—5 = 1/4 nagysag.

XI
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Alsénémedi. 1—9. : 4. sfr ; 10—12. : 14. sir ; 13—17. : 19, sir ; 18—21. : 20. sir ; 22—23. : 22, sfr; 24.: 23. sir ; 25—29, : 25. sfir ; 30—31. :
30. sir. — 6—9, 22—24, 31 = 1/4, a t6bbi 1/1 nagysag.



Alsénémedi. 28. sir. 3—4 = 1/1, 5—8 = 1/4 nagysig.

‘IX
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Alsonémedi. 1. : 29. sir; 2—3.: 32, sir; 4. : 36. sir; 5.: 39. sir; 6/a : dentalium badense, 6/b : agyarcsiga rekonstrukcié.



Alsonémedi. 1—2. : 34. sir; 3.: 40. sir; 4. : 42. sir; 5—6. : 43. sfr; 7.: 46. sir; 8.: 53. sir; 9.: 58. sir.
10—15. : szérvany ; 16—19.: 62. sir; 20.: 63. sir.
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XIv

Alsénémedi. 11. sir (4995.); 19. sir (4997.).



Alsénémedi. 25. sir (5002.); 29.

sir (5005.).
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XVI

Alsénémedi.

56.

sir (5022.); 57/2. sir (5024.).
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