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A KLASSZIKUSOK PELDAS KIADASAERT*

* 1898-ban, amikor meghirdették Turgenyev Gsszes miiveinek a »Nyiva¢
cimi folyéirat mellékleteként valé kiadasit, Lenin édesanyjinak a kovetke-
z8ket irta : »Ha Turgenyevet csak valamennyire is elviselhetéen (vagyis fer-
ditések, kihagydsok, durva sajthibak nélkiil) fogjak kiadni, akkor minden-
képpen érdemes megrendelnic. -

Azok a hibak, amelyeket Lenin levelében Turgenyev forradalom elStti

kiad4dsaival kapesolatban megallapit, jellemzGek a régi Oroszorszagban a t6bbi
orosz klasszikus kiaddsaira is. A cari cenzira minden médon igyekezett kiir-
tani az irodalmi miivekbdl mindazt, ami alddssa az onkényuralom alapjait ;
mekacs harcot vivott azokkal az irékkal, akik mint a cari rendszer leleplezdi
léptek fel. »Mi mindent nem csindltak velem !« — irta felhdborodottan Scsed-
rin — skivigtak miiveimbdl, megnyirbaltak, hamisan értelmezték és egészen
betiltottik ; nyilvdnosan kijelentették, hogy értalmas, artalmas, drtalmas
vagyoke. / ' ‘
A klasszikusok haldla utdni kiadésok is sok ferditést tartalmaznak.
Bok kiadé *és szerkeszt6 durvan megsértette a klasszikusok tudomanyos
kiaddsanak azt az alapvetd szabilyat, amely megkiveteli a szerz§ akarata-
nak tiszteletben tartasat.

Rogton a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom utan a klasszikusok
kiadasdnak 0j korszaka kezd6dott. A fiatal szovjet hatalom dekrétumai a
mfivelddésrdl, a mazeumoknak allami tulajdonba valé vételérdl és a konyv-
térak munkajirél kifejezték azt a torekvést, hogy a klasszikus orokséget a
nép tulajdonavé tegyék.

A Forradalom uténi els években a klasszikusok tomegméretii kiaddsai
jelentek meg. A klasszikus orosz irodalom legjobb miivei, a céri cenzira
torzitdsaitél megtisztitva, sokmilliés példinyszdmban keriiltek kiadasra
a Szovjetuniéban.

A levéltirak tanulményozisa, melyeket azel6tt titkos levéltirakként -
kezeltek, az irék kéziratos hagyatékanak megszerzése és az a tény, hogy &
magéingyiijtemények a nép tulajdoniba mentek at, lehetévé tette, hogy a

* Megjelent orosz nyelven a Lityeraturnaja Gazeta 1952 VII, 15-i. szhmméban,
forditotta : Zoldhelyi Zsuzsanna.
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klasszikusok Osszegyiijtott miveit jelentds mennyiségli, azel6tt ismeretlen
miivel egészitsék ki, tobbek kozott Puskin elbeszéld kolteményeivel, versei-

vel, feljegyzéseivel, cikkeivel és leveleivel, Nyekraszov ezernyi verssoraval, -

a dekabrista kolték, Gercen, Dobroljubov, Csermsevszklj, Scsedrin és masok
szamos miivével.

A szovjet hatalom éveibén sikeriilt 1étrehozni 16 kitethen (20 kdnyv-
ben) Puskin miiveinek tudominyos akadémiai kiaddsit, melyet az eredeti
kéziratok alapjan ellendriztek és amely az Osszes valtozatokat, tartalmazza.
A forradalom el8tti Tudoményos Akadémia ezzel szemben, miutin két év-
tizedig dolgozott Puskin miiveinek akadémiai kiaddsan, nem fejezte azt be (a
tervbe vett koteteknek csak a fele jelent meg) és nemesak hogy nem javitotta ki

7”1

az ezt megel6z8 kiadasok hibait, hanem még sok mais helyen is eltorzitotta

a szoveget. Puskin miiveinek szovjet'akadémiai teljes kiaddsa — ha nem is ‘

mentes hibaktél — néhiny textoldgiai kérdés megoldasiban mégis jelentds
lépés a nagx ko6lté hagyatékanak kiaddsa terén.-

A szovjet textolégusok értékes munksval vitték elSres Gribojedov,
Belinszkij, Dobroljubov, Csernisevszkij, Sesedrin, Lev Tolsztoj és mas klasz-
szikus irék miivei kiadasra valé elGkészitéséniek iigyét.

A szovjet textoldgia tudoméinyosan megalapozott ‘elvekbdl indul ki.
Ez az elv: hatdrozott harc a szerkészt6 énkénye és szubjektivizmusa ellen,
a szerz0 utols6 akaratanak tisztdzdsa, a mii ama szovegének megillapitisa,
melyet maga a szerzl véglegesnek tekintett.

Itt nem elég az, hogy az ember egyszeriien snehezen olvashaté frasokate
~ tudjon olvasni. A textolégus sokoldaltt médszertani felkésziiltségére van sziik-
ség : arra, hogy ismerje az iré életrajzdnak és miiveinek minden részletét,
hogy be tudjon hatolni a szerz6 alkotéi elgondolisaiba. Egyszéval a tex-
tolégus nem léhet korlatolt, sziik latokorl szakember (vannak még ilyenek
is), hanem csak széles képzettséggel rendelkezd marxista irodalomtudés.

De annak ellenére, hogy a szovjet textolégia szemmellathaté eredmé-
nyeket ért el, viligos, hogy még sokminden nincs rendben kényvkiadéinknal
az irodalmi mivek szovegeinek kiaddsra valé el6készitése terén. Az utSbbi
években a kiad6knal alacsonyabbd valt a szovegek elSkészitésének kultirija
és ez igen durva hibdkhoz vezetett, amelyekrdl a Pravda ez év mdjus 20-i
vezércikkében irt. Mint a cikk megéllapitja, »Gyemjan Bednij a »Goszlityizdate
és a »Vojenizdat« kiaddsaban megjelent verseskoteteinek Osszeallitisiban és
szerkesztésében® ©nkényesen, Onhatalmian bdntak a koltd szbvegeivel,
s ennek kovetkeztében sok versét olyan torzitdsokkal k&zolték, melyek
egyes esetekben a kolt6 szovegeinek liberalis burzsod meghamisitdsahoz
vezetnek.« A Pravda ugyancsak megemliti, hogy a c¢skalovi és csitai kiadék
M. I. Mihajlov iré mifiveinek kiaddsira véllalkoztak és hogy P. Fa.tye]ev
slyos hibakat kovetett el a szovegek Osszedllitdsiban.
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Az utébbi id6ben megmutatkozott, hogy a konyvkiadé villalatoknal
és a textolégusok kozott nem vildgos a klasszikusok kiaddsanak néhany alap-
vetd kérdése. Igy pl. a Tudomanyos Akadémia Irodalmi és Nyelvi Osztalya-
nak ebben az évben kiilon értekezletet kellett Gsszehivnia azzal a kérdéssel
kapesolatban, hogy milyen elvek és milyen széveg alapjan kell kinyomtatni
Gogol Holt lelkek cimii miivét, amelyet mar igen sokszor kiilonbozé kiadék
(még a Szovjetunié Tudoményos Akadémidjinak konyvkiadéja is) kiadfak.
Igaz, hogy a Holt lelkek szovegével kapcesolatos vitdkban leginkibb egyes
mondatok, s6t egyes szavak egyik vagy masik valtozatardl van szé és nem az
egész szovegrll, de Gogol miiveiben — mint minden zsenidlis ir6 mfiveiben —
minden sor, minden szé driga nekiink.

Mi az oka ennek az dldatlan allapotnak a klasszikusok kiadédsa terén?

Az egyik ok a textolégia jelentGségének lebecsiilése és annak a meg nem
értése, hogy miben 4ll voltaképpen a textolégusok munkaja az irodalmi
miivek kiaddsra valé elCkészitésénél. A kinyvkiadok sok tekintetben szabad
folydst engedtek a sziovegek elSkészitésének, nem vezették kozvetleniil ezt
a munkat, rabiztak alkalmanként mis és mas személyekre.

A szovjet olvas$ az orosz klasszikusoknak egy és ugyanazon miivét
egyméstéklényégesen kiilonb6z8 alakokban kapja kézhez. gy pl. csak az ut6bbi
években tobb kiad$ jelentette meg Puskin, Lermontov, Gogol és*mais irék
egy és ugyanazon miivének egymdstdl eltéré szovegeit. S6t ugyanaz a kiado,
amikor t6bb izben jelenteti meg ugyanazt a mivet, olykor kiildnbdz(i/'szﬁveg-
gel adja azt ki. *

Halaszthatatlan feladatunk, hogy véget vessiink ennek a megengedhe-
tetlen anarchidnak és hogy megallapitsuk a klasszikus irék miveinek egy-
séges, mindenki szdmara kotelezd, legpontosabb, allandé szovegét. De az ezzel
kapcsolatos tudomédnyos munkat nem szabad egyszer és mindenkorra befeje-
rettnek tekinteniink. A kéziratok, kiilonbozd adatok, visszaemlékezések,
amelyek lehetdvé teszik, hogy egyik vagy mésik homalyos kérdést tisztdzzuk,
egyre nagyobb szdmban éllnak rendelkezésiinkre. Azokban a kéziratokban,
amelyek nem jelentek meg az irGk életében, szamos tisztdzatlan vagy csak fel-
tételesen tisztizott hely van. A textoldgia tudomanyénak fejlodésével ezekes
a hidnyokat fokozatosan pétoljuk. Ezért a soronlévé uj kiadas elGkészitését
olyan munkatarsnak kell elvégeznie, aki j6l ishneri a textolégiai tudomdiny
osszes eredményeit és felfedezéseit. De még az ilyen szakember sem oldhat
meg minden kérdést 6ndlléan, hanem a szioveg feltétleniil sziikséges megval-
toztatasat minden egyes esetben textolégiai szakbizottsig dontésére kell
biznia.

A klasszikusok kiadésaival kapesolatban tapasztalhaté 4ldatlan élla-
potnak a masik oka az, hogy nincs meg a kell6 kapcsolat a konyvkiadék
és a Szovjetuni6 Tudomdnyos Akadémidjinak irodalomtudomdinyi intézetei
kozott, amelyekben. tapasztalt textolégus tudésok dolgoznak.
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A konyvkiadds és a 'Tudomdnyos Akadémia intézetei tudominyos
‘munkdja egymastdl vald elszakadasanak rombolé hatdsa kiilondsen az utébbi
id6ben mutatkozott meg igen erGsen, amikor eddig soha nem litott mértékben
megnévekedtek a szépirodalmi miivek kiadsanakFervei. A Part és a szovjet
kormany, a nép szellemi sziikségleteinek kielégitésérdl gondoskodva, meg-
kovetelte a konyvkiad6ktol, hogy az orosz klasszikusok és a szovjet irék
mfiveit hetvenst-, szdzotven-, hiromszaz- és otézézezer példanyban jelen-
tessék meg.

Az orosz klasszikusok kladasa terén a legnagyobb munkit a »Gosz-
lityizdats-nak kell elvégeznie, de az olvasék igényei annyire megnovekedtek,
hogy a »Goszlityizdate-on kiviil a »Szovjetszkij piszatyel¢, a »Vojenizdat«, a
»Giyetgiz«, a »"Molodaja gvargyija« és a teriileti kiaddk is elkezdtek foglalkozni
orosz klasszikusok miiveinek kiadasaval. Mar ez az egy koriilmény is elég ahhoz,
hogy a kényvkiadék vezetdit arra késztesse, hogy 6sszehangoljik a munkaju-
kat és kidolgozzdk az dsszes kiadok szamira a szovegek elkészitésének egy-
séges elveit. De ez nem tortént meg.

A kiadvinyok mindségének megjavitisira vonatkozo, er0sen megnove-
kedett kovetelmények a kiaddkkal szemben feltétleniil szitkségessé teszik a
textolégiai munka orszdgos méretii, Gj formaban valé megszervezését. Termé-
szetes, hogy a textolégiai munka tudoményos kézpontjainak a Szovjetunid
Tudomdnyos Akadémidja Viligirodalmi Gorkij Intézetének, Orosz Irodalmi
Intézetének és a koztarsasigi akadémidk irodalmi intézeteinek kell lennick.
Réjuk kell bizni a klasszikusok miiveinek tervszer@i kiadasit azzal, hogy a
kényvkiaddk hiteles, egységesen ellen6rzott és allandé szovegeket kapjanak,
amelyeket hatalmas példinyszimban hoznak forgalomba.

- Az intézeteknek dltaldnos textologiai Gtmutatist kell kidolgozniok az iro-
dalmi szévegek kiaddsanak el6készitéséhez. Ezt az Gtmutatdst a szovjet tex-
tolégia” gazdag tapasztalatainak 4ltaldnositisa alapjan kell Osszeallitani.
Ha a konyvkiadék ilyen gyakorlati iranyitdst kapnak, akkor elleri6rizni
tudjak majd a textolégiai munkat és véget vetnek annak az Onkénynek és
szubjektivizmusnak, amely egyes textolégusok részér8l megnyilvinul.

Az Akadémia intézeteinek textolégiai szakkonyveket és tajékoztatokat
kell kiadniok. Lo

Végiil is, éppen a Tudoméinyos Akadémia intézetei képezzék azt a
tudomanyos tirsadalmi szervezetet, amely hitelesen megoldja mindazokat a
bonyolult, nehéz és vitis kérdéseket, amelyek a konyvkiad6 véllalatoknal
egyik-masik mii szovegének min8ségével kapesolatban felvetSdnek. A klasszikus
szovegek helyességének kérdése mem egyes szakemberek magdnigye, — ez igen
felelésségteljes, dallami fontossdgid igy.

A »Goszlityizdat« kezdeményezte és megkezdte egy textolégiai Gtmutaté
osszeallitdsat. A »Biblioteka poéta« e. kdnyvsorozat kiaddsdhoz a »Szovjetszkij
piszatyel« konyvkiadé 4llit 6ssze utmutatét. A »Glavpoligrafizdat« foglalkozott
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az alajatartozé kiaddék textolégiai munkija szervezeti vezetésének kérdéseivel.
Feltétleniil sziikséges, hogy ebbe méas kiaddk és az Akadémia irodalmi
intézetei is belekapcsoldédjanak.

Szeretnénk megvitatis targyava tenni néhany kérdést, a szépirodalmi
miivek textolégiai elSkészitésének most megindulé rendezésével kapesolat-
ban :

1. Szervezeti kérdések

Az orosz Kklasszikusok miivei kiaddsanak tudoményos elCkészitését
két kiadénak — a Tudomanyos Akadémia kiadéjanak és a »Goszlityizdat-
nak kell végeznie.

Koéztudomash tény, hogy az Akadémiai Kiadé kiilonleges feladatokat tiiz
maga elé az orosz irék hagyatékinak nyilvanossigra hozatala terén : a miivek
akadémiai kiaddsa magaban foglalja a széveg nem végleges formait, a valto-
zatokat, egyes megjegyzéseket, részleteket és mas olyan anyagokat, amelyek
sziikségesek az iré munkdssaginak tanulminyozésdhoz. Az akadémiai kiada-
sok sajdtossdga abban is 4ll, hogy tudomanyosan meg kell indokolniok, miért
éppen ezt a szoveget valasztottak alapul, és be kell bizonyitaniok, hogy az
alapul vdlasztott szoveg milyen id6pontbdl szarmazik. A klasszikusok akadé-
miai kiadasa lehetévé kell, hogy tegye az Osszes tobbi kiadék szdmara, hogy
tjra kinyomassik ezeket a tudoményosan ellendrzétt, allandé szévegeket,
hogy ne kelljen minden kiadénak kiilon el6lrél elvégeznie az egész textoldgiai
munkat.

De mivel pillanatnyilag az Akadémiai Kiadé csak néhiny ir6 miiveinek
alland6 szovegét bocsathatja a kiadok rendelkezésére, czért az Akadémia
intézetein kiviil a textolégiai munkat a sziikséghez mérten az orszag olyan
kozponti konyvkiadéjanak — a »Goszlityizdat«enak — is végeznie kell, amely-
nek feladata, hogy az orosz klasszikusok miiveit nagy példanyszamu kiadasok-
ban bocsdssa az olvasé rendelkezésére. A »Goszlityizdat«-ndl az Gsszes ilyen
kiaddsokat tekintélyes szakemberekbél all6 textolégiai bizottsag irdnyitisa
mellett az egységes utmutatisnak megfelelGen kell létrehozni.

A teriileti kényvkiaddk, a »Gyetgiz«, a »Vojenizdat« és mas konyvkiadok,
melyek rendszerint egyes miiveket, vagy néha vilogatott miivekbdl allo
koteteket adnak ki, awGoszlityizdate sz6vegeinek alapjan kell, hogy megjelen-
tessék ezeket.

Siirgésen meg kell kezdeni az 10j textolégiai szakemberek képzését.
E kérdéssel elsGsorban az Akadémia intézeteinek kell foglalkozniuk. A Fels6-
oktatasi Minisztériumnak be kell vezetnie a textolégia tanftasat (specialis
kollégiumok, szemindriumok formajiban) a moszkvai és leningradi egyete-
men. A konyvkiadék munkatirsai szamdra is textolégiai szemindriumokat
kell tartani.

41 Osztalykozlemény 1111 -2,
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2. A tudomdnyos textologia kérdései

Altaldban azt a széveget tekintjik a szerzd hiteles szévegének, amely az
ir6 életében utoljira megjelent kiadds szovege és amely a szerz6 tudtdval és
személyes részvételével keriilt kiaddsra.

De a szerzi életében megjelent utolsé kiadds szévegét nem szabad
mechanikusan Gjra nyomtatni. Korantsem tekinthetjiik hitelesnek minden,
a szerzd életében utoljara megjelent kiad4s szévegét, hiszen ebben a kiaddsban
a szoveget elronthattak a cenzira ferditései, a kiviildllok beavatkozisa és
mindenfajta mas hiba.

Tovabba el6fordulhatott az Gigynevezett oncenzira is, amikor a szerzd,
aki elre latta a cenzor elkeriilhetetlen beavatkozisat, kénytelen volt maga
megvaltoztatni eredeti szovegét. Hogyha ez az eredeti széveg fennmaradt
és ha bebizonyithaté, hogy a szerzd kizdrdlag a cenzirira valé tekintettel
eszkozolt viltoztatdsokat, akkor helyre kell A&llitani az eredeti vil-
tozatot. i

A hiteles szerz6i szoveg helyredllitasinak klasszikus példaja Sesedrin :
Mese a buzgo fonokrdl cimii miivének szévege a Modern idill XX. fejezetében,
Az ir6 kéziratdiban e mesét tobb valtozatban lelhetjiik fel. Nyomtatdsban az
utolsé valtozat jelent meg, de az utolséelGtti valtozatban olyan részek vannak,
amelyeket a cenzira nyilvanvaléan nem tiirt volna el, s ezért — mint a szjve-
gek Osszehasonlitdsdbél megdllapithaté — ezeket a részeket maga Scsedrin
hagyta ki a kévetkez$ valtozatban. Igy az utolsé valtozat szovege rcenzaralte
szoveg, habdr a viltoztatisokat maga a szerz$ végezte. Természetes, hogy a
Modern idill szovjet kiadasiban a mesét nem az utolsé valtozat alapjin kozol-
ték, hanem annak a viltozatnak alapjian, amelyben »a pimaszok« — igy
mnevezi Scsedrin a »Szent sereg« tagjait — azt a gondolatot sugalmazzik a
buzgé f6noknek, hogy »Amerika beesukandée. Scsedrin meséjének éppen ezt a
helyét, amely hianyzik a Modern idill forradalom elStti kiaddsaibdl, haszndlta
fel Sztalin*elvtirs a szovjetek VIII. rendkiviili kongresszusin a Szovjetunié
alkotméanytervezetérdl tartott torténelmi jelentdségli beszédében, amikor azt
a fasiszta félhivatalos lapot leplezte le, amely a szovjet dllamot szdndékozott
»bezdrnis.

A cenzira ferditésein és azokon a »javitdsokon« kiviil, amelyeket kiviil-
all6 személyek a szerzd egyenes beleegyezése nélkiil eszkozoltek, a szoveg igen
gyakran mindenféle olyan hibét is tartalmaz, amely a mi lemdsoldsa és nyom-
tatisa kozben keletkezett. Vannak olyan esetek, amikor a szerz$ kilonbozd
okokbdl kifolydlag nem tudta kikiiszébolni ezeket a hibdkat, s igy ezek nyom-
tatasban megjelentek és a szévegben maradtak egészen a szerz8 életében tor-
tént utolsé kiadasig.

Az ilyen hibdkat, hidnyossigokat csak akkor fedezhetjik fel, ha igen
gondosan és alaposan, elemzien Gsszehasonlitjuk a szerzd életében utoljara
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megjelent kiadas szovegét az Osszes megel6zi kiaddsokéval és a fennmaradt
kéziratokkal.

Eddig azokrdl a mlivekrdl beszéltiink, amelyek a szerzG életében jelen-
tek meg. Azonban igen sok olyan mii van, amely csak az ir6 haldla utan jelent
meg. Az ilyen miivek kiadasinil a textolégus gyakran nagy nehézségekkel
taldlkozik, kiilondsen, ha olyan miivek szovegén dolgozik, amelyek a cenzira
miatt nem jelenhettek meg a szerz§ életében. (fgy példaul Gribojedov: Az ész
bajjal jir,vagy Lermontov: Alarcosbdl c. miive). Azilyen miivek nyomtatésban
megjelent szévege kiilonboz6 hibikat tartalmaz : a korabeli kéziratos forrasok
pedig vagy elvesztek, vagy pedig ha eredetiikre nézve megbizhatéak is, de
mégis masolatok, és nem az eredeti kézirat. Ilyen esetben a szdveg egyes részei
kétségtelenil vitdssd valnak. Kzért addig, amig dokumentumanyagokat
nem taldlunk, e mivek kiaddsanal nem a textoldgus egyéni véleménye kell,
hogy irdnyadé legyen, hanem egy tekintélyes szakmai bizottsagé, amelyet
az adott kérdés megoldisara a Tudomanyos Akadémia intézete révén hoz-
nak létre.

fgy : a szerzé utolsé akarata, a szerzd életében megjelent kiadds azok az
alapvetl kritériumok, amelyeket iranyaddnak kell tekintetniink a szévegek
kiaddsra vald elGkészitésénél. .

L4

3. A helyesirds lkérdéser

A kiaddk elGtt a textolégiai munkan kiviil az a feladat is 4ll, hogy kovet-
kezetesen és tudomanyos megalapozottsiggal helyettesitsék a régi helyes-
frast az 0jjal. 1zt meg is teszik, de bdtortalanul, kivetkezetleniil és fileg
nem elvszerlien. Ennek eredményeképpen az a tilirhetetlen 4llapot kévetkezett
be, hogy a szépirodalmi miivek, amelyckbll a tanulék milliéi tanulnak,
miivek, melyek tobb szdzezres példinyban jelennek meg, nem hogy nem erd-
sitik meg azt a tuddst, amelyet a tanuldk helyesirds terén szereztek, hanem
sok esetben bizonytalanna teszik azt. Az olvasék tomegei, koztitk a tanulék
ig, az orosz klasszikusok 1j kiadasaiban olyan helyesiridssal taldlkoznak,
amely eltér a nyelvtan elfogadott mai szabalyaitdl.

Az orosz klasszikusok kiadasaival kapesolatos helyesirdsi kérdéseket
nem lehet egyik vagy madsik szerkesztd beldtésa szerint megoldani. Kz a kér-
dés az egész dllam szempontjabol jelentds és ezért a Szovjetunié Tudomanyos
Akadémidja Nyelvtudomanyi Intézetének egyenes kotelessége, hogy segit-
séget nyujtson a kiadéknak és helyesirasi atmutatét készitsen.

Természetesen nem tudtuk itt érinteni a klasszikusok kiadasaval kap-
csolatos dsszes kérdéseket. Ezeket a sok tekintetben igen bonyolult kérdéseket
a tudomanyos kozvéleménynek, a konyvkiadéknak és a Glavpoligrafizdatnak
széles tudomdnyos vita keretében alaposan meg kell targyalniok.
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Biiszkén mondhatjuk, hogy a vildgon nincs még egy orszag, ahol olyan
figyelmet forditananak a klasszikus oOrokségnek a tomegek koérében vald
propagalasira, mint a szovjetek orszagaban.

Nalunk-minden lehet8ség megvan arra, hogy az orosz klasszikusok
kiadasait példas kiadasokks tegyiik, amelyek megfelelnek a magas tudomé-
nyos kévetelményeknek és a dolgozék megnivekedett kulturdlis igényeinek.

Ezért olyan nagy a szovjet irodalomtudisok és konyvkiadék fele-
1Gssége.
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