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TerUletpolitika helyi szocidlis ellatorendszert érinté dontéseinek hatasa a vidéki helyi
tarsadalmak (falvak es Kkisvarosok) népesség megtartd képességére és a helyi hatalom

érdekeérvenyesitésére

A kutatasi projekt soran feldolgoztuk a KSH T-STAR 1988-2006 kozotti adatit, harom
népszamlalas telepulési idésorait, 1990-2006 kozotti valasztasi adatokat, az onkormanyzatisag
idészakanak MAK helyi telepllési 6nkormanyzatok mérleg adatait, kiilonds tekintettel a

teruletfejlesztési forrasokra.

2006-ban a kutatds a munkaterve szerinti a szolnoki, békéscsabai, tatai, tapolcai, pécsi,
szentlérinci,  veresegyhdzi, soproni, dunakeszi, Kistréségekben esettanulmanyokat
készitettiink. Az emlitett tanulmanyokban a térségen beluli sikeres, illetve sikertelen
egyuttmiikodés feltétel rendszerét s a kozos érdekérvényesités lehetséges és megvalosult
gyakorlatat vizsgaltuk.

Az esettanulmanyok hozzésegitettek a makro statisztikai adatokra épulé (T-STAR, MAK
adatbazisok) elemzések jobb magyardzatdhoz (forrastérképek), amelyeket kiegészitettiink
kérdoives adatfelvétellel is. Mint egy 250 telepilés értlink el kérdéiveinkkel, amelynek prima
facie elemzéseit 2006-ban meg is jelentettiink a Falu hasabjain. 2005-re datalt, de 2006 nyaran
jelent meg ,,A helyi hatalom és Onkormanyzati valasztasok Magyarorszagon 1990-2002”
cimu kotetben is a kutatasi program eredményeit megjelentettilk, amelyhez mellékeltik (CD
melléklet) azt a feldolgozott adatbazist, amelyet az idéen tovabb fejlesztiink, illetve tovabbi
mas adatokkal dsszevetve értekeljuk.

A 2006. évben elokészitettik a kivalasztasra kerilé fokusz csoportokat, amelyekbdl
kivalasztottuk azokat a szélsé értékekkel rendelkez6 kistérségeket, amelyeket mélyebben
vizsgaltunk.

2007 soran a terepmunka lebonyolitdsa és esettanulmanyok valamint telepilés
életutvizsgalatok elkészitése soran valasz kerestlink arra a kerdesre; milyen tényezoék vezettek
a sikeres, illetve sikertelen forrasallokaciohoz, illetve a térségek egymaéashoz viszonyitott
fejlettségi allapota miként alakult, s ezeket befolyésoltak-e az allokécids kudarcok vagy
sikerek?

Az adatok feldolgozasanak alapveté céljanak tartottuk az ©énkormanyzatok, Kistérségek

tipizalasat, amelyet az 6énkormanyzatisag EU csatlakozas el6tti idészakara végeztink el. A



neurdlis hald modszerenek alkalmazasaval olyan szélsé csoportokat alkottunk, amelyeket a
kutatdsunk soran késébb “in sitd” vizsgalhatunk.

Kordbban Ggy gondoltuk két kistérséget elég lesz helyben vizsgélni, amelyek egyikében a
népessegi mutatok kedvezéek, a szocialis ellaté intézmények folyamatosan muikddnek, az
onkormanyzatok pénziigyileg egyensulyban vannak, es fejlesztéseiket valamint feladataikat
torekednek sikeresen 6sszehangolva, egyuttmiikodve megoldani. Az ellenpontban olyan
térséget kerestlink, ahol a népességi mutatok kedvezétlenek (magas az elvandorlas, az
oregedik a népesség, stb.), a helyi szocidlis ellatod rendszer toredezett és nem folyamatosan
biztositott, alacsony a foglalkoztatottsag, az Onkormanyzatok sikertelenil palyaznak
fejlesztési forrasokra, sth.. A szamitasok azonban tobb helyi vizsgalatot tettek sziikségessé,
ezért Ot kistérséget jeloltink ki a helyi vizsgélathoz, amelyben az esttanulmanyokat

készitettiink.

2004-ben, amikor a Kkutatast tervezetét papirra vetettliik, négy év munkajat elére vetitettik,
nem gondoltuk, hogy a felvetett kérdések szaméat nem hogy csokkentjik, hanem ink&bb

gyarapitani fogjuk.

I. ) A kutatas ravilagitott arra, hogy a teriuletpolitika ,,beavatkozasi” kisérletei 1990-
2002 kozott, a kistérségek életvilagara; tarsadalmi dinamikdjara, s a telepuléseinek
fejlodési trendjére, vagy azok gazdasagara igen csekély szamszeriisitheté hatassal

voltak:

1. A modellkisérlet soran nem taldltunk bizonyitékot arra, hogy az
onkorméanyzatisag harom kormanyzati ciklusa alatt (1991-2002) a
meghatarozo telepiilés- teriiletfejlesztési forrasok (CCT, TEKI és CEDE) és a
kistérségek 2005. évi fejlettségi szintje kozott Iétezne erés magyarazo értékkel
biré korrel&cio.

2. A fenti ténybél implicite kdvetkezik a kistérségek fejlédése minden bizonnyal
a kurrens fejlesztési celoktdl flggetlentl ment végbe, illetve az orszag fejlett
térsegeitol leszakado Kistérségek helyzetét lényegében nem befolyasoltak a
kildnbozé fejlesztési forrasok mennyisége.

3. Az 1990., 2000., 2005., évi fejlettségi szintek (neuronhald elemzés) mérése azt
sejteti, hogy az orszag kistérségeinek egymashoz viszonyitott fejlettsege az

onkormanyzatisag kezdé évéhez képest jelentésen atrendezé6dott, az orszag



meghatarozé atlagaba 110 helyett mara 138-an tartoznak. Az orszag
homogenizalodott, de egyben Kiugro térségeinek szama csokkent, s az atlagbol
kiemelkedé térségekben a korabbi 6 millio 400 ezer ember helyett, ma mar
csak 5 millidéan élnek.

Amennyiben a forrasok oldalardl kézelitiink, lathat6 a vizsgéalt idészakban a
decentralizalt forrasok 94%-at (TEKI) — 72%éat (CEDE) a meghatarozo
atlaghoz tartozo kistérségek kaptédk meg, amelyben a 2005- évi fejlettségi
klaszter besorolas szerint az 0ssznépesség fele élt. Azonban a forrasok
tomegét igazan kitevé centralizalt elosztasban kezelt tamogatasokhoz (CCT
forrasok tették ki a szamitasba vett forrasok 86%-at) elsésorban a févaros
jutott, majd a dinamikus szuburb Kistérségek, s végul a dinamikus
nagyvarosok, azaz a fejlettek.

Az elemzésekbél Kitetszik, hogy a decentralizalt forrasallokacié inkabb
kedvez a meghatarozé atlagba tartozd Kistérségeknek, mig inkabb a
centralizaltan kezelt fejlesztési tamogatasok a fejlettebb Kistérségekbe
jutottak el.

Feltetelezheté, amennyiben ha a terulet- és telepulésfejlesztési forrasok
nagyobb aranyban jutnak decentralizalt kezelésbe (a megfigyelt idészakban
14% volt), akkor abban az esetben a meghataroz6 atlaghoz tartozé vidékies
kistérségek nagyobb aranyban juthatndnak tamogatashoz, de a
forrasallokacio decentralizaciéja ©6nmagaban nem jelent garanciat a
hatranyok felszdmolaséara, mert a fejlettség és fejlesztési forrasok kdzott nem
mutathaté ki kdzvetlen kapcsolat.

Minden bizonnyal, a hatékony teleptilés- és tertletfejlesztés nem a centralizalt
és a decentralizalt szintek prioritasan mulik egyedil. A struktira egészét
szUkséges érinteni, hogy a rendelkezésre allé fejlesztési forrasok a kivant
eredményt elérjék; a leszakadd Kkistérségek felzarkozasat, a fejlettebb
kistérségek szaméanak gyarapodasat.

A forrasok hatékonyabb felhasznalasat minden bizonnyal az endogén
fejlesztési forrasok alaposabb feltarasa és ehhez idében rendelt kiilsé forrasok
csatlakoztatasa jelentené. E fejlesztési stratégia erdsebb kooperaciot kovetel
meg a helyi tarsadalmak szintjén, és nyitottabb, reflexivebb politikat

igényelne a kormanyzati szintek iranyabol.



11.) A teleplilés szinti kutatasok eredményeként megallapithattuk: A vizsgalt idészakban
1990-2002 kozotti allokacios trendek erételjes koncentraciot mutattak, kilondsen a nagy
Osszegii forrasok terén (Cél és Cimzett), a fejlesztési forrasok ,,versenyebél” az
onkormanyzati korszak elétt is preferaltabb varosok kerlltek ki nyertesként. Az
elosztas-politika a fenti kozelités szerint, igaz més elvekkel és eszkdzrendszerrel,

folytonossagot mutatott az 1990 elétti korszakkal.

Az Onkorményzatisag a vizsgalt idészakban nem eredményezte a terlletfejlesztési
forrasok paradigmatikus atrendezédését a teleptilési szintek kozott, mivel a varosok,

kilénosen a nagyvarosok, es az ipari kézpontok dominanciaja tartosan megmaradt.

1. A fejlesztési forrasok eloszlasat vizsgaltuk jogallas- és népesség szam szerint
akkor a legeredményesebbek a kis varosok voltak, ha egy fére vetitve vizsgaljuk
az onkormanyzatok abszorpcids képességét, a legjobb eredményt a fdvaros
(6tvenszer eredményesebb volt a kisvarosokhoz képest) és a megye jogu varosok
(kétszer eredményesebb volt a kisvarosokhoz képest) érték el, messze megelézve
minden mas teleptilés csoportot.

2. Amennyiben a fejlesztési forrasok eloszlasat a vidékiség kategoriai szerint
szamitottuk, akkor a legtobb forrast a siri-kozeli csoportba juto
onkormanyzatok szerezték meg, ha viszont az egy fdre vetitett tamogatasi 6sszeget
vizsgaljuk, akkor tizenkétszer eredményesebbek voltak a nagyvarosok a
centrumokhoz kozel esé nagy nepsiiriiségii telepllésekhez képeset, s hétszer
eredmeényesebbek voltak a centrumoktol tavol esé nagy népsiriségii
dnkormanyzatokhoz képest.

3. A komplex fejlettségi mutatoval csoportositott énkorményzatok kozul a legtébb
fejlesztési forrast a fejlett-atlagos (iparosodott) térségekben elhelyezkedé
telepuilések kaptak meg, ha egy fdre vetitjiik a forras allokacio mértékét, akkor az
orszag lakossaganak alig tébb mint hatodanak lakhelyéll szolgalé elmaradott
terségek is viszonylag sikeresek voltak, az idegenforgalmi jellegii Kistérségekkel

egyutt.



Ha arra kerdésre Kkeressik a valaszt; hogy melyik telepllés tipusba tartozo
onkormanyzat hivhatta le a legtobb tertletfejlesztési forrast, s figyelembe vesszik a
csoportositds sordn a népesség szamat is, akkor a legkedvezébb helyzetbe a fejlett és
kordbban is kedvezményezett telepilés egyittesekbe tartozd nagyvarosok, elikén a
fovarosossal, és a fejlett infrastruktaraval és kiegyensulyozott helyi tarsdalommal és

gazdasaggal biroé teleptilési 6nkormanyzatok jutottak.

I11.) A vidéki Kkistérségi kutatasok ramutattak: a teruletfejlesztési forras egy fére jutod
osszegét figyelembe véve jelentés forras-felszivok voltak a vidékies térségek Eszak-
Magyarorszag, az Alfold perem helyzeti kistérségei, Deél-Dunéantul Dravéat érinté
szakasza, de ha megvizsgaltuk a varosok abszorpciojanak sulyat a vizsgalt kisterségeken
belll, akkor “erésen urbanus” forras-felszivast mertink, vagyis a Varosi népesseg

aranyat jelentés mértékben meghaladta a varosokra juté tamogatas aranya.

A harom kormanyzati ciklus idésoraibol egyeértelmien kiderll, a varosok a forrasok egyre
novekvé aranyat szerzik meg a sikeres Kistérségeken belil. A varosok sikerét toébb okkal

magyarazhatjuk:

1. a varosok erdsebb érdekérvényesité képessége; az orszaggyiilési képviselok a
kisvarosok polgarmestereivé is vallnak (ritkabban forditva), a nagypolitika
mintegy leszall a helyi politika szinterére,

2. a véarosok terségi feladatot latnak el, ebbél eredéen tobb olyan intézménylk,
feladatkorik van, amely fejlesztési forrast vonzott,

3. afalvakban az elemi infrastrukturafejlesztések a 90” évek végere kifulladtak (viz-
, gazhalozat), az s intézményeiket lassan elveszité falvak kisebb forrast tudtak

magukhoz vonni.



Helyi szocialis ellatorendszer hatékonysaga a vidékies terekben

Azokban a kis- és apro kozségekben, ahol a szocidlpolitikai kiadasok az 0sszes
onkormanyzati kiadasok 10%-at elérik, az aktivkoriakhoz viszonyitva a foglalkoztatottak
aranya legalacsonyabb az orszagban, Otven szazalék alatti. A vidéki telepiiléseken a
jovedelemképzés igen alacsony, sokan nem tudnak, vagy nem hajlandéak munkat vallalni
azokon a telepiléseken, ahol nincs helyben foglalkoztatd, tovabba koriilményes a kdzlekedés,
alacsonyak a bérek, magas az alacsonyan képzett és iskolazatlan tartos munkanélkiliek
aranya.

Az dnkorményzati rendszerbe beépitett szocialis gondoskodas nem hatékony, mivel nem
alkot osszetett rendszert, nem fogja & a munka — lakhatés - tanulas egységeit. Nem
0sztonzi a Kklienseket a foglalkoztatasra, az dngondoskodasra, a kiut keresésére. Jelenlegi
szocialpolitikai rendszeriink ink&bb konzervélja a jelenlegi tarsadalmi hatranyokat, s mind ezt
viszonylag nagy koltségek mellett teszi. A szegénység okozta tdrsadalmi feszlltsegek
enyhitésére szant névekvé forrasok, ugyanakkor csokkentik a szegénység megel6zését
szolgalé szocialis rendszerek Kkifejlodését, s a meglévék hatékonyabb miikddését.
Azokban az 6nkorméanyzatokban, ahol az éves kiadasok tobb mint tizedét szocialpolitikai
kiadasok viszik el, egyre nagyobb szamban zarjak be az 6vodakat és az iskolakat. Igy a
szocialis hatranyokkal kiizdé csaladokban él6 gyermekek nevelése és oktatdsa nem helyben
szervezoédik, hanem a helyi k6zosseg kontrolljat nélkiilézo tavolabbi intézményekben. A
tavolabbi telepllésen tortén feladatellatds a helyi problémamegoldas komplexitasat
csokkenti, a nevelési és oktatdsi intézmenyek nem tudjék betdlteni azt a misszidt, amelyet
betdltottek a kisiskolak, amelyekbdl a tanar, a tanitd kdzvetlen kapcsolatot tudott apolni a
szilokkel, foleg az anyakkal. A kis és aprdfalvakban a helyi szocialis feladatok rutinszert
szocialis segélyosztasra korlatozodnak, amennyiben a szegénységet igazan kezelni képes
mikrovilag alapintézményei sériilnek, vagy eltdvolodnak a helyi tarsadalomtdl; a szegénység
magéara marad, gettdsodik, a szocidlis zarvanyokbol nem vezet kilt, a tarsadalmi mobilizécio,

a fel- és kiemelkedés esélye elveszik.



A bezart oktatasi intezmények vizsgalta alapjan megallapitottuk:

A bezart iskolak jo fizikai &llapotuk, teleptilésen belili kedvez fekvésik alapjan, s az iskolai
kompetencia mérések eredmeényei szerint azt allapithatjuk meg, hogy a bezart iskolak
kialonosen kétezernél Kkisebb lélekszamu kozségek esetén kedvezébb oktatasi
korilményeket és jobb eredményeket értek el, mint a sajat teleptlés kategoriaikon beltl
lévé tovabb miikodé iskoldk. Ugyanakkor a kis falvakban a bezart altalanos iskolaktol
blcsuzo vegzésok a sajat telepilés kategoridjukhoz viszonyitottan jobb csaladihattér-
indexszel birtak, mint a tovabb mikédo iskoldk végzosei. Az oktatas korilményei
tekintetében, az oktatas teljesitményét figyelve, s a tanulok csaladi hatterét vizsgalva azt a
feltevést timaszthatjuk ala, hogy a megsziing iskoldk véarhatéan nem a leggyengébbek, hanem
az inkabb erésebbek, amelyek didkjait és esetlegesen tanarait inkabb befogadjak az erésebb
varosi, nagytelepulési iskolakézpontok. Azaz az eddigi iskola bezardsok minden bizonnyal
nem szolgaltak a koradbbi szegregacio felszamolasat, hanem inkabb erdsitették a tarsadalmi
elszigetel6dést. Tehat a nagyok ,,kimazsolazzak™ a vidékbél a kornyékbeli jobb iskolakat,
s ezzel egyutt nem kovetkezik be az iskolak szelekcidja, azaz a gyengék ,,kigyomlalasa”.
Félé, hogy tobb Kkisebb nevelési oktatasi miihely megsziinik, a rosszul teljesiték pedig

szocialis szegregacio fészkeivé valhatnak.

A hatranyos helyzeti diakok iskolai sikerességének eldsegitése érdekében, az
esélyegyenloségre, a szegregacio felszdmolasara hivatkozva torekves latszik a falusi
kisiskoldk megsziintetésére, a nagyobb létszamd intézménnyel vald 6sszevonésra. E jo
szandeku torekvéseket kortltekintéssel kell fogadni, mert az otthonrol hozott hatranyokkal
kiizd6 gyermek tobb szemelyes tanari torédést, s ezzel egyutt tobb tanari munkaidét kivan,
valamint korszeriibb nevel6i mddszerek alkalmazasat igényli. Az OKI vizsgalatai bizonyitjak,
hogy az iskoldk finanszirozasaban nem érvényesult kimutathatéan a tobbletfinanszirozas
(tandrok képzésére, tobbletoraira, specidlis szakemberek koltségei). Az eddig megtakaritott
tobblet kiadasokat az intézmények kiadasainak kurtitasaval és az intézmények takarékossagi
elvek alapjan valé dsszevonasaval nem lehet megoldani. A névleges szegregaciot, szocialis
gettot a varosi, nagy, falusi iskolakba torténé bejards ténylegesen nem szinteti meg. A
formailag szegregalt oktatas keretei kozott miikdddé, de hatékony Kisiskolak
felszamolédsa, ugyan megnyugvast hozhat az oktatas politikusok egy részenek, de az
érintettek késébbi munkaerd-piaci szerepére, azaz az oktatas kilsé hatekonysagara nem

lesz tényleges hatassal, az érintett térségekben nem fog néni a gazdasagi aktivitas.



A hatranyos helyzetii csoportok és teruletek felzarkoztatasa érdekében eddig elinditott
és lefutott programok komplex hatds es hatékonysagi vizsgalata sziikséges, annak
érdekében, hogy a jovében eredményesebb cselekvési programok szlilethessenek.

Helyi hatalom miikddése, demokracia-deficitje vidéki 6nkormanyzatokban

Az 1990. évi els6 Onkormanyzati valasztason az dnkormanyzatok szama 3070 volt; ebbdl
2904 helyi autoritas kozségnek, 143 varosnak, 22 megyei jogu varosnak szamitott. A falvak
varosokkal szemben més szempontbdl is ,,népszeriibbé” valtak a rendszervaltast koveto elsé
évtizedben. Az elsé ciklus alatt az orszagon bellli vandorlas iranya még kovette a nyolcvanas
évek trendjét, vagyis a tizezer fonél kisebb telepulések vandorlasi egyenlege minusz volt, s a
legnagyobb tdbbletet a févaros és a megyei jogu varosok mondhattadk magukénak. A
vandorlasi veszteség kildndsen erételjes volt a haromezer fonél kisebb 1élekszamu falvakban.
A masodik ciklus idejére a vandorlas iranya megfordult, mivel a févaros vandorlasi
vesztesége meghaladta a negyvenezer fét, a megyei jogu varosok vesztesége elérte a
tizenhétezer f6t, ellenben a nagy- es kdzépfalvak népessége (ezer és haromezer, valamint
haromezer és tizezer kozotti kozségek) negyvendtezer fovel gyarapodott a népmozgalomnak
kdszonhetoen. Az apro- és kisfalvak népesség csokkenése pedig lecsillapodott.

A harmadik ciklusra a févaros és a megyei jogu varosok vandorlasi vesztesége tovabb
er6sodott, mivel Budapestet 6tvennyolcezren tébben hagytak el, mint bekoltoztek, de megyei
jogu varosokbdl is harmincnégyezer fével tobben koltoztek el, mint be. A vandorlas tovabbi
nyertesei a nagy- es kdzepes nepességt falvak maradtak, amelyeknek a vandorlasi tobblete
megkozelitette a hetvenezer fét. Az ezred fordulds Onkorméanyzati ciklusra az apro- és

kisfalvak népessége is enyhén gyarapodott a koltozések révén.

A labbal voksol6 polgarok egy jelentés része a varosi és kozségi Onkormanyzatok
»versenyében” egyértelmiien a falusi helyi tarsadalmakra szavazott. A videket valasztottak a
varossal szemben annak ellenére, hogy a kozsegek a varosokkal ellentétben kozel
félevszazadon at hatranyos megkulonboztetesben voltak, kilondsen a fejlesztési forrasok és

helyi szocialis szolgaltatas elosztasat illetéen.

Az Onkorméanyzatisag sajatos helyzetet teremtett a falvak szamara, mivel az 1990-es

Onkormanyzati torvény olyan jogositvanyokat adott a kdzségeknek, mint a varosoknak, de



ehhez a jogokhoz a térveny alkotdja nem rendelt elegendé vagyont, illetve nem biztositott

megfelel6 allami forrasokat.

Magyarorszag népessegének 37%-a kozségekben, Otszaz f6 alatti népességi
teleplilésen 3%, Otszaz es ezer f6 kozotti faluban 5% élt, s ezer léleknel tobbet
szamlald faluban lakott a magyar allampolgarok 29%-a, azaz a falusi népesség z6me
kdzép-, illetve nagyfalvakban élt az ezredforduldn.

Az elvandorlas es a természetes fogyas az apro- és kisfalvakra igen
jellemzé volt az 6nkormanyzatok megalakuldsaig, azonban a masodik és
harmadik énkormanyzati ciklusra a népesség csokkenés mérséklédott, lassan
megallt. A kdzép- és nagyfalvak népességének szama az dnkormanyzatisag évei
alatt enyhén névekedett. A ndévekedeés kilondsen a varosi agglomeraciokban volt
erdteljes. A szuburbanizaciés tendencia inkabb a véros kozeli telepuléseknek
okozott lakdnépesség-novekedést, amely egyitt jart a nagyobb fejlesztési
forrasokhoz valé hozzaféréssel. Kilondsen a helyi tarsadalmi elitek kikoltozése

segitette az agglomeracios telepllések gyors felemelkedését.
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lehetéség a kdzmiihalozat tovabb fejlesztesere. A tomegkozlekedés kieplltsége, a
foglalkoztatok jelenléte, s a jobban fizet6 munkaalkalmak is hozzajarultak az
adofizeté polgarok és vallalkozok megjelenéséhez, s ugyan itt az elénydsebb
gazdalkodasi feltételekkel rendelkezé 6nkorméanyzatok meger6sodéséhez.

A periférikus elhelyezkedésii falvakban ellenben rosszak voltak a népesséeg
gazdasagi aktivitasat jellemz6 mutatok. A vidéki telepillési dnkormanyzatok
részére visszajuttatott személyi jovedelemaddé hanyadat az allami
koltségvetésnek kellett kiegésziteni. A helyzetet még sulyosbitotta az a teny, hogy
az orszag mas telepilésein helyben képz6dé dnkormanyzati bevétel mind jelentésebb
hanyadat kitevé helyi adokat ezekben a térségekben nem vethették ki, mivel a
nyugdijas s mas inaktiv jovedelemmel rendelkezé népesség korében kevés volt a
nyereséget képz6 vallalkozd, ugyanakkor jelentés kiadast konyvelhettek el a

polgarmesteri hivatalok a szocialis intézményeikben.



A szocidlis ellatorendszer fenntartasa torvényekben szabalyozott, eléirt és
kirétt feladata az Onkormanyzatoknak, amelyre egyre kevesebb normativ
tdmogatast kaptak az allami koltségvetésbol. Aranyaiban legtobbet az egészségiigy,
kozel a koltségek egészét, a legkevesebbet az oktatas, amely a koltségeknek felét
kapta meg, s a ketté kozott helyezkedett el a szocialis ellatas és segelyezes.
Amennyiben a kiadasi oldal aranyait vizsgaljuk, a legnagyobb kiadast a nevelés- az
oktatas jelentette, ezt kovette az egészségligy és a szocialis tamogatasok, valamint

szocialis intézmények fenntartasa.

A rendszervaltds ota a kis telepllésekre visszakeriulé dvodai nevelés és
altalanos iskolai oktatds megmaradésat kétség kiserte, mert a helyi telepilési
onkormanyzatok sulyosbodd gazdasagi helyzete miatt az intézmenyeket bezarhattak,
illetve ,sajat” akaratuknal fogva, mar nem kozponti-adminisztrativ rendeletek
nyoman, hanem ,,jél felfogott racionalis” dontéseik eredményeként dsszevonhattak,
azaz Ujra megindult a kis- és az apro falvak ,,kilritése”, tarsadalmi erézidja. Az
intézmények azon tdl, hogy szolgaltatast nyujtottak, a helyben él6k mindennapjait
konnyitették és gazdagitottdk. Nem lehet elfeledkezni arrol a tényrél sem, hogy az
intézmények, ha még sziiken is, de helyet adtak a helyi értelmiségnek, amely sok
esetben egy-egy telepllés szellemi életét, kohézidjat, integraciojat, ezaltal jovojét
hatarozhatta meg, még akkor is, ha a mai vidéki életvilagban egyre kisebb szerep jut

szamukra.

Mivel az iskola az egyik legkodltségesebb intézménye volt az
onkormanyzatoknak, ezért az csak a jol gazdalkodd dnkormanyzatok kezelésében
tudott fejlédni. Voltaképpen a falvak zart helyi tarsadalmaban szdmos iskolanak sem
hatékony autondmidja (tarsadalmi kontrol, kliens orientalt minéségbiztositas), sem
valamilyen &llami garanciabol ered6 tényleges biztositékai nem voltak arra, hogy az
alkotmanyban (Magyar Koztarsasdg Alkotmanyanak 16.8), valamint az oktatasi
torvenyben foglaltaknak megfeleljen. A mindenkori képviselétestiiletnek az
iskolaigazgato kiszolgaltatott, mivel a helyi 6nkormanyzati képviselétestilet nevezi
ki, illetve teljesen alarendelt a polgarmesternek, mivel a munkaltatoi jogokat
gyakorolja felette. Ebbél az egyoldalu er6félénybél a helyi politika annak érdekében,

hogy a szamara, illetve a sziik kdrnyezete szdmara (rokonainak, valasztdinak)
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preferalt javakat el6teremtse; a kozpénzek elosztdsa sordn az iskolatigyet gyakran

hatranyok, s nem ritkan sérelmek érték.

Az egészségugyi alapellatashoz tartozott a haziorvosi (hazi gyermekorvosi), védéndéi,
apolasi, fogaszati és gyogyszertari ellatas. A védéndi rendszer jol kiépult az egesz
orszagban, s ez az alapszolgaltatas a legaprobb telepulésen is a helyén van. Viszont a
kisebb falvakban, a csatolt kdzségekben az orvosok csak hetente egy-két alkalommal
jarnak ki rendelni, allando rendel6jik és lakhelyiik az esetek tobbségében a nagyobb
kozségekben van. A halmozottan hatranyos helyzetii vidékies tréségekben a hazi
orvosi statuszok gyakran betoltetlenek mivel az apréfalvakban az orvosoknak
sokat kell utazni, a kartyapénz alacsony a koltségekhez képest, s a magas cigany
népesseg miatt pedig kevés a paraszolvencia. A gyermekorvosi ellatottsag teljesen
csak a varosokban és a nagykodzségekben megoldott. A hazi gyermekorvosok
Othatoda varosokban praktizalt. A gyogyszertarak valamivel jobban elérhet6bbek
voltak, de 2197 telepulésen nem volt gyogyszertar, 2635 apro- kis- és kozepes

faluban, illetve annak kornyezetében alig 418 patika miikodott az ezredfordulon.

A munkanélkiliek jovedelempdtld tamogatasdbol és rendszeres szocidlis
segélybal részestilék tobbsége vidéki volt, annak ellenére, hogy a varosokban élt
a népesség kétharmada. Ennek egyik oka, hogy a munkanélkiliség a legkorabban,

a falvakban alakult ki és itt valt tartdssa, kezelhetetlenné.

A segélyek mellett jelentés tamogatdsban részesiltek a gyermekes csalddok a
rendszeres gyermekvédelmi- és gyermeknevelési alapbol. Ez a tdmogatds a
gyermekek iskolaztatasdhoz és iskolai koltségeihez jelentés mértékben jarult hozza.
Az alacsony jovedelmii csaladok mindegyike normativ alapon, a szocialis- és
gyermekvédelmi térvényekben eléirt modon, jutott hozza a nevelési timogatashoz. A
févarosban csak minden hetedik, a megyei jogu varosokban minden negyedik, a
tébbi varosban minden harmadik, a nagy és kézepes kozségekben mar minden
masodik gyermek raszorult a rendszeres gyermekvédelmi tdmogatasra. A Kis-
és aprofalvakban a fiatalkortak tobb mint a fele, illetve kozel kétharmada
részesedett a csaladvédelmi tAmogatasbol.
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Az onkormanyzati valasztasok és a helyi szocialis ellatorendszerek egyuttes
vizsgalata sordn megallapitottuk: A szocialis ellatds gyakorta a kampanyok
eszkdzévé valt, azokban a helyi tarsadalmakban, ahol a foglalkoztatas szintje
alacsony (20% koruli), s a fé jovedelem forrast - az Onkormanyzatok

kozvetitette - segélyek, kozmunkak jelentik.

Az 6nkormanyzatisag nagy szabadsagot adott a helyi autoritdsoknak, de kérdéses,
hogy a koOzjogi keretek adta szabadsag biztosit-e valodi szabadsagot a helyi
tarsadalmak szamara. Mivel az énkormanyzatokkal szemben nagy volt az elvaras és
a rajuk ruhazott feladatok szdma csak egyre nétt, de hozza rendelt feltételek szitkosek
maradtak ezért nagy volt a kisértés, hogy a szocialis ellaté rendszer egyik masik
"koltseghelyetol™ menekiljon, de legaldbb is az egyik kotelezettségét elhanyagolja.

A polgarmesterek és velik egyuttmiikddé testlletek éltek az dnkormanyzatisag
adta szabadsaggal, s a forrasok belsé elrendezését nem minden esetben a helyi
tarsadalom szikségletei szerint alakitottak. A helyi hatalom gyakran a sajat
sziik politikai érdekei menten koltotte el az dnkormanyzat penzét, vagy valt meg

az onkormanyzat vagyonatol.

A helyi politikdbdl mindinkdbb kiszoruld helyi intelligencia nem tudta utjat
allni a helyi nyers gazdasagi érdekeket megjelenité vallalkozd érdekeknek,
amely nem torédott a helyi szolgaltatasok létével és mindségével, mivel a helyi
gazdasagi elithez sorolhat6 rétegek nem szorultak a helyi szocialis ellaté rendszerre.
A falusi tarsadalmak egy részében, ahol a helyi politikat meghataroz6 csaladok
maogott a helyi gazdasag szerepl6i alltak a megvalasztashoz sziikséges tobbséget azok
az idosek adtak, akik, ha alacsony, de biztos jovedelemmel, nyugdijjal rendelkeztek.
A nyugdijas tarsadalom szocialis ellatashoz szikséges javakat a kozségi
onkorméanyzatoknak kdnnyebb volt eléteremteni (nyugdijas- klub, és otthon,
étkeztetés, sth.), mint az aktivkoruak ellatasat megoldani, vagy az ifja nemzedékek
szamara az Ovodat és az iskolat biztositani. Az id6ések szdmara az Gnnepek soran
kiosztott ajandék és kisebb tdmogatas (tobbnyire a szocialisalapbdl finanszirozva)
olcso és hatékony kampany eszkdz a polgarmesterek kezeben. A differenciéltabb
helyi tarsadalomban, amelyben a szocialis ellatérendszer Osszetettebb és az
érdekek is szabadabban kifejezédnek a szocialis tamogatas kevésbé valhat a

helyi hatalom eszk&zévé.
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A helyi elit altal vezetett tarsadalmak

A vidéki helyi tarsadalmak, kulonésen a varosoktol tévol esé nem urbanizalt
életvildgokban, ahol a foglalkoztatottsag alig érte el a hisz szazalékot, az adofizetok
aradnya nem kozelitette meg a tiz szazalékot, az inaktiv keresék ardnya viszont a negyven
szazalékot meghaladta, vagyis az aktiv koru népesség tulnyomo tdbbsége a helyi
autoritas joindulatatol figgéen jutott minimal jovedelemhez; nem értékelheté a helyi
tarsadalom ellenérzése a helyi hatalom felett.

A helyi téarsadalom életmindsége, illetve a helyi szolgaltatasok léte és mindésége
nagymeértékben, vagy teljesen a helyi elit joindulatanak, illetve felvilagosodottsagatol fuggott.
A szocialis fliggoségben éltek azok a falusi tarsadalmak is, amelyekben az egyeéni és a csaladi
élethez szlikséges jovedelmet illetve szolgaltatdsokat és forrdsokat a helyi politika szerepl6i
biztositottak segélyekkel, kézmunkaval és mas Gton a helyben él6 aktivkord népesség
tObbsége szamara.

A helyi autondmiak mikodését, a helyi Onkormanyzati valasztasokat csak az emlitett
tarsadalmi tényezék figyelembe vételével, valamint fentebb érintett szocialis deficit

ismeretében érdemes vizsgalni.

A kutatasnak nem volt célja a valasztasi rendszer elemzése, de miutan megkertlhetetlen
a helyi hatalom szempontjabol, annak egyes elemeit érintette a vizsgélat. A Kislistas
vélasztds a status quo megerésodésének kedvezett kilondsen a tizezer fénél kisebb

népességii teleptiléseken.

Tizezer f6nél kisebb telepilésen, a valasztasi torvény értelmében, nem alakitottak ki helyi
valasztasi keriileteket, s a jel6lé szervezetek sem tudtdk toredék szavazataikat a listaikon
érvényesiteni. 2002-ben 24962 képvisel6 hely kozul 1398 a kompenzécids listakrdl kerilt
kiosztasra. Budapesten 258, a megyei jogu varosokban 268 és az egyéb tizezer fénél nagyobb
telepiléseken tovabbi 872 mandatumot nyertek el a jel6l6 szervezetek kompenzéacids listairol.
Ez azt jelenti, hogy a Budapesten, a megyei jogu varosokban, valamint a tizezer fénél
népesebb egyéb teleplilésekben a helyi képviselok 40%-a listarol szerzett mandatumot.

A listas mandatum megszerzésének a lehetésége annak a jelolé szervezetnek is megvan,

amelynek egyetlen egy képvisel6je sem jutott be az egyéni kerlletb6l a képviselé testiiletbe.

13



Ezért a tizezer fonel nagyobb telepliléseken szlikségszertien a partosodas eroteljesebb, minta a
tizezer fonél kisebb lélekszdmuU telepuléseken. 2002-ben a kompenzacios lista nélkdl
vélaszté helyi onkormanyzatokban a képviselok 88%-a fliggetlen volt. A jel6ls
szervezetek hidnya kulondsen szembe6tlé a kdzepes, a kis- és aprofalvak eseteben, ahol a
»figgetlenségi mutatd” tullépte a 90%-ot. 1998-ban a helyzet igazabdl nem tért el, a
fuggetlenek aranya a tizezer fénél kisebb létszama telepiléseken (90%), s a kis lélekszamd
falvakban még erételjesebb volt (95-97%).

A kompenzacids listat nélkil6zé onkormanyzatok esetében - tizezer fénél Kkisebb
lelekszamu telepllésen (2002-ben) 2886 kdzségben és 118 kisvarosban 4 millié 244 ezer
f6 lakott — a valasztas ugynevezett Kislistan tortént, amelynek a lényege az, hogy a
szavazécédulara felkertlt nevek kdzil csak az kap mandatumot, aki a legtobb jeldlést érte el,
illetve mindazok, akik az els6 mogott sorakoznak mindaddig, amig be nem téltik a képviseld
helyek szdmat. A tapasztalt helyi képviselok, illetve jeldltek ezert arra kértek a timogatoikat,
hogy nevukon kivil tébb jeldltre ne adjanak voksot, vagyis ne hasznéaljak ki a leadhato
szavazatokat, mert ezzel az egyes jel6lésiiek ugymond ,,megugranak” a listan.

A valasztokra erdés befolyassal biro helyi politikusok ezért nagybiztonsaggal kerdlte be a
kozségi Onkormanyzatok képviselé testileteibe. A tizezer fénel kisebb Iélekszamu
telepliléseken, a fenti okok miatt, nem az erés jelolé szervezeti hattér (partok,
civilszervezetek) megléte dominalt, hanem elsésorban a potens egyénisegek. A kdzségi-
és kisvarosi testlletekben ezért keriiltek féleg a helyi munkaaddk (vallalkozok,
intézményvezeték) viszonylag nagyobb gazdasagi befolyassal rendelkezé személyek,
valamint olyan csaladok ,,familia paterei”, akik népesebb rokonséaggal és kiterjedt masodlagos
tarsadalmi kapcsolatokkal rendelkeztek (Ugyeket elintézni tud6é Kkijaré személyek) vagy
legalabb is ennek hirében allottak.

A vidéki Magyarorszag toébbsegében a kdzségi 6nkormanyzatok testilete inkabb valt a
helyi elit exkluziv intézményéve, s lett egy sziikebb patriciusi csoport érdekhordozoéja,
mint a szélesebb helyi tarsadalom féruma. Miutdn a helyi tarsdalom érdekeinek az
hianya a falvakban) ezért a kozgyiilések szinte fellebbezhetetlen dontési csucsai lettek a

helyi tarsadalomnak.
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A politika miikédesebdl sokat elarul a helyi valasztasokon valo valasztd részvétel
aktivitdsa, mivel jelentés torténelmi hattérrel nem birnak helyi tarsadalmaink. A
demokratikus tarsadalmak egyik fokméréje a valasztasi részvétel a helyi 6nkormanyzati
vélasztasokon, amely tobb orszagban messze meghaladja a parlamenti valasztasi
aktivitast, ez Magyarorszagon maskent van.

Az (j 6nkormanyzati valasztojogi torveny (1994: LXII. tv.) uténi els6é valasztason rémisztéen
alacsony volt a részvétel. Az egész orszagban a valasztasra jogosultaknak alig tébb mint 43%-
a jarult az urndkhoz, bar a Kkislistas telepuléseken ez az arany meghaladta 54%-ot, de
ugyanakkor az Alféldi nagyvarosokban messze 30%-¢ék alatt maradt a részvétel. Az alacsony
valasztdsi aktivitds semmi esetre sem erdsitette a helyi telepilési 6nkormanyzatok
legitimitasat, s csoOkkentette presztizsét a nagypolitika erbterében. A valasztdson valo
részvetel nagyobb volt a falvakban, kiléndsen a kis- és apro falvakban, ahol a részvétel egy-

egy telepulés esetében akar az orszagos atlag kétszeresét is megkdzelitette.

Az 1998-as valasztdsok nem hoztak meglepetést a részvétel szintén alacsonynak mutatkozott
(45,7%), kulondsen a nagyvarosokban (37,6%), a falvakban tendenci6zusan ndvekedett a
részvetel aranya attol fuggoéen, hogy hany 6 lakta a telepulést; minél kisebb volt egy kdzseg
annal tobben mentek el szavazni. A ,Kicsi aktivabb” elve az orszagos magasabb részvételi
arany (51,1%) mellett is érvényesilt 2002-ben, amikor a tavaszi forré parlamenti valasztasi

laz még az dnkormanyzati valasztas hiivésebb oktdberi napjaiban sem csillapodott le.

A kozségek, s kilondsen az apro- és kisfalvak magasabb részvételi hajlamat tobbféleképpen
lehet magyarézni. Egyrészt ott, ahol az emberek személyesen ismerik egymast, a sajat
vezetdiket is jobban ismerik, illetve nagyobb aktivitassal vesznek részt a kivalasztasukba, s
adnak szamukra bizalmat. Masrészt azt is figyelembe kell venni, hogy az énkormanyzati
valasztasok tétje a vidéken él6k szamara egyértelmiibb, mint a varosiaknak, kilonosen a
nagyvarosban éloknek, mivel a falvak nagy részében a helyi polgarmesteri hivatal és a hozza
tartozo intézmények és kozszolgaltatasok nyujtjak az olykor egyetlen munkaalkalmat, s ezzel
a csaladok f6 jovedelem szerzé helye is egyben, amely folott a helyi testilet, s féleg a
polgarmester diszponal. A falvak, kilonosen a kis lélekszamu falvak nagyobb véalasztasi
aktivitdsa nem a koziigyekben valé nagyobb tarsadalmi részvételrél arulkodik, hanem
egyszeriien a falusi szegénység terméke; vidéken egyszeriien azért mennek el tébben

szavazni, mert nem akarnak ,,sarosak lenni” a polgarmester el6tt.
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A magas valasztasi részvétel nem a kampany eredménye, s nem is a nagyobb valasztasi
verseny kovetkezménye, hanem egyszeriien igazodas a helyi hatalom elvéarasahoz. Mind
késébb lathatd a magas részvétel mellett nem tapasztalhaté a helyi hatalmi posztokért vald

nagyobb versengés.

A helyi hatalom versenye a képvisel6i és polgarmesteri posztokért

Keépviselok

1998-as Onkormanyzati valasztdson 23482 helyi telepulési képvisel6i helyért folyt a
kiizdelem, amelyért 63160 jel6lt szallt versenybe, vagyis 100 képviselé helyre 269-en
palyaztak (2,69 szeres volt a ,tuljelentkezés”, azaz a kompeticios rata). Egy képviseldi
helyre jutd helyi képvisel6 jel6lt szamanak szamtani atlagat neveztiik el kompeticios ratanak,
amely aranyszam Kifejezi a valasztasi verseny eréségét egy-egy telepulésre, vagy telepulés
tipus adatait 6sszeadva egy-egy telepiiléskategoriara vonatkozoan.

A szézad utolso 6nkormanyzati valasztasan az orszagos kompeticios rata alatt helyezkedtek el
a kozségek, s joval az atlag felett talalhatdak a varosok. A févarosban 6,7 szer tobb, a megyei
jogu varosokban 7,8 szor tobb, a kisvarosokban 5,3 szor tébb jeldlt indult, mint amennyi
képvisel6 hely kioszthatdé volt. A kodzségekben minddsszesen 2,2 szer volt nagyobb a
tuljelentkezés. A vizvalaszté mégsem a jogallas kategodridja volt, vagyis a helyi versenyek
erésséget nem a varosi rang befolyasolta, hanem a telepiilés népességének a szama, vagyis
az hogy egy Onkormanyzat vegyes rendszerti (valasztokeriletekre és kompenzacios listara
épllo), vagy kislistas rendszerii. A tizezer f6 és attdl kisebb lélekszamu kisvarosokban és
kozségekben haromszor-négyszer kevesebb jel6lt indult egy mandatumért, mint a vegyes
valasztasi rendszerii 6nkormanyzatokban.

Az eltérést magyarazhatjuk a vélasztéi rendszerbél, s ebbdél kovetkezéen a jel6lé
szervezetek siiriiségébdél, de elfogadhat6 ok az is, hogy a nagyobb teleptiléseken nagyobb
a tét, mint a Kkisfalvakban- és varosokban, hiszen a tizezer fénél nepesebb
onkorméanyzatok tébbsége jelentés térsegi szerepet tolt be, ebbél eredéen kiterjedt
ellatorendszere és intézményi apparatusa van, s ennek aranyaban nagyobb
koltségvetéssel bir.

A falvaknal a hatalom utani alacsonyabb érdeklédést magyarazhatjuk a helyi politikai
elit zartagaval és kikezdhetetlenségével, bar ezt a tizezer fénél nepesebb helyi

tarsadalmakra is elmondhatjuk, kiléndsen az alacsony gazdasagi aktivitast mutatd
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térsegekben, ugyanakkor a varosokban és nagyobb népességii teleptilésekben a helyi
hatalmat kritikusan kezelé értelmiség, vagy a helyi autoritastdl flggetlen
véleményformalok eléfordulasanak lIényegesen nagyobb az esélye.

Amennyiben a helyi tarsadalom kelléen 6Gsszetett, akkor a helyi politika mintazata is
differencialtabb, s nagyobb a kilatasa annak, hogy a helyi hatalommal szemben (j alternativa

Iépjen fel és valasztasrol valasztasra megkiizdjon az aktudlis vezetokkel.

A 2002-es Onkormanyzati valasztas alkalmaval valamennyi kdzsegi telepuléskategdriaban
novekedett a versenyhajlam, amely ha enyhe mértékben is a helyi hatalom szerepléinek
differencialodasara utal. Minden bizonnyal az ezredfordulé utdn elérkezett a generaciok
valtasanak az ideje, a valamikori tanacsi képviselék és korabbi falusi vezeték visszaszorultak,

s helyiiket az ifjabb nemzedék vette at.

A nagyobb lélekszamu telepiiléseken a mérsékl6dé versenyhajlamot az elhald partok és jel616
szervezetekkel magyardzhatjuk. A véalasztasi eredmények azt mutatjak, hogy azon pértok,
amelyeknek nincs parlamenti reprezentacidja, azok két kormanyzati ciklus utan a helyi
politik&bol is kihulltak.

Polgarmesterek

A polgarmesterségért 1998-ban 8113-an léptek szoritdba, azaz 2,57 szor tdbben, mint
amennyi polgarmesteri szék volt az orszagban. 2002-ben 3167 polgarmesteri cimért 8275
jelolt aspirdlt (kompeticios rata 2,61), a versenyhajlam a két vdlasztas kozott enyhén
emelkedett, alig véaltozott. A polgarmesterségert ringbe szallni joval kockézatosabb, mint
helyi képvisel6ségert versenyezni, ezért a kilonb6zé telepllés kategdriakba sorolt
onkorményzatok kozott a polgarmester jeloltek versenyhajlama kisebb és a kompeticios

ratdjuknak kisebb a szorasa, mint a kepviselok esetében volt. A versenyhajlam 1998-hoz

“sez

Ve

kisfalvakat (500-999 f6) ndvekedett a kompeticios rata.
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A kulonb6zé telepiléskategoridkban meért versenyhajlam a polgarmester jeloltek kozott,
kisebb eltérések mellett, egyutt mozog a testiiletekbe aspiradlok kompeticios ratajaval. Minden
bizonnyal a két téenyez6 nem fuggetlen egymastdl, de melyik hat a mésikra az eset fiiggo.
Helyi tapasztalatok adtak arra példat, hogy egy feltor6 képviselé csoport azért inditott
polgarmester jeldltet, mert ezzel akarta esélyesebbé tenni egyéni jel6ltjeit, de nem volt ritka az
sem, hogy egy jel6lt csoport zarkozott fel egy-egy esélyes polgarmester jelolt mogée. A
polgarmester jeldltek nagyobb szdma inkabb volt hatassal a képviselok versenyhajlamara,
mint az induld képviselok nagyobb szdma a polgarmesterek versenyhajlamara. A
kozségekben a polgarmester hatalmat hiveinek tdmogatasaval tudja gyakorolni, ezert érdeke
hogy a képvisel6 testiilet a tamogatdibol kerlljon ki, s ezért ha tobb polgarmester indul egy
kdzségben, akkor a képvisel6 jeloltek szdma is Ohatatlanul gyarapszik, s ettél élesedik a helyi
politikai verseny.

A versenyhajlam a nagy szamok tlikreben ndvekedést mutatott, de 2002-ben az is eléfordult,
hogy 28 kozségben nem talaltak polgarmester jeloltet. A polgarmester jelolt nélkali
kdzségekbsl 25 apré- és kisfaluban volt, a tovabbi harom viszont kozepes és nagyfalu

Ve

onkormanyzatisag komoly véalsag felé halad a ritkan lakott falusias térsegekben.

Bar a terv szerint a kutatomunkat lezartuk, de a munkat nem fejeztilk be. A kutatas
teljes adatelemzé része még nem zarult le. A szintetizalo eredmények es tovabbi publikaciok
varhatok magyar és angol nyelven a zarast kdveté év 6szen és telén. A teljes publikécios listat
a mellékletben adjuk kozzé, amely a kutatds futam idejében megjelent cikk, fejezet, konyv
forméajaban, valamint elhangzott konferenciakon 2005. év és 2008. év kozott.

A kutatast eredményesnek itélem, nem kilondsen az elért eredmények alapjan, hanem azzal,
amit megnyitott a jovo iranydba. A lezart kutatds szervesen kapcsolédik G kutatasi
programunkhoz, amely ,,A terilet és telepilésfejlesztés tarsadalmasitasa” cimet viseli, s 2008-
2011 kozott zajlik az MTA PTI-ben, az MTA RKK és ASZ aktiv kézremiikddésével.
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