Tudomanyos kozlemények

NEMETORSZAG FELOSZTASANAK TORTENETE VAGY
A SZOVETSEGI KOZTARSASAG ELOTORTENETE?

Koncepcidviltozasok a hdborut kévetd évek
Nyugat-Németorszdgarol szélé torténeti irodalomban*

CLAUS SCHARF

A Nyugat-Németorszdg 1945—-1949 kozotti torténetérdl sz6l6 irodalom olyan mér-
tékben gyarapodik, hogy ma madr jogosan beszélhetiink a nemzetko6zi torténettudomany-
ban, s f&leg az NSZK historiografidgjaban (j kutatasi silypontrél. Amikor munkatarsam-
mal, Hans-Jiirgen Schroderrel nemrég majdnem 450 munkédbdl éllitottunk ossze — a
haszndlhatGsdg és nem a teljességre torekvés igényével — irodalmi vélogatist egy gyfijte-
ményes kotetben Nagy-Britannia 1945—49 kozotti Németorszag-politikdjarél és az ugyan-
ezen évek angol megszdlldsi Ovezetérél, magunk lepGdtiink meg legjobban, hogy a
bibliogrifiai adatok kétharmada a 70-es évekbdl, sGt 40 szdzalék az 1975—1979 kozotti
idébél szdrmazik. Ez az expanzié, amely még nem érte el hatdrait, a mindség kérdésének
felvetését nemcsak érthetévé, hanem fontossd is teszi.

Mi érdekli a szerzoket Nyugat-Németorszdgnak kozvetleniil a médsodik vildghdborit
kovetd torténetében?

Milyen forrdsok édllnak a kutaték rendelkezésére?

Milyen Osszefiiggés van a hibori utédni torténetkutatds és a nyugat-német torténet-
tudomdny 4ltaldnos fejlédése, valamint az NSZK-ban végbement politikai és tdrsadalmi
viltozdsok kozott?

A probléma tirgyaldsa el6tt két dolgot szeretnénk elGzetesen leszogezni. Elszor:
nem szdndékunk, hogy itt a nyugat-német torténészeknek kizdrolag torténetiroi tevékeny-
ségét tartsuk kellGen elegenddnek 1945-t6l koruk kommentdldsdban, jollehet megérné
publicisztikai, dltaldnos és kifejezetten helyzetiikbél fakadé politikai tevékenységiiket az
1945 el&tti német torténészek hasonlé jellegli ténykedésével Osszevetni. Mdsodszor: nem
is lenne méltinyos a hdbori utini Nyugat-Németorszdg torténetérél sz616 tudomdnyos
irodalmat tdrgyalé fejtegetést csupin a torténészek munkdira korldtozni. Kezdettdl
jelentds részikk van a kutatdsokban politolégusoknak és szociolégusoknak, kozgazddszok-
nak és jogdszoknak, és fejtegetéseink szempontjdbél némely fontos térténelmi munka
esetében teljesen lényegtelen, hogy szerzdje tanszékvezetd torténész professzor, vagy
torténettudomdnyi intézet kutatdja, sGt — horribile dictu — esetleg csak j6 elemzd-
készséggel rendelkezS vjsdgird. S egydltaldin az NSZK jelenkortorténeti kutatdsinak
majdan javdra kell irni, hogy az 50-es évekt6l kezdve interdiszciplinaris tudomanyként
fejl6dott, s hogy feltinGen sok dolgozat torekszik a torténelmi és a rendszerezd tdrsa-
dalomtudomadnyi problémafelvetés és médszerek Gsszekapcsoldsira.

Azon nagy politikai témdk Osszehasonlitisiban, amelyeket a 60-as évek kozepén
killonb6z6 orszigokban nyilvdnosan vitattak, Ralf Dahrendorf, a liberdlis szocioléfus,

*Az elGadds az MTA Torténettudomdnyi Intézetében 1980. nov. 14-€n hangzott el.
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birdlatanak adott hangot az NSZK-beli helyzetet illetGen. Mds orszdgokban — dllapitja
meg — elsdsorban szocidlis problémdk vannak napirenden. Ezzel szemben az NSZK-ban
foly¢ vitdk f6 kérdése az, hogyan lehetne Németorszdgot jraegyesiteni. Ez az un. ,,német
kérdés”, kivilt ,,a németek kérdése mdsokhoz”, mikozben megfeledkeznek arrél, hogy
példdul létezik egy masik kérdés is: ,,a mdsok kérdése a németekhez”, tudniillik, hogy
van-e lehetdség a német tirsadalomban a demokricidra. ,,A német érdek — folytatja
Dahrendorf — nem sajdt tirsadalmunkat és belpolitikdnkat érinti, hanem a vilgpolitikai
kiilsé erdviszonyokat s ezeknek nemzetiinkre vonatkozé jelentdségét. A német gondok
nem tdrsadalmi, hanem nemzeti jellegiiek.”

Ez a vélemény a maga kortdl fiiggetlen dltalinositdsdval és polémikus tulzdsdval —
differencidlatlansidga miatt — Dahrendorf sajit akkori tdrsadalomelemzésével szemben sem
allta meg a helyét. Az NSZK létrejotte ota eltelt tovdbbi tizenot esztendd tivlatibdl
azonban lithatjuk, hogy Ralf Dahrendorf konyve mar 1965-ben sem volt pusztiba
kidltott sz6. Miive, a ,,Tdrsadalom és demokrdcia Németorszigban” kiadéi siker lett, s
éppen amiatt, hogy kritikdja megfelelt a 60-as évek eleje 6ta rohamosan viltozo tdrsa-
dalmi tudatnak.

Mir az 50-es évek végén, még erGteljesebben az 1961-es Berlin-krizis, s az 1962-es
Kuba-vilsdg okozta konfronticié utdn a Szovjetunio és az USA a Kelet és Nyugat kozotti
fesziiltség enyhitésére torekedett. fgy tavolodott el az NSZK, ,,a hideg hdbori terméke”’,
a nyugati hatalmak politikdjdtol, mert teljesithetetlen Németorszdg-politikai kovetelmé-
nyekhez ragaszkodott. Az NSZK gazdasdgi fejlédése mdr az 1964 -1965-6s konjunktiira
tetépontjin hdtat forditott a viszonylag korldtlan versenygazddlkoddsnak, amelynek — dgy
vélték — az 1948-as valutareform Gta végbement Un. gazdasdgi csoddt koszonhették, és
erdsitették az dllami beavatkozist, amelynek médozatait a konjunkturalis irdnyitisban, a
strukturapolitikai intézkedésekben, s leginkdbb a védratlanul erés 1966/67-es dekonjunk-
tura idején jelentékenyen bovitették. A belpolitikdban Konrad Adenauer kancelldrsiganak
utolsé évei 6ta a Keresztény Demokrata Unidnak, (CDU) mint vezet§ kormdnypértnak a
vdlsdga egyre tobb kart okozott az egész parlamenti-politikai rendszernek. Az 1962-es
Spiegel-afférek dllami konfliktusokkd valtak, mint Dahrendorf ironikusan megallapitotta,
nem azért, mert hazadrulisrél, hanem mert a sajtdszabadsdg polgdrjogdrdl, a kabinet tagjai-
telérdl volt sz6. 1965 tavaszdn vitatta meg a szovetségi parlament és a kozvélemény a ndci
uralom biintetteinek eléviilését, mikozben ezzel egyidGben 1964-t61 a Német Nemzeti Part
(NPD) yj nacionalista gy(ijt6 parttd nGtte ki magit, és nemsokara, az 1966—67-es gazdasagi
valsdghelyzetben jobboldali radikdlis jelszavakkal ldtvanyos regiondlis vdlasztasi sikereket
ért el. A 60-as évek kozepén heves nyilvdnos vita kezd5dott a szilkségtorvényekrGl. Az
oktatdsra és tudomdnyra forditott k6zos kiaddsok tilméretezett noveléséért folytatott
harc mar az 50-es évek végén kezdetét vette. Ha az oktatdspolitikai eréfeszitések a 60-as
évek els6 felében tilnyomorészt a hagyomdnyos oktatasiigy korszer(isitésére irdnyultak,
hogy az NSZK technoldgiai-tudomanyos versenyképességét nemzetkozi viszonylatban
helyreillitsak, akkor ez a politika a 60-as évek kozepén Osszelitkozésbe keriilt egy
radikdlis, magitol értet6dGen emancipdlt birdlattal, amely az egész oktatdsiigy tarsa-
dalomgazdasdgi feltételeire, (tekintélyelven alapulé) szervezeti formdra és ideoldgiai
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premisszira vonatkozott. Csak részben sikeriilt a Német Szocialista Pirtnak (SPD) a
kontliktust politikai-parlamenti téren kihaszndlnia. Ez a piart 1949 6ta ellenzékben volt
elszigetelve, a programszeri alkalmazkodisdval és gyakorlati kompromisszumaival a
szoctalista stratégiitol eltivolodott, hogy néppartként a polgdri és katolikus valas=tdk
segitségével korminyképessé viljon. Amikor ez a politika a pdrtot 1966-ban el&szor
Korminyra juttatta, a siker pirruszi gyGzelemnek bizonyult. Egyrészt a szovetségi
kancellirt még mindig a Keresztény Demokrata és a Keresztény Szocialista Unié
(CDUICSU) adta ,.nagy™ koaliciéban, gy hogy eleinte alig lehetett felismerni az alter-
nativ politikai profilt, masrészt a politikailag elkotelezett ifjusdg zome csalédottan a
..parlamenten kiviili ellenzék™ felé fordult, amely szocialista, részben csupdn dltalinosan
tekintélyuralom- és hatalomellenes dllam- és tdrsadalomkritikdjdval a Szocialista Part
{SPD) ellen is fordult. Ha ez a kulturforradalmi mozgalom egydltalin kovetett valamilyen
elméleti koncepcidt. akkor az legfeljebb a frankfurti iskola kritikai tdrsadalomelmélete
volt. A nyugat-német szocioldgusok 1961-es tiibingeni munkaértekezletén ,,a tarsadalom-
tudomidny logikdjd”-1dl folytatott modszertani elvi vita 6ta az antipozitivista frankfurti
iskola filozofusai és tairsadalomtuddsai, akik a weimari koztdrsasdg kordbdl szirmazd, Karl
Marxra, Lukdcs Gyorgyre és Sigmund Freudra tdmaszkodé tdrsadalomkritikai tételeket
fejlesztették tovdbb, egyre nagyobb hatdssal voltak az egyetemi ifjiisdgra és a tarsadalmi
viltozdsban érdekelt értelmiségre. Mindezek a cimszok magyardzatot és differencidlt
mérlegelést igényelnek, mégis jelzik kérdésfeltevésiinkkel kapcsolatban, hogy az NSZK-
ban a 60-as évek kozepén a ,,német kérdések’ mdr régen nem csupdn kizdr6lag nemzeti,
hanem tdrsadalmi kérdések is voltak.

Ugy tiinik, hogy a hdbori utdni évek német torténelmérdl kialakult uralkodé kép
éles ellentétben dllott e korszak félreérthetetlen magatartds- és szemiéletvéltozdsaival,
amit az NSZK torténészei a hdbori végétsl eltelt elsG husz esztenddben az 1945 utdni
német torténelemrd] publikaltak, az szdz szdzalékig megérdemelte Dahrendorf kritikdjat:
Gondjuk csak a ,,német kérdés” és a kelet—nyugati ellentét volt. Az egységes nemzet-
dllam megsziinését egyoldalian a Szovjetunié terhére irtdk, Nyugat-Németorszdg bekap-
csoloéddsdt a Nyugat gazdasdgi, politikai-ideolégiai és végiil militarista rendszerébe is a
szovjet politikdra valé szilkségszer reagildsnak tartottdk. Nem ismerték el sem Német-
orszdg masodik vilighdborus teriiletveszteségeit, millié és milli6 német kényszer-
ittelepllését keletr§l, sem a szovjet megszalldsi ovezet politikai fejlédését és az NDK-nak
mint 6nallé dllamnak a létezését. Az Ujraegyesitésben reménykedtek, ha le is mondtak az
erészakos megolddsrol, homdlyosan virtdk ,,a nagyedik, a szovjet megszdllisi Gvezet”
hozzdcsatoldsdt annak a Nyugat-Németorszdgnak a politikai és gazdasdgi rendszeréhez,
amelynek 1948 éta végbement gyors gazdasdgi stabilizaciéjdt az USA tdmogatdsdnak és a
..szocidlis piacgazdilkodds” mellett sz616 gazdasdgpolitikai elvi dontéseknek a javdra irtak.
A hideghdborus korszakban még a ndci multtal foglalkozé torténész tevékenység is az
NSZK szabad-demokratikus alaprendezésének az igazoldsat szolgdlta, amellyel torténelmi
torzszilottként dllitottak szembe mind a ndci rezsimet, mind a kelet-eurépai szocialista
allamokat. amelyeket lemondva a tdrsadalmi-gazdasigi elemzésr6l, egyformdn totalis rend-
szereknek mindsitettek.
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Ezek az értelmezések minden nehézség nélkil beleilleszkedtek a kommunistaellenes
torténetszemléletbe, amely akkoriban mds nyugati dllamokban, de kiiléndsen az USA-
ban vitathatatlanul uralkodott. E szemléletmé6d szerint a szovjet hatalom az oktéberi
forradalom, s kiilonésen a mésodik vildghdbori eredményeképpen végbement terjesz-
kedése 6ta arra torekedett, hogy marxista—leninista forradalmi elméletének szellemében a
kommunista vildgmozgalom segitségével és a Nyugat gyengeségének kihasznildsdval
hatalmi és befolydsi korét dllandéan bévitse. Az USA csak 1947 Gta adta fel egyiitt-
miikodési készségét, és tért dt a szovjet expanzié meggdatoldsinak politikdjara. Csak azéta
torekedtek a nyugati hatalmak arra, hogy németorszagi megszdllasi Gvezeteiket bevonjdk a
kialakulé nyugati tombbe. Az NSZK-ban a 60-as évek elejéig kibontakozé térténetirds
sajdtossiga mindenesetre az volt, hogy itt az Egyesiilt Allamokkal és Anglidval ellentétben
nem fejlédott ki olyan emlitésre mélts, jelentSs torténetirds, amely a Szovjetuniét
egyoldalian vddolta volna a hideghabonis politika miatt. Még akkor sem, ha a vezetd
nyugat-német torténészek iinnepi beszédekben, alkalmi frdsaikban vagy a jelent kommen-
tal6 nyilatkozataikban tudomdnyos munkassiaguk keretein beliil elismerték, hogy osztjak
és tamogatjdk a nyugat-német tdrsadalomban virul6 nézeteket. De a kormdny 4ltal
hivatalosan tdmogatott, a négy nagyhatalom hdboru alatti és utdni politikdjirél szél6
publikdciok 6zonében csak egészen kis résziik volt. Kivétel erfsiti a szabdlyt: Theodor
Schieder Peter Rassow-val, Hans Rothfels-szel és Werner Conzevel, valamint kivilé
jogtudosokkal egyiitt kiadta a Szovetségi Kitelepitési Minisztérium megbizdsdb6l a sok
kotetes ,,A németek eliizése Kozép-Kelet-Eurépdbol” cimii dokumentumgyiijteményét,
amely egyébként nemcsak az NDK és mds szocialista orszdgok részérél, hanem az egykori
keleti és népi németek immar nyugatnémet teriilleten alakult és mik6dé in. honfitdrsi
szervezeteit6l (landsmannschaftliche Organisationen der Ost- und Volksdeutschen) is
kritikdt kapott. A mincheni torténész, Ernst Deuerlein publikilt részben az Ossz-
németiigyi Szovetségi Minisztérium megbizdsabdl az 50-es évek végétdl terjedelmes doku-
mentumgyiijteményeket a négy nagyhatalom hdbori alatti és utdni konferencidin meg-
vitatott német kérdésrdl és az ujraegyesités nyugat-német politikdjarol.

Csak akkor, amikor Ralf Dahrendorf birdlta a ,nemzeti kérdés” tilzott hang-
sulyozdsdt az NSZK-ban, és a nyugat-német kozvéleményben is megrendilt a hideg-
hébori jogosultsdginak eszméje, jelent meg hdrom szintézis, amely a hagyomdnyos
értelmezésen beliil kielégithette a tudomdnyos igényeket. 1965-ben Ernst Deuerlein adott
Brand—Meyer—Just: ,,A német torténelem kézikonyve” szamira egy dolgozatot ,Német-
orszdg a misodik vildghdbord utdn 1945-1955” cimmel. Egy évvel késGbb publikdlt
Thilo Vogelsang, a miincheni Jelenkortorténeti Intézet munkatdrsa, a Német Zsebkonyv-
kiadénak ,,A 20. szdzadi vildgtorténelem” cimii kiadvinydban egy azéta tobbszor meg-
jelentetett és mindig a jelenkorig kiegészitett kotetet: ,,A megosztott Németorszdg™-ot.
Ugyanebben az évben adta kozre majd 900 nyomtatott oldalas nagydoktori értekezését
Hans-Peter Schwarz, Arnold Bergstraesser politikatudés egyik tanitvdnya, amely a sokféle
téziseit és a részleteket is illet6 birdlat ellenére is gazdag anyaga miatt mindmdig alapvetd
mi maradt. Emnst Deuerlein és Thilo Vogelsang kézikényvszeri feldolgozdsukban
azoknak a tényeknek a rekonstrudldsdra szoritkoztak, amelyek Németorszdg megosztdsit
okoztik, mégis felfedezhetiink kiilonbséget a két szerzd felfogdsa kozott. Ernst Deuerlein
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azokat az dllamjogtuddsokat kovette, akik azt dllitottik, hogy a Német Birodalom az
1945-6s feltétel nélkili kapituldcié utdn is folyamatosan fenndllt, bdr elismerték, hogy de
facto egyediil a gyGztes hatalmak politikai akarata volt mérvado a Német Birodalom
teriiletén. Ezzel szemben Thilo Vogelsang a német nemzeti dllam végét mér szakaszokra
bontotta, és rdmutatott arra, hogy a nyugat-német politika az Adenauer-korszakban
egyetlen lépéssel sem jutott kozelebb vallott céljdhoz, hogy tudniillik az NSZK nyugati
elkotelezettsége ellenére az \jraegyesitésre torekszik. Csak a kelet—nyugati politika ki-
egyenlitédése — mondja Vogelsang — teremtheti meg a lehet&séget a német nemzet két
részének egymashoz val6 kozeledésére.

Hans-Peter Schwarz terjedelmes munkdja még erételjesebben jelez fordulépontot a
hdbord utdni Németorszdg torténetirdsiéban. Mig Deuerlein dllamjogi premisszdival a
megszdllds idGszakdban Németorszdgot pusztdn a szovetségi politika tirgydnak fogja fel,
Schwarz a négy nagyhatalom politikdjdval Osszefiiggésben vizsgdlja meg alaposan a német
vezetd politikusok szerepét. Még ugyan a kiilfoldi levéltdri iratok nélkiil, de mdr a
kilonbodz6 nyugat-német partarchivumok, a megszalldsi 6vezetek hatdsdgi jegyz6konyvei-
nek anyagdbdl s féként szimos nyomtatott forrdsbdl vonta le Schwarz azt a kovetkez-
tetést, hogy a nyugati szovetségesek kiil- és Németorszdg-politikai irdnyzatai, valamint a
mértékadé nyugat-német politikusok ezirdnyu elképzelései ,,csoddlatos gyorsan kozeled-
tek egymashoz”. Németorszag két része egyesitésének Gsszes politikai alternativdi, koztik
azok a tervek, hogy egy tomboktél fuggetlen nyugati mintdju parlamenti-demokratikus
rendszerben kapcsolédjanak Ossze, hamarosan fiistbe mentek az egyre élesedd kelet—
nyugati ellentét miatt. Mind a siirgetGen fontos gazdasdgi stabilizdciét, mind a nyugat-
németorszagi lakossdg tobbsége dltal megkivant politikai rendszert egyre inkdbb a Nyugat-
hoz valé elkotelezettségtSl remélték, akdr az egység feladdsa dran is. ,,A német anti-
kommunistdk és az oroszok ellenldbasai mar akkor hangaddk voltak a nyugati dvezetek
pértjaiban, amikor a megszdllé hatalmakndl madr érlel6dott ugyan, de még nem délt el a
kelet—nyugati kapcsolatban az dtviltds az egylittmikodésbdl a szembedlldsba.” Az NSZK
nyugati elkotelezettségének primdtusdval a nyugati hatalmak végil is egész a 60-as évekig
tdmogattdk az Gjraegyesités kovetelményét.

Schwarz mddszere a gy&ztes hatalmak és a német pdrtok politikai programjainak és
akaratkialakuldsi folyamatainak elemzése volt, és az ellentétes megnyilatkozasok ellenére
sem tudta teljesen elkenilni, hogy a nyugati megszdllisi Gvezet bevondsit a nyugati
rendszerbe ne egysiku folyamatként mutassa be. Nem utolsé sorban azonban kdnyvének
cime a torténetirds perspektivdjanak fontos vdltozdsdt mutatta: ,,A Birodalomtél a Szovet-
ségi Koztdrsasdg felé”. Itt mdr nem Németorszig megosztdsdnak a torténete volt
elsérend{ien fontos, hanem jelentds részben a ,,Szovetségi Koztdrsasdg elGtorténete”. A
nyugat-német allam kialakuldsdban azonban a nyugati elkotelezettségnek kétségteleniil
dont6 jelentSséget tulajdonit.

Schwarz mindenesetre egy olyan id6pontban (1966) nyilvanitotta az NSZK és az
USA szovetségét torténelmileg szitkségszeriinek, mikor azt egyrészt éppen politikai ellen-
tétek is erGsen terhelték, masrészt pedig, amikor Amerika vietndmi hdborija a nyugat-
német ifjusigban is erds kételyeket ébresztett az USA-politika mordlis mingségével
szemben. Hogy iddkozben az Egyesiilt Allamokban a 19. szdzad vége 6ta az amerikai
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kiilpolitikdra vonatkozé torténetirdsban reviziés dramlat alakult ki, amely birdlta az USA
hdbord alatti és utdni politikdjdt Eurépdban és kiillonosen Németorszdgban, ez Schwarz
figyemét elkeriilte.

Eppen a birdlé amerikai torténészek ij téziseinek elfogaddsa lett a kovetkezd
években s egészen korunkig a jeladds az NSZK-ban is a hideghdbori hagyomdinyos
értelmezésének feliilvizsgdldsdra és uj kérdésfeltevésekre. Ez6ta vonja kétségbe a nyugat-
német torténetirds sok szerzgje is a szovjet politika expanzids jellegét a 40-es évek végén, s
helyette a Hitler-ellenes koalicié végzetes széthulldsdnak okdt az USA politikai-gazdasdgi
célkitiizéseiben keresik, amely az atomfegyver monopdéliumdnak birtokdban amerikai
vezetéssel a kapitalista vildgrend megjitdsdra és kiterjesztésére torekedett.

A misodik Osztonzést a hdbori utini nyugat-német torténelem historiogréfiai
feliilvizsgdlatdhoz a 60-as évek kozepe Gta az a tény adta, hogy a Szovetségi KGztdrsasdg
eredetileg nem kedvelt provizériuma az eurdpai erdviszonyok szempontjdbél tartés kép-
z6dménynek bizonyult, amelynek politikai stabilitdsa igen j6l dllta a mds kapitalista
dllamokkal valé osszehasonlitdst. A 60-as évek kozepéig majdnem kizdrélag csak kiilfoldi
szerzOk irtak monografidkat az NSZK kialakuldsarél: John Golay és Peter Merkl amerikai
torténészek, Alfred Grosser, francia politologus, akik koziil a két utobbi Németorszdg-
bdl szdrmazik. Ez id6 6ta lettek kedvelt témdk a kovetkez6k: a politikai partok és
politikai rendszer torténete; az alkotmdnypolitikai vitdk az 1949. mdj. 23-i dllamalapitasi
toérvény kihirdetéséig, valamint a parlamenti demokricia kibontakozdsa a kozségekben, a
tartomdnyokban és a szovetségi dllamban. Ezekhez tartoznak szorosan: a tdrsadalmi tudat
fejlédése a nyugati megszdlldsi 6vezetekben, a hivatalos ndcitlanitds folyamata és a német
népességnek a szOvetséges hatalmak részérél tudatosan végzett demokratikus dtnevelése.

Végiil még egy harmadik indittatdsrdl is kell sz6lnunk a 60-as évek torténetirdsanak
4j orenticigja kapcsin. Mind a tdrsadalmi vdltozds szikségszerliségének egyre dlta-
lanosabb beldtdsa, mind az NSZK gazdasdgi-tirsadalmi rendjének radikilis antikapitalista
birdlata szimos munka elkésziilését segitette elG e rendszer eredetérgl és torténelmi
alternativdirél a hdborit kovetS iddkben. Kiilonosen a munkdsmozgalom valdszinileg
elmulasztott lehetGségének, egy demokratikus gazdasdgi rendszer megteremtésének
kérdése volt a vita tdrgya, ahol is az értelmezés alapmintdi tilsigosan is hasonlitottak
legaldbb részben azokhoz a politikai és torténetiréi utévédharcokhoz, amelyek az
1918—19-es német forradalom idején vagy a weimari koztirsasig végén a munkis-
mozgalom dltal elmulasztott lehetSségek koriil zajlottak. Szdmos szerzd, aki a felé az
dlldspont felé hajlik, hogy 1945 utdn megvolt a szocialista gazdasdgi rendszer lehetSsége,
Osszekapcsolja a Szovetségi Koztdrsasdg kialakuldsdt a maginkapitalista gazdasagi rendszer
visszadllitdsdval, restaurciGjdval. Ennek a tézisnek persze csak akkor van értelme, ha a
kapitalista gazdasdgnak és szervezeti formdinak 1945. évi teljes Osszeomldsdbol
indulunk ki.

Ha a hdbori utdni idGszakra vonatkozé kutatdsok fellendiilését a 60-as évek
kozepén ennek a hdrom emlitett Gsztonzésnek is lehet koszonni, nem becsiilend6k le a
szakma bels6 tényez&i sem. A 60-as évek nyugat-német torténetirdsdban altaldban is utat
tort maginak a hagyominyokkal valé szabad szellemi szakitds és paradigmaviltis, s ez
elsGsorban annak a fiatalabb torténésznemzedéknek kdoszonhetd, amely a pozitivizmust
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elvetette, s elsGsorban torténetelméleti, gazdasdg- és tirsadalomtorténeti problémdk felé
fordult. A hdbord utdni kor torténetirdsdnak igen nagy haszndra vilt a 60-as évek eleje 6ta
az USA hdbori alatti és utdni hivatalos forrdsainak és sok személyes dokumentum-
gyljteménynek szabad kutatisa és dtfogé publikdldsa; mint példdul az elnoki iratok vagy
Clay tibornok iratai, aki elészor katonai korminyzGihelyettes volt, késébb Eisenhower
tdbornok utédja és katonai kormdnyzd, aztin a németorszagi amerikai katonai kormény-
zat (OMGUS) osszefoglal$ iratai, amelynek leltdrozdsa és filmre vétele néhdny éve mdr
folyik. Az angliai levéltdriigyben érvényes harmincéves kutatdsi tilalmi szabaly lejartdval
felszabaditottdk az utGbbi években Nagy-Britannia hdbord alatti és utdni politikai kor-
mdnyzati iratait. Ezzel pdrhuzamosan megkezd6d6tt az NSZK-ban is, ahol szintén a
harmincéves kutatdsi tilalom érvényes, a megszdlldsi id6szak legfontosabb iratainak
kiaddsa a Koblenzi Szovetségi Levéltdr és a Miincheni Jelenkortorténeti Intézet kozds
véllalkozdsaként. Mdr 1976-ban megjelent az els6 kotete az elGszor 6t kotetre tervezett
sorozatnak ,, A Német Szovetségi Koztdrsasdg el6torténetének iratai 1945—1949”, amely
a brit megszalldsi Ovezet tandcsinak és bizottsdgainak, valamint az amerikai megszallasi
Ovezet tartomdnyi tandcsdnak és direktériumainak 1945 szeptembere és 1946 decembere
kozott keletkezett jegyzGkdnyveit tartalmazza. 1979-ben kovetkezett a sorozat masodik
kotete az 1947-es év elsG felének megfeleld dokumentumaival. Ezenkiviil vannak még az
Egyesiilt Gazdasdgi Teriilet (a kett8s z6na) Gazdasdgi Tandcsdnak 1947—1949-s szébeli
jelentései és nyomtatvinyai és a Parlamenti Tandcs jegyzGkonyvei és iratai. Egyre tobb
part-, szakszervezeti és teriileti levéltar, valamint személyi hagyaték 4ll a kutatds rendel-
kezésére, noha a hozziférhetSség csak részleges és fGleg az lizemi levéltirak esetében még
korlitozott. Két példa bizonyithatja azonban, hogy a nyugati megszdlidsi Gvezet tirsa-
dalom- és gazdasdgtorténetének kutatdsihoz is fontos forrdsok dlinak rendelkezésre.

1976-ban Lutz Niethammer, a hdbori utdni korszak kutatdsinak egyik 1ttordje, az
amerikai titkos szolgdlat elsGosztdly\ elemzéseibGl vdlogatdst kozolt az 1945-6s német-
orszdgi viszonyokrdl. Ezek a forrdsok nagyban hozzdjirulnak a kozigazgatdsi hatésdgok
létrejotte elGtti, dokumentumokban szegény dtmeneti korszak feltdrdsa nehézségeinek
thidaldsihoz. A mult évben hivta fel a figyelmet Dieter Scriverius a diisseldorfi Eszak-
Rajna-Westfiliai Allami Félevéltir hatalmas forrisanyagdra, amely fontos adatokat tartal-
maz a brit leszerelési politikdrdl f6leg a Ruhr-vidéken, s amelyet eddig még nem tirt fel a
kutatds. Egyebekben a jelenkori kutatasi teriletek kiszélesitése mdr régen nem figgvénye
az ugyancsak nagy szdmi kortdrs memodroknak. Sokkal tobbet nyujtanak a kilonboza,
rendelkezésre dllé forrasfajtik az elfogulatlan véleményalkotdshoz, amelyet aztin a tudo-
midnyos kozvélemény fog és tud feliilvizsgdlni és megvitatni. Sajndlatos, hogy a kutatisnak
ezzel szemben mindmdig nélkiiloznie kell a francia és a szovjet politika hivatalos forrdsait
az angolszdsz hatalmakéval és Németorszigéval szemben, gy hogy Franciaorszdg és a
Szovjetunié politikdjit eddig legfeljebb csak amerikai és brit dokumentumkoélcsénzések
alapjdn rekonstrudlhattuk.

Nyugat-Németorszdg hdboni utdni torténetének historiogrifidgjdban a silypontok
most is arra a hirom impulzusra vezethetSk vissza, amelyek a 60-as évek kozepén a kor-
torténetiras fellendiilését hoztdk:

1. a Hitler-ellenes koalicié felbomldsénak okai, koztiik az akkori ellentétek jelentd-
sége Németorszdg jovajét illetGen, :
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2. az NSZK politikai, alkotmanyos és intézményes kezdeteinek problematikdja,

3. az 1945-1949 kozotti, tirsadalmi és gazdasdgi tényezGk azon kérdései, amelyek
Németorszdg nyugati részében a tirsadalmi viszonyok kontinuitdsinak vagy diszkon-
tinuitdsdnak problémdjdban csticsosodnak ki.

A hdrom nyugati hatalomnak a hdbori utdni Németorszdggal szemben folytatott
politikdjarél sz6l6 torténetirdsban még ma is az Egyesiilt Allamok politikdja irdnt mutat-
kozik a legnagyobb érdekl&dés, s ehhez megemlitends, hogy az amerikai torténészek
helyzeti el6nyben vannak a forrdsok felhaszndldsdt illetGen. Ezenkiviil az dllandé vita,
amely a hagyomdnyos szemléletmédot kovetSk, az azt feliilvizsgdlék és sok olyan
torténész kozott zajlik, akik egyik tidborhoz sem akarjdk magukat szdmitani, élénkitGleg
hat a kutatdsokra. Kiilonésen az olyan vizsgdlatok hoznak elGrelépést, amelyek mar nem
dlldsfoglalasvaltozdst jelentenek, hanem konkrét problémdkon vizsgdljdk a kelet—nyugati
konfliktus genezisét. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt sem, hogy az Egyesiilt Allamok-
ban a Szovjetuniéval valé sikeres egyiittmiikGdés utin a hdbori vége felé ismét a
hagyomdnyos ellenforradalmi irdnyvonal kezdett elGtérbe keriilni.

Nem vitds, hogy a hdbord utini korszakra vonatkozé amerikai tervezetek célja
olyan politikai és gazdasdgi vildgrendszer kialakitdsa volt, amelyben az USA-nak, mint
vezetG gazdasdgi hatalomnak az exportjat semmi sem akadélyozta. Ezt a célt szolgiltik a
protekcionizmus és a kapitalista dllamoknak, valamint a szovjet tipusi nem kapitalista
gazdasdgi és tdrsadalmi rendszereknek nyujtott preferencidk. A gazdasdgi vildgvilsdg
nyomaszté tudatiban a kiilonboz§ amerikai politikusok az export kiépitését vélték a
legiobb stratégidnak a belsd gazdasigi és belpolitikai vilsigok elkerilésére. Kovetkezés-
képp e politika érdekében a hdbori utin igen gyorsan kellett Eurdpdt helyreallitani, és
jtmenetileg befolydsos alternativdk ellenére, mint ezeket pl. a Morgenthau-terv vizolta,
Eurépa gazdasdgi vjjaépitésének tervezetében az USA érdekében legalibb 1944 vége 6ta
Németorszdgot is belevontdk. Bdr a négy nagyhatalom Jaltdban és Potsdamban lényegé-
ben a kozés Németorszag-politikdnak csak ,,negativ”’ elemeiben tudott egyezségre jutni,
mégis az USA a hibord végétdl kezdve a gazdasdgi és politikai djjaépitésnek kovet-
kezetesen ,,pozitiv’ politikdjdt folytatta Németorszégban.

Az amerikai—szovjet kapcsolatok megromldsdhoz olyan tényezSk jarultak hozzi,
amelyek csak kozvetve fiiggtek Ossze Németorszdggal. Az amerikai kormdny formdlisan
korrekt, szévetségpolitikailag azonban végzetes dontése, hogy a hdbori végével a
Szovjetuniénak nyujtott kolcsonoket befagyasztja, anélkiil hogy a hdbori utdni iddszakra
dtmeneti intézkedést foganatositott volna, meglepte és elkedvetlenitette a szovjet kor-
ményt. Ezenkivill 1945 janudrjdtél a Szovjetuniénak egy nagyobb hitelre vonatkozé
kérését elészor a Roosevelt-, majd a Truman-kormdnyzat vonakodott teljesiteni, és végil,
bar sikerteleniil, gazdasigi zsaroldsi kisérletekre haszndlta fel. A potsdami tanicskozds
utdn athidalhatatlan nézeteltérések tdémadtak a jovitétel kérdésében, amelyhez a Szovjet-
unié és Franciaorszdg a szovetségesek egyezményeinek értelmében ragaszkodtak, amelyek
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azonban ellentétben dlltak az amerikai stabilizdciés politikdval. Eppen ebben a kérdésben
bontakozott ki idejében az angol—amerikai érdekegyezés, mert a londoni munkdspdrti
korminy nem merte belpolitikailag a felelGsséget villaini, hogy az angol adéfizetst
rdvegye, mélyebben nyuljon a pénztircdjdba a megszdllisi 6vezet koltségeinek és még a
Szovjetunionak nyujtandé kolcsonoknek a fedezése céljabol. Végil a Szovjetunidnak
1946-ban elfogadhatatlannak tiintek az USA kisérletei, hogy de facto elismertesse az
atomfegyver monopdliumit. Emellett megkezd6dott mdr a hdbori befejezésekor a két
vilighatalom versengése Németorszdgért, amelyet viszont, amennyiben ez Németorszig
egységét érintené, sajit biztonsdgi érdekeire hivatkozva Franciaorszdg oppondlt. Mind
Nagy-Britinnia, mind Franciaorszég elGszor eredeti Németorszdg-politikdja azonban egyre
inkdbb, s kiilonosen az 1947-es moszkvai négyhatalmi konferencia sikertelensége utdn az
amerikai politika irdnyvonaldhoz idomult. fgy hivdsult meg az USA politikdjan mind a
hagyomdnyos francia biztonsdgi politika, mind az Gj brit biztonsdgi politika, amely
tobbek kozott sajdt dvezetében a binydk és a nehézipar dllamositdsdra torekedett. Mert
amikor — a francidk halogat6 taktikdja és a Benelux-dllamok tulajdonérdekeinek le-
gy6zése utdn — az USA azzal fenyeget5zott, hogy a Marshall-terv dltal nyujtott segitséget
a szocializdlt iparté] megtagadja, maguk a szocializilis kordbbi német sz6sz616i is meg-
inogtak meggy&6z§désikben. Egyébként a Marshall-terv lett az amerikai stratégidnak az az
eszkoze, amellyel Amerika eurépai és németorszdgi befolydsdt magdnkapitalista koncep-
ciokkal gazdasdgilag stabilizdlta, €s egyittal megvaldsitotta egy olyan kiilon német dllam-
nak a nyugati elkotelezettségét, amely nyugati mintdji gazdasigi-tdrsadalmi rendszerre
épilt.

2.

A nyugati megszilldsi 6vezet gazdasigi és politikai életében egyardnt a hdbori vége
6ta legaldbb 1947-48-ig a megszdll hatalmak vitték a vezets szerepet, amelyeknek az
volt az érdekiik, hogy a kozélet rendjét és az ellitdst a lehet$ legkevesebb koltség-
réforditdssal biztositsik. Ehhez viszont egyre inkdbb szikségiik volt a németek koz-
igazgatdsi tevékenységére, mégis gtoltik pl. 1945-ben az antifasiszta munkdsok spontdn
kezdeményezéseit iizemi és lizemen kiviili tevékenységiik kialakitdsdban, s végil be is
tiltottdk miikodésiiket. Inkdbb a biirokratikus megolddsokat kedvelték, de ahol a kor-
mdnyzat cs6dot mondott, ott csak a népesség tdrsadalmi infrastruktirdjival tudott a
problémdkon urrd lenni. KésGbb mint a szovjet megszillisi Ovezetben, a nyugati
zéndkban is kialakultak a kozségi, keriileti és tartomdnyi kozigazgatdsi egységek, amelyek-
nek a katonai kormdnyzat utasitdsait kellett kovetniik. A kozigazgatisban bizonyos
demokratizal6d4ds ment végbe az egykori ndcik kiiktatdsdval és szerkezeti reformokkal.
Ugyancsak késGbb, mint a szovjet megszilldsi Gvezetben, kaptak a nyugati z6ndk pdrtjai és
szakszervezetei szabadsagjogokat, de tevékenységiiket ugy 1947-ig a megszallé6 hatésdgok
még mindig bizalmatlanul nézték. A francia Gvezetben csak 1947 elején alakulhattak meg
a partok. Az els§ parlamenti vilasztdsok az amerikai ovezetben 1946 végén, az angol
ovezetben 1947 elején zajlottak le, gy hogy csak ett6l kezdve nyilt lehetSség a tarto-
ményi hatésdgok s éliikon a miniszterelnokok parlamenti ellenérzésére. Miutdn az
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Ossznémet kozigazgatdsi hatosigok megalakitdsdr6l sz616 potsdami hatdrozat a francia
vété miatt meghiudsult, az egyes ovezetekben a legkiilonboz5bb kozigazgatdsi rendszerek
alakultak ki, részben a megszall6 hatalmak kormanyzati hagyomanyaival ésszhangban.

Az amerikai Ovezetben tartomdnyi tandcs jott létre Bajororszdg, Wirttenberg-
Baden és Hessen miniszterelnokeinek dlland6 konferencidjaként, ennek kellett az 6veze-
ten belilli fejlédést koordindlnia, a tandcsot kozvetlenill a katonai kormanyzésig ellen-
Orizte. Ezzel a foderalista megolddssal szemben a brit katonai kormdnyzat tanicsadéi
funkciéban miikodé kozponti hatdsigokat hozott létre, az Gn. kozponti hivatalokat és
kozponti szervnek a parlament, a kormdny és az dlland6é kamara keverékeként miikods
dvezeti tandcsot.

Az amerikai kormdny mar 1946 nyarin, amikor négyhatalmi szabilyozdsok nem
sziilettek, felszdlitotta a tobbi gy&ztest, hogy megszalldsi ovezetét gazdasdgilag egyesitse
az amerikaival, de csak Nagy-Britannia fogadta el az ajdnlatot. A kettSs zéna 1947, janudr
1-vel megvalésult, eleinte nem javitotta az életviszonyokat, s6t elég sok sirlédist okozott
a kordbban kiilondllé terilletek kozigazgatisi gyakorlatiban. Mar 1947 kozepén, a
moszkvai kiiliigyminiszteri konferencia sikertelensége, a Truman-doktrina és a Marshall-
terv utdn, rléptek arra az \tra, amely egy kilondll6 dllam megteremtéséhez vezetett. A
kettds zona hatdsdgai dtalakultak a kormdny és a kétkamards parlament elGképeivé.
ElGszor itt kaptak lehetdséget a partok az egyittmiikodésre, a Keresztény Demokrata
Unié (CDU) és a Szabad Demokrata Pirt (FDP) polgiri tobbsége azonban csakhamar
oppoziciéba kényszeritette a szocidldemokratdkat. Csak 1949. dprilis 1-én egyesitették a
francia dvezetet a kettSs zéndval, s mintegy hét héttel késsbb megszavaztik a Német
Szovetségi Koztdrsasag alaptérvényét, mint ideiglenes alkotmdnyokmanyt. Ezzel be-
fejez6dtek a Parlamenti Tandcsnak a nyugat-német részillam létrehozdsardl folyé meg-
beszélései, amelyeket 1948 tavaszdn Londonban a hat dllam (USA, Nagy-Britannia,
Franciaorszdg, és a Benelux-dllamok) konferencidjdn javasoltak, és amelyeket 1948.
szeptember 1-én kezdtek meg.

JelentSs szerepiik volt a tandcskozdsokon azoknak a politikai tapasztalatoknak,
amelyeket a német demokratdk a weimari koztdrsasdgban szereztek, valamint a nici
uralom alatti antifasiszta szimiizetés és a német ellendlldsi mozgalom célkitlizéseinek. A
hirom szovetséges dllam kifogasai és fenntartdsai azonban mindvégig egyértelmiivé tették,
hogy a német pértok vezetSi az alkotminyrél hozott dontéseikben nem voltak teljesen
szabadok: Nyugat-Németorszdg parlamenti demokricidja a megszdllé rezsim feltételei
kozott alakult ki. Hogy minden hatalom a népé, ahogy az alaptorvényben megfogalmaz-
tdk, ez 1949-ben legfeljebb csak a bizonytalan jové programja volt. Ugyancsak vilasz
nélkiil maradt az a kérdés is, hogyan kellene Németorszig egységét helyredllitani, ha a
kiilon nyugat-német édllam alaptorvénye nyugati mintdji parlamenti demokrdcidra épiilt.

3.

Bar a Szovetségi Koztirsasdg alaptorvénye a szocidlis dllam konkrét kialakitdsanak
tdg teret ad, mar j6val az alkotmdny kibocsdtdsa elGtt dontottek a tdrsadalmi-gazdasdgi
struktirardl. Ha fel is lehet sorolni egyenként életrajzokat, part- és intézménytorténeteket
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a Szovetségi Koztdrsasdg fenndlldsinak elsG tizenot évébsl, a hdbori utdni korszak
gazdasdg- és tarsadalomtorténetének tudomanyos kutatdsa akkor kezdddott meg, amikor
a 60-as évek végén az dllam tdrsadalmi-gazdasdgi alapjait élesen birdltdk. Elég néhdny
hatdsos konyv cimét felsorolnunk, hogy megmutassuk az utat, amerre féként a fiatal
szerz6k haladtak: ,,Az ujjdszervezés akadalyai”, ,,A kényszer-kapitalizmus. Osztdlyharc a
nyugati megszdlldsi Ovezetekben”. | A nyugat-német restaurdcié determindnsai’’, ,,Az
elrendelt demokricia”. Ezekben és mds kiilénb6zé szinvonald miivekben is az a felfogds
jut kifejezésre, hogy 1945 nemcsak a német fasizmus leverésének, hanem a németorszdgi
kapitalista rendszer gyengiilésének, ha nem Osszeomlisdnak esztendeje is. Az alkotmany
szocidlis dllama azonban csak a minimuma azoknak a redlis lehet&ségeknek, amelyeket a
gazdasdgi és tdrsadalmi struktira a népesség tobbségének érdekeit és igényeit figyelembe
véve adhat.

Hivatkoznak a szerzGk a szocializdldsért és egyiittmikodésért folytatott politikai és
tarsadalmi kiizdelmekre, amelyek végsG soron a nyugati szovetségesek és féleg az USA
beavatkozdsai miatt hidsultak meg, ezek az dllamok sajdt, Németorszdg dllitélagos demok-
ratizdldsdra irdnyulé torekvéseiket is feladtdk antikommunista motiviciok miatt. Joggal
mutatnak rd a fent emlitett konyvek iréi és mdsok is arra, hogy a két nagy part, a
Szocidldemokrata Part (SPD) és a Keresztény Demokrata Unié (CDU) 1945 és 1947
kozott tobbségben szdllt sikra a kulcsipardgak kozos tulajdonba vételéért és a gazdasagi
élet demokratizdldsdért a munkavillalok tizemi és tizemen kiviili egyiittmiikodésének
segitségével. A szovetségesekkel egylitt az volt a véleményiik, hogy Hitlert a magdn
nagytdke segitette hatalomra, és hogy a német imperializmus jraéledését csak az ipari elit
hatalomtdl valé megfosztdsa akaddlyozhatja meg. Brit munkdsparti vezeté politikusok,
nyugat-németorszagi marxista €s keresztény szocialistdk egyardnt képtelennek tartottik a
kapitalista rendszert arra, hogy az ujjdépités égets problémdit megoldja. Féként a brit és
vonakodva ugyan, de az amerikai katonai kormdnyzat is egy demokratikus foldreform
megvalésitasin munkdlkodott.

Természetesen igazuk van azoknak a birdlé nyugat-német szerzoknek, akik az
Egyesiilt Allamokban kibontakozott reviziés torténetirishoz csatlakozva az amerikai
politikdt hibdztatjdk azért, hogy megakaddlyozta a nyugati zéndkban a gazdasdgi uija-
szervezést.

De az a sokszor tilsdgosan leegyszeriisitett helyzetkép sem redlis, mintha a kapita-
lizmus restaurdcijira torekvG amerikai vezetéssel egy Ontudatos munkdsosztdly dltal
vezetett, a demokrdcidért és szocializmusért célratorden kiizdé nyugat-német lakossdg dllt
volna szemben. Az a vélekedés is helytelen és pontatlan eiifeltételekbdl indul ki, amely
szerint a Szocidldemokrata Pdrt (SDP) egy tilnyomdrészt jobboldali vezetés nyomdsira
adta fel fokozatosan tirsadalompolitikai céljait a gyakorlatban.

Nem lebecsiilendd a kapitalista gazdasdgi rend életképessége, amely a termeld
uizemek részleges leromboldsit, az egyébként is korlitozott leszerelést és az export-
csokkentést jobban kibirta, mint az infrastruktira, féként a kozlekedés és szdllitds
karosoddsdt és az ipari vdrosok lakdsdllomdnydnak deficitjét. Szdkmailag j6l képzett, a
kettds zondbol dttelepiilt vagy elmenekiilt egyénekkel egyre névekeds munkdsosztéllyal,
valamint az amerikai és a brit katonai kormanyzat adminisztrativ és pénziigyi tamogatd-
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sdval mdr 1946-ban ismét olyan gazdasdgi novekedést ért el, amely az 1947—48 telének
szdllitdsi vdlsdga utdn végiil is stabilizilédott. A Marshall-terv és a valutareform té-
mogatta gazdasigilag és ideoldgiailag a helyredllitist, amely magdnkapitalista
feltételek kozott ment végbe. Kedvezett még ennek a folyamatnak a nyugat-
német lakossdgban €16 minden biirokratikus gazdalkoddsi forma irdnti ellenszenv. A két
nagy pdrtban megnétt a liberdlis gazdasdgi modellek kovetGinek szdma, igy hogy mikor
végiil is a német politikusoknak felelésséggel donteniiik kellett a gazdasdgi rendszer
problémdjdrél, mar nem voltak tobbségben azok, akik a szocialista rendet véilasztottak.
Ezenkiviil elriasztotta ket a szovjet megszélldsi ovezet példdja, ahol a kulcsipardgak gyors
dllamositdsa és a foldreform nem jdrt egyitt sem nyugati mintdji demokratizdléd4ssal,
sem az életszinvonal latvanyos javuldsdval.

Egyébként is tul keveset tudunk a nyugat-német lakossig tdrsadalompolitikai tuda-
tardl és szocidlpszicholdgiai hajlamairdl tizenkét éves ndci uralom és hatévi habori utdn.
Mindazoniltal jogos a tlinGdés, hogy éppen az éhezés, a lakdsinség és a menekiltnyomor
valdsziniileg kedveztek a szocialista alternativa melletti dontés szubjektiv feltételeinek.
ErGsebb volt nap mint nap a tulélés érdeke, a munkahely és a hdztartds testkozeli
problémdinak megoldadsi kényszere. Ez az érdek megint csak egybeesett féleg az amerikai
katonai kormdnyzat politikai maximdival, az alapvetd rendezéspolitikai dontéseket rész-
ben az 6ndlldé német parlamentek még ezutin megteremtendd torvényesitésére vald
hivatkozissal halogattik, és éppen a prejudiciumrél valé dllitélagos lemonddssal elGre
eldontotték a hagyomdnyos gazdasdgi és tirsadalmi struktira fenntartdsat.

Mindent egybevetve igazat kell adnunk Jiirgen Kockanak, aki a nyugat-németorszagi
kapitalizmus restaurdciGjdnak tételét elveti, és helyette a kapitalizmus kontinuitdsit
hangsilyozza. Mint a torténelmi folyamatossdg és megszakadds kérdéseiben mindig, most
is torténészek feladata természetesen, hogy utdnajdrjanak a torténelmileg meg nem
valdsult alternativiknak, hogy meérlegeliék és megmagyardzzdk az esélyeket, hogy miért
nem oldottak meg végiil is egy problémdt. Harminc évvel ezei6tt még nem lithattuk elére
azt, amit ma mdr tudunk: a korabeli dontések eredményeképpen Németorszdg nyugati
része a valosdgban egyre inkdbb viszonylag stabil, magdnkapitalista gazdasagi rendszert,
szocidlis dllamjegyeket hordozé, parlamenti-demokratikus alkotmdannyal rendelkezd
orszdg lett, minden olyan politikai, gazdasigi és tdrsadalmi problémadval egyiitt, amely
napjainkban a Nyugat ipari dllamait jellemzi.

MTA II. Oszt. Kozl 29(3. 1980



	3. szám��������������
	TUDOMÁNYOS KÖZLEMÉNYEK�����������������������������
	Claus Scharf: Németország felosztásának története��������������������������������������������������������


	Oldalszámok������������������
	301����������
	302����������
	303����������
	304����������
	305����������
	306����������
	307����������
	308����������
	309����������
	310����������
	311����������
	312����������


