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Summary

Gippert, T—-Bodrogi, G. Ms.~Téth, S.~Bbcsa, 1.-Bodi, L.: USE OF ALFALFA MEAL POOR IN
SAPONIN IN BROILER GOOSE AND DUCK FEEDING

The authors fed feed mixture of identical composition and nutritive value to broiler goose and duck,
the only difference was the saponin content of the alfalfa meal in the feed. They also monitored the nutritive
value and digestibility of the alfalfa meal with normal (0.8-1.0%) and low (0.06-0.08%) saponin content.

Feeding of low saponin content in the first 3—4 weeks resulted in a better weight gain and feed conversion
than feeding alfalfa meal with customary saponin content. In the subsequent period of rearing, however, even
the use of the normal saponin-containing alfalfa did not cause any growth depression or antinutritive effect.

In a previous experiment, the roosters digested the nutriens of the alfalfa meal low in saponin better,
and according to that its AME value was also greater.

Autors’ address: Research Institute for Animal Breeding and Nutrition, Dept. of Poultry Nutr. H-2101 G5dél16,
Pf. 65.

Bevezetés

A j6 minGségii lucemaliszt karotinban gazdag, fehérjetartalma kozepes, esszencidlis
aminosav dsszetétele a baromfi szadmdra elfogadhaté. Baromfitakarminyba, fehérjefor-
risként azonban csak korlitozott mértékben keverhetS, mert csokkenti a takarméiny
energiakoncentrici6jat. A lucerna hasznositdsinak ezen kiviil rosttartalma szab gitat.

Kutatisi eredmények és gyakorlati tapasztalatok egyarint bizonyitjik, hogy a rostban
szegény lucernalevél és a killonféle préselt lucerna készitmények antinutritiv hatdssal
rendelkeznek a baromfi és a sertés takarmanyokban. A lucerndb6l kipréselt 1€ hSstabil,
fehérjeemésztést gitl6 anyagot, szaponint tartalmaz (Kovdcs és mtsai. 1978).

A szaponinok hatismechanizmusa ma még nem teljesen ismert. Két f6 timadési
pontot tételezhetiink fel: a tipcsatondban gétoljik az emésztSenzimek mikodését, illetve
més dton csokkenthetik a tipldlék emészthetSségét (Cheeke 1976), tovabbd .az amino-
savak, cukor €s a koleszterol felszivodasit (Cheeke 1977). A

Fehér és Bocsa (1984) irodalmi 6sszegezéséb6l megéllapithat6, hogy a szaponinok
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antinutritiv tulajdonsdgdban a m4j anyagcseréjére kifejtett hatds Iényeges szerepet jitszik.
Kisérletiikben a nagy szaponintartalmii lucerndval etetett csirkékben szignifikdns méj-
nagyobbodist és szteroidszint emelkedést figyeltek meg. Ercdményeik szerint a lucer-
naetetés kovetkeztében a testtémeggyarapodisbeli eltérés a vizsgilt peribdusban nem
szignifikéns.

Pedersen és mtsai. (1972) White Mountain Arbor Acres csirkéket etettek 25 napig
10% lucernalevélliszt tartalmii takarménnyal, amelynek a szaponintartalma eltéré volt.
A csirkék gyarapodisa a kis szaponintartalmi lucerna etetésekor 449 g, a kdzepesnél
436 g, mig a nagy szaponin esetében csak 391 g volt. A szaponintartalom 1%-os
novekedése a testtomeggyarapodist 60 g-mal csokkentette.

Terapuntawat és Tasak (1986) kisérletikben a takarmény szaponintartalménak
novelésével testtomeggyarapodés és takarményfelvétel csokkenést észleltek, a csirkéknél
emésztési depresszié 1épett fel. Szbjafehérje-tartalmi tip 0,4 és 0,8% szaponinnal torténd
kiegészitésekor a novekedési depressziét mérsékelni tudtik, ha 0,4%, illetve 0,8%
koleszterol kiegészitést adtak. Etettek kizdr6lag lucernafehérjét tartalmazé tipot is,
melynek 0,6% volt a szaponin tartalma. Etetése csokkentette a csirkék névekedését, de
0,6% koleszterol kiegészités az elmaradist mérsékelte. Amikor lucernafehérje tartalmd
tiphoz kiegészitésiil még 0,4% szaponint adtak, a névekedés tovibb romlott, de 1%
koleszterol adagolisival ezt is kompenzilni lehetett.

Krogdahl (1986) foglalkozott a baromfi teljesitményét befolyésolé antinutritiv
anyagokkal. Ezek kozé sorolja_a szaponint is, amely csokkenti a tidpldléanyagok
emészthetSségét és felszivodasit. Kiros hatdsinak mérséklésére tovabbi vizsgilatokat
tart sziikségesnek.

Livingston és Kohler (1979) kis (0,07%) és nagy (1,33%) szaponintartalmG lucer-
nalevél koncentritumot etetett csirkékkel. A kis szaponintartalm@ lucernalevél koncent-
ritum etetése a termelési eredményeket nem befolyssolta, viszont a nagy, kismértékben
rontotta.

Bécsa és misai. (1986) amikor szaponinszegény lucernalevél feh®rjekoncentrétumot
haszniltak broilertipokban a szdjafehérje 30-45%-nak helyettesitésére, nem taléltak
gatl6 hatist a tomeggyarapoddshan.

Magyarorszigon az ut6bbi években Bdcsa és mtsai. (1986) szaponinban szegény
lucernit nemesitettek. ki. Mivel a baromfifajok koéziil viziszdrmyasok képesek takar-
ményukban a legtébb nyersrosttartalmat elviselni, és szaponin érzékenységiikkel kap-
csolatban irodalmi hivatkozést nem taldltunk, ezért a normél szaponintartalmé és
szaponinban szegény lucernalisztet pecsenyelibdk és a pecsenyekacsik takar-
ményozisiban prébiltuk ki.

Anyag és médszer

A lid kisérletet a g6d6116i ATE Babati kisérleti lidtelepén éllitottuk be kezelésenként
10-szeres ismétlésben, 200-200 landi naposlibival. Az 4llatokat ivaronként kiilon
neveltiik, kezelésenként 10x10 gindr és 10x10 toj6 naposliba szerepelt.

A két kezelés egyikében Szapko (szaponin-szegény) a mésikiban Verko (normaél)
lucernalisztet tartalmazé indit6-, majd nevelGtipot fogyasztottak az dllatok. A kisérleti
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takarményok szézalékos dsszetétele megegyezett, kémiai dsszetétele kozel azonos volt
(1. tébldzat), killonbség csak az etetett lucernalisztek szaponintartalma koézott volt.

A rendelkezésiinkre 4116 Szapko, illetve Verko lucernaliszt méjusi, els6 kasz4l4sbél
szérmazott, kémiai Ssszetétele kozel megegyezett. Szaponintartalmst Kompolton hats-
roztdk meg, abbél a Verko 0,8-1,0%-ot, a Szapko 0,06-0,08%-ot tartalmazott.

A nevel€s sorén 3. és 8. hetes korban egyedi testtmegmérést végeztiink, megélla-
pitottuk a takarminyfogyasztist s a takarményértékesiilést. Az elhulldst naponta felje-
gyeztik. Az egyedi mérések adatait statisztikai médszerekkel elemeztiik.

A kacsa kisérletet a szarvasi HAKI kacsatelepén 4llitottuk be, kezelésenként 3x40,
vegyesivar( szarvasi nemesitett naposkacsival. A nevel$ ablakos, fiilkésitett, kifutéval

1. tibldzat
Kisérleti ladtipok dsszetétele (%)
Inditétdp (2) ' Nevel6tép (3)
Megnevezés (1)

Szapko Verko Szapko Verko
Biiza (4) 30 30 26 26
Kukorica (5) 34 34 40 40
E. sz6jadara 48% feh. (6) 185 18,5 16,0 16,0
Halliszt 70% feh. (7) 4,5 . 45 - -
Hisliszt 58% feh. (8) - - 2 2
Szapko lucerna (9) 9 - 12 -
Verko iucerna (10) . - 9 - 12
Indits KEP S30/A pr. (11) 4 4 4 4
Nevelo KEP 530/B pr.(12)

100 100 100 - 100

) [y

Tapldldanyagtartalom (13)
ME MJkg 11,6 11,6 11,8 11,8
Nyersfehérje gkg (14) 210 208 185 182
Nyersrost gkg (15) 38 38 44 44
Nyerszsir gkg (16) 28 28 29 29
Kalcium % (17) 1,50 1,50 1,40 1,40
Foszfor % (18) 0,75 0,75 0,70 0,70
Metionin + Cisztin %.(19) 0,89 0,89 0,73 0,72
Lizin % (20) 1,02 1,02 0,89 0,88

Composition of goose feed (%)
ingredient, % (1), starter feeds (2), grower feeds (3), wheat (4), corn (5), e. soybean meal (48% prot.) (6),
fish-meal (70% prot.) (7), meat- and bone meal (58% prot.) (8), ,,Szapko" alfalfa (9), ,,Verko” alfalfa (10),
starter pr. KEP 530/A (11), grower pr. KEP 530/B (12), nutrient content (13), crude protein, g/kg (14), crude
fibre, g/kg (15), crude fat g/kg (16), calcium (17), phosphorus (18), methionine+cystine (19), lysine (20)
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2. tdbldzat
Kisérleti kacsatipok Gsszetétele (%)
Indit6idp (2) Nevelétép (3) Befejezétap (21)
Megnevezés (1)

Szapko Verko Szapko Verko Szapko Verko
Kukorica (5) 35,0 35,0 40,0 40,0 45,0 45,0
Biza (4) 28,0 28,0 29,0 29,0 26,5 26,5
Korpa (22) 6,0 6,0 2,0 2,0 2,0 2,0
Szapko lucerna (9) 6,0 - 9,0 - 12,0 -
Verko lucerna (10) - 6,0 - 9,0 - 12,0
Széjadara 48% feh. tart. (6) 16,0 16,0 12,0 12,0 715 75
Halliszt 70% feh. tart. (7) 2,0 2,0 - - - -
Hisliszt 58% feh. tart. (8) 2,0 20 30 3,0 2,0 2,0
Premix (11) 50 50 5,0 5.0 5,0 50
Tapldléanyagtartalom (13)
ME MJkg 11,0 11,0 11,3 11,3 11,4 11,4
Nyersfehérje gkg (14) 189 188 177 175 158 155
Nyersrost gkg (15) 35 35 35 35 34 34
Nyerszsir gkg (16) 46 - .| 48 55 57 61 62
Kalcium % (17) 1,10 1,10 1,10 1,10 1,00 1,00
Foszfor % (18) 0,72 072 0,72 0,72 0,65 0,65
Metionin + Cisztin % (19) 065 | 064 0,63 0,62 0,54 0,53
Lizin % (20) 0,90 0,90 0,72 0,7 0,57 0,56

Composition of duck feed
as in Table 1. (1-20), finisher feed (21), bran (22)

ellitott volt. Szarvasi tartdstechnolégidval 1 hétig zértan, majd sziraz, késébb vizi
kifutén nevelték az 4llatokat. A nevelés 49 napig tartott.

A kisérletben két kezelést alkalmaztunk. Minkét kezelés 4lloménya azonos dssze-
tételd, komyei recept szerint késziilt, indité-, nevelS- és befejez6tipot fogyasztott (2.
tébldzat). A két kezelés kozotti kiilonbséget csak az jelentette, hogy az egyik kacsatdp-
sorba szaponin-szegény, a misikba normdél szaponintartalmi I. o. lucernalisztet kevetiink
megegyez$§ ardnyban.

A tépokba a szokdsosnil nagyobb arinyban kevertiik a lucernalisztet, igy az indit6ba
6,0-, a nevelGbe 9,0-, a befejezdbe 12,0%-ot, hogy a szaponin esetleges hatdsa jobban
érzékelhet§ legyen.

A vizsgélat sordn ellendriztiik, illetve mértiik: a napi elhull4st, a heti é16tomeget,
a heti testtdmeggyarapodést, az id6szakos takarminyfogyas:tist, az id6szakos takar-
ményértékesiilést, a tomegeloszlast €s a vigottiru kiillemét.
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Anyagcsere kisérlet: a takarminyok tipliléértékét és emészthetGségét a SEGW
(1986) moédszerét hazai koriilményekre adaptdlva (Gippert és mtsai. 1989) hatiroztuk
meg.

A Kkisérletben kezelésenként 5-5 kifejlett kakast helyeztiink egyedi anyagcsere
ketrecbe.

Egy-egy kisérleti szakasz 5 napig tartott, amelynek sorin ad libitum takar-
ményfelvétel volt €s teljes bélsargyijtést végeztiink.

A kisérletben tdrsult kihasznilast é4llapitottunk meg. El6szor a referenciatipot
fogyasztottik az dllatok, majd ehhez kisérleti anyagokat (lucernaliszteket) 10-20-30%-os
ardnyban kevertiink. Az eredményeket a regressziés médszerrel értékeltiik.

Az emésztési egyiitthaték meghatdrozasihoz a bélsir és vizelet nitrogént (fehérjét)
kémiai eljardssal kiilonitettiik el (triklér-ecetsavval) Jakobsen és mtsai. (1960) médszere
szerint.

A takarményok és a bélsir energiatartalmit bombakaloriméterrel vizsgiltuk és
baromfinél szokdsos médon metabolizdlhaté energiatartalomban adtuk meg.

A kémiai analizist a MSZ 6830 szabviny szerint végeztiik.

Eredmények
Pecsenyeliba kisérlet

A kisérleti dllomény egészségi dllapota mindvégig j6 volt. Az ethullds a szokdsos
5-6%-ot nem haladta meg. A kezelések kozott elhullds tekintetében nem volt kiilonbség
(3. tdbldzat). )

A nevelés 3. hetében mért él6tomegben a Szapko €s Verko lucemat fogyaszté libdk
kozott szignifikins eltérést dllapitottunk meg. A normél szaponintartalmt lucerna ete-
tésekor gindroknal 33%, tojéknél 32%-os lemaradist észleltiink (3. tdbldzat), a Szapké
lucerndval szemben. A napi testtémeggyarapodds is ennek megfeleléen alakult: giini-
roknal 43,3 g, illetve 32,4 g, toj6knal 41 g, illetve 31,4 g volt a Szapko, illetve a Verko
lucerna etetésekor. '

A nevelés végére, 8 hetes korra, a normél szaponintartalmii Verko lucernit fogyaszté
illatok nagyrészt behoztdk lemaradasukat, a ginirok mir csak 3%-kal, a tojék pedig
csak 2,5%-kal maradtak el az alacsony szaponintartalmi lucemnas kezelés tomegét6l.
Az €16tomegek kozotti kiillonbség nem volt szignifikdns (3. tdbldzat).

A kiilénbség a napi testtémeggyarapodésban is jelentésen mérséklGdott, ghnaroknal
71,25 g, illetve 69,10 g, a tojéknél 64,64 g, illetve 63,03 g volt a Szapko, valamint a
Verko kezelésben.

Az egységnyi testtomeggyarapodésra felhasznélt takarmény mennyiség tekintetében
a 8 hetes nevelés sordn kismért€ku eltérést észleltiink a két kezelés kozott. A Szapko
lucernét fogyaszt6 libdk 1,4-2,4%-kal jobban éntékesitették a takarminyt (4. tdbldzaz),
de a kiilonbség nem szignifikdns.
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3. téblézat
A ludakkal végzett kisérlet eredményei

Kisérleti kezelések (2)
Szapko lucernaliszt (3) Verko lucemaliszt (4)

Megnevezés (1)

Indulé 1étszim (5)

gonér n (6) 100 100
tojé n (7) 100 100
Elbullss (8)
glnér n (6) 5 5
tojé n (7) 6 5
3. hetes él6tomeg (9) 990270 760+80*
glndr 8 (6 100 n
% .
tojé g™ 930+110°* 730+80°
% 100 78
0-3. heti testtomeggyarapod4s (10)
glndr g/nap (6) 43,3¢ 32,4¢
tojé g/nap (7) 41,0 31,4
8. hetes él6tomeg (11)
glndr g (6) 40702320 39502360
% 100 97
tojé g (M 36902280 3600290
% 100 97,5
0-8. heti testtomeggyarapod4s (12) n2s 69,10
ginr ghp (6) 64,64 63,03
t0j6 ghap (7)
Takarm4nyértékesilés (13)
gindr kgkg (6) 2,77 2,81
% 100 101,4
tojé kgkg (7) 2,8 2,89
% 100 102,4
Energiahasznosulés (14)
ginir MJkg (6) 32,40 32,87
tojé Mikg (7) 32,99 33,81
Fehérjehasznosulss (15)
glnér gkg (6) 534,6 539,5
t0jé gig () 544,7 554,8

*szignifikdns kilonbség (16) P < 0,05 szinten

Results of experiment with geese
item (1), experimental treatments (2), ,,Szapko” alfalfa meal (3), ,,Verko™ alfalfa meal (4), initial number
(5), gander (6), goose (7), deaths (8), live-weight at 3rd weeks of age (9), bodyweight gain between O to
3rd weeks (10), live-weight at 8th weeks of age (11), body-weight gain from 0 to 8th weeks (12), feed
conversion (13), energy utilization (14), feed utilization (15), significant difference at a level of P<0,05 (16)
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Pecsenyekacsa kisérlet

A Szapko lucernét fogyasztd kezelésb6l a nevelés els§ 5 hetében egyéltalin nem
volt elhullés, ezt kdvetden is csak 3 éllat hullott el. A normél (Verko) lucemnés kezelésbél
viszont mér az elsé héten 3, 6sszesen 8 4llat esett ki.

Az €l6tomeg a szaponin szegény lucerna etetésekor a nevelés 5. hetéig kedvezébben
alakult, mint a normél szaponintartalmd lucerna esetében, de a kiilonbségek nem voltak
szignifikinsak. A nevelés els6 id6szakdban a heti gyarapodds is — kivéve a 3. hetit —
a Szapkos csoportban jobb volt, viszont az 5. és 6. héten a Verkos kezelés 4llatai
gyarapodtak jobban. fgy a nevelés végére a norm4l lucernit fogyaszté 4llatok behoztik
korébbi lemaradisukat, elért€k a Szapkos kezelés él6tomegét (4. tdbldzatr).

Az egy éllatra es6 takarmanyfogyasztds — kiilon6sen a nevelés elején — a Szapkos
kezelésnél kisebb volt (8092 g), de a nevelés egész id6szakit tekintve is kedvezSbben
alakult, mig a Verkos csoport 4llatai 8261 g takarményt fogyasztottak. Ennek megfelelSen
a szaponin-szegény lucernds tipnél a takarminyértékesiilés 2,75 kg, a normél szapo-
nintartalm@ lucerna esetében pedig 2,80 kg volt (4. tdbldzar).

4. tabldzat
A pecsenyekacsa kisérlet eredményei
' Kisérleti kezelések (2)
Megnevezés (1)
Szapko lucernaliszt (3) Verko lucemaliszt (4)
Indulé 1é1szém (5) - 120 120
Elhullés n (4. hétig) (6) 4 -
(7. h&tig) (71 3 3
Elstomeg g (4. hé&r) (8) 1403+128 1300+114
% 100 93°
g (. hé&)(9) 29432308 29401286
% 100 100
Tomeggyarapodss g 0-4. hé& (10) 50 46
0-7. hét (11) 60 60
Takarményéntékesiilés kgkg (13) 2,15 2,81
% 100 102
Energishasznositds Mg (14) 31,08 31,75
Fehérjchasznositis  g/kg (15) 4813 4889

Results of experiment with broiler duck
as in Table 4. (1-5), amount of deaths (up to the 4th weeks) (6), (up to the 7th weeks) (7), liveweight (4th
weeks) (8), (7th weeks) (9), bodyweight gain from O to 4th weeks (10), from O to 7th week (11), as in Table
3. (13-15)
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5. tdbldzat

A Szapko és Verko lucernalisztek tipliloanyagtartalma, valamint emésztési egyiitthatdi

és AME értéke
Tépléléanyag &sszetétel (%) (2) Emésztési egyiitthaté (%) (3)
Anya- N
goyk sz4- fe- mr:n- sz4- fe- men-
m raz- | hamu | hér- | zsir rost tes ki- raz- hér- zsir rost | tes | AME
anyag | ) |je || ® |'oi|anyag | je | D | ® | k- |Mike
@ (6) o | @ |© vonat
. ®
Szapko (91,40 11,52 |22,0 |3,36 {18,70  [3582 (43,16 [682 |[9591* |13,1 (43,8 |7,46
Verko 93,90 (11,25 [21,0 |3,18 |19,80 |38,67 |34,10* (67,9 |71,46> |135 |41,9 (6,88

Eltéré betlvel jelolt érékek kozou a killonbség szignifikdns P < 0,05 szinten (10)

Nutrient content of “Szapko” and “Verko”, as well as digestibility coefficient and AME value
substances (1), composition of nutrient (%) (2), diegestibility coefficient (%) (3), dry matter (4), ash (5),
protein (6), fat (7), fibre (8), nitrogen-free extract (9), a-b: difference between values significant at P < 0.05
level (10)

A nevelés végén a kisérleti dllomanybdl és a szokdsos — Szarvason etetett alacsony
lucernatartalmi — kérnyei tipot felhaszn416 dllomdnyb6l prébavigist végeztek. Megfi-
gyelés szerint a lucerndban gazdagabb takarményt fogyaszté dllatok bdrszine sokkal
sdrgibb, tetszetGsebb volt, mint a kdmyei tip esetében. Az alacsony szaponintartalmid
lucerna etetésekor észlelték a kedvezdbb bészint és kiillemet.

Anyagcsere kisérlet

A jémin6ségi — fehérjében gazdag (22, illetve 21%) és rostban viszonylag szegény
(18,70, illetve 19,80%) — Szapko, illetve Verko lucernalisztek emészthetGségét és
energetikai tipliléértékét baromfiban viszonylag kedvezének taldltuk (5. tdbldzar).

A szirazanyag emészthetGség egy j6 kifejez6 mérdszdma valamilyen takarmény
tipliléértékének. Osszehasonlitva a Szapko és Verko lucernaliszt szdrazanyag emésztési
egyiitthat6it, a Szapko javira szignifikdns kiilonbség &llapithat6 meg. Ez azt jelenti,
hogy a szaponin-szegény lucerna tipldl6anyagait a baromfi kedvezébben tudja meg-
emészteni, mint a szaponinban gazdag termékét, tehdt a szaponinnak baromfi esetében
is kisfokl emésztést gitlé szerepe van.

A tipliléanyagok koziil killondsen a zsir emészthetdsége statisztikailag is bizo-
nyithatéan jobb a szaponinban szegény lucernaliszt esetében. A fehérje emészthetGsé-
gében csak minimdlis, nem szignifikdns kilénbség 41l fenn a Szapko javira. A lucerna
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nyersrost-tartalma baromfiban igen gyengén emésztidik, igy mindkét termék rostjdnak
emésztési egyiitthat6ja kozel azonos értékd, de igen kedvezétlen.

A szaponinban szegény lucernaliszt fehérje, zsir és széhidrit-tartalménak jobb
emészthetGsége révén nagyobb a metabolizilhat6 energiatartalma (7,46 MJ/kg), mint a
normél szaponintartalmid lucerndé (6,88 MJ/kg).

Az eredmények értékelése

A fiatal libdk és kacsdk nevelésiik elsé 3-4 hetében a csirkékhez hasonl6an
érzékenyek a takarminyok szaponintartalmira. Ebben az idGszakban a broilercsirke
kisérletekhez hasonl6an (Pedersen és mtsai. 1972, Ueda és Ohshima 1987, Terapuntawat
és Tasak 1986, Livingston és Kohler 1979, Bécsa és mtsai. 1986) a libik és kacsék
testtomeggyarapodasaban is depresszi6t észleltink a takarmény szaponintartalménak
novekedése esetén. A nevelés tovabbi idoszakiban azonban a viziszdrnyasok tolerdnsak
a lucerna szaponintartalma irdnt. A kifejlett 14d és kacsa j6l elviselik a normél lucerniban
levé 0,8-1,0%-nyi szaponint.

A kisérletiinkben alkalmazott viszonylag nagy lucernaliszt ardnyd tidpok a pecse-
nyelibdk és kacsdk termelési eredményét — a telepi kisebb lucernaliszt-tartalmi takar-
ményhoz viszonyitva — nem rontottik. Ez részben annak tulajdonithaté, hogy a vizi-
‘szdrnyasok takarminyadagjukban jéval nagyobb nyersrost-tartalmat tudnak elviselni,
mint a csitke (Mutzar és mtsai. 1977, Schubert és mtsai. 1982, Siregat és Farrell 1980),
méisrészt, hogy nevelésiik els6 3—4 hete utin mir kevésbé érzékenyek a lucerna
szaponintartalméra.

A takarminy szaponintartalmanak névekedése Krogdahl (1986) és Cheeke (1976)
eredményével megegyezGen a kakasokkal végzett anyagcsere kisérletben a mi vizsgé-
latunkban is rontotta a tipliléanyagok emészthetGségét és ennek megfelelGen a liszt
energetikai tapldloértékét. Tyukfélékben tehdt a szaponinnak emésztést gitlé szerepe
van (Cheeke 1976). Ez a megillapitas természetesen nem vonatkoztathaté automatikusan
a viziszdrnyasokra is.

Kovetkeztetések

A fiatal libdk és kacsdk nevelésilk elsé id6szakdban érzékenyek a takarmény
szaponintartalméra, ezt kovetGen azonban mér elviselik a normél lucernalisztben meglevd
szaponinszintet. A pecsenyekacsa és liba nevelésben ezért csak a nevelés elsé 3-4
hetében indokolt a szaponinban szegény lucernaliszt etetése.

A takarmény szaponintartalma tyikfélékben rontja a tdpldléanyagok emészthetGsé-
gét.
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