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stellulae in coelo faciunt viam lacteam ). Comenius pataki munkatérsai tehdt a hegyaljai
és bodrogkozi nép széjén is haszndlt széval élnek a tejut tiikorszé helyett (vé. Magyar
Tajszétdr: 2: 23 és Szikszai Fabricius: Via lactea, Calaxia — Orszag vta az eghen 2).

Bakos Jézsef

Forozas. Zsoldos Jend, a magyar szavak térténetének fadradhatatlan bivdra nem-
rég a jérozds *fuvarozds’ fénévre kozolt eddig ismeretlen adatot 1633-bél (Nyr. 89: 490).
A 526 keletkezését illetéen Zsoldos lehetségesnek tartja, hogy a férozds {: féroz *fuvaroz’
{: for fuvar’ sz6képzési sor for tagja a német eredetii forspont >el6fogat’ alapjén jott létre
némileg ahhoz hasonlé médon, ahogyan a német vorgeben ’elényt ad’ igekist6jére vissza-
vezethet6 magyar fér ’(sportban, jitékban stb.) el6ny’ kialakult (erre vi. Horger:
NNy. 3: 157; Kiss: MNy. 51: 343). E feltevésnek Zsoldos szerint bizonyos kronol6giai
nehézsége van: a forspont jelenleg ismert legkorabbi eléforduldsa 1697-bél, tehdt a féro-
zds-éndl 64 évvel kés6bbroél szdrmazik. — Zsoldos Jend valéjdban értékesebb, fontosabb
adatot taldlt 1633-bdl, mintsem gondolja. A fér ’fuvar’ ugyanis nem mds, mint a koz-
nyelvi furar dundntili alakvéltozata (I. MTsz. fuvar, fuvaros, fuvaroz a.; EtSz. 2: 609 —
610 fuvar a.). A fuvar csalddjira a Sz6fSz. 1779-bél, Szij Rezsé (MNy. 58: 503) pedig
1775-b61 mutatta ki a legkordbbi adatot. Zsoldos Jend adatdnak felhaszndldsdval a sz6-
csaldd életének kezdetét 142 évvel kordbbra, 1633-ra tehetjiik.
Kiss Lajos

Férozas. Zsoldos Jendé a Magyar Nyelvorben (89: 490 —1) nemrégen igen értékes,
eddig ismeretlen adatot kozolt a férozds ’fuvarozds’ széra. A férozds, féroz szérmazékok
alapszavénak eredetét illetéen az a véleménye, hogy a fér *fuvar’ sz a régi nyelvi forspont
sz6bol tortént elvonds eredménye. Sajit szavait idézve: ,,Egy bizonyos, a német vor idék
folyaman két fzben szabadult fel fér alakban 0ndllé magyar életre: taldn a XVI—XVII.
szdzad forduléjan *fuvar’, a XIX. szdzad kézepén ’elény’ jelentésben’ (i. h.).

A Magyar Nyelvjdrdsok Atlaszdanak kérdéivében megtaldlhaté fuvar szavunk is.
A térkép adatai egyértelmiien azt mutatjik, hogy a fér alak (fuor, fuer, fuér, fuar, f46r
stb. hangtani véltozatokban) az dgynevezett nyugati nyelvjdrdsteriilet jellemz6 adata,
tehdt azé a teriileté, amelyen az 6 fonéma uo tipusi nyitédd kettlshangzéban realizals-
dik. Ennek a teriiletnek nagy részén vagy csak a fuor tipusa alak él, vagy ez a fGvéltozat
a fuvar mellett. Kelet felé haladva a Veszprém, Somogy, Tolna, Baranya megyei kutato-
pontokon egyre ritkdbban jelentkezik egy-egy fér alak az dltaldnos fuvar mellett, s a Duna
vonalat sehol sem kézeliti meg. Lényegében hasonld széfoldrajzi kép rajzolédik ki a MTSz,
és az UMTSz. adataibél is.

A felsorolt sz6foldrajzi tények alapjén a Zsoldos Jensénél valdsziniibb magyara-
zat is lehetséges a for sz6 eredetét illetSen. Szerintem a fér alak a fuvar szénak a nyugati
nyelvjdrdsteriileten keletkezett hangalakbeli véltozata. A 8z6 minden valdszin(iség
szerint német nyelvjardsi fuor, fuar alakban keriilt 4t nyelviinkbe. Ez az alak — alkal-
mazkodva az artikuldciés bédzishoz — & nyugati nyelvjdrdsterilleten kettSshangzds

(fuar, fuor stb.) ejtésben honosodott neg, més teriileteken pedig hidtustsltsé betolddsa-
val (fuvar, fuhar ), esetleg a nélkil (fuar) (vé. Nyatl. ) vilt dltaldnossd. (Erre a magya-
rdzatra részletesebb kifejtés nélkiil utal az EtSz. is.) Dundntil kézépsd részeire a for
alak valdszintileg a nyugati teriiletekrsl vandorolt dt.

6 Magyar Nyelvér
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A fuvar : fér alakok kéz6tt tehdt lényegében olyan viszony van, mint az iiveg : idg,
stiveg : sitdg alakpdrok tagjai kozott, amelyek Dundntdl nyugati részein ma is egymés
mellett élnek, bar kozilliikk a rovidebb véltozat ma mér jéval ritkdbb, mint a fér alak.

Imre Samu

Korte. Ko6hegyli Mihdly adatokban gazdag kozléséhez kivdnok kapcesolédni
néhdny széban. Kiegészitésiil és azért, hogy ldssuk, mennyire szétdgaznak nyelviinkben
az azonos sz6val kifejezett rokon fogalmak, a szemlélet hasonlatossiga hogyan miikddik
népiink névadé készségében.

Lucsikorte. Az erdeifeny6é (Pinus silvestris L.) toboza’ Alsémocsoldd (Baranya
m.). A torténeti Zselicség (ldsd Gyorffy: TortFoldr. 1: 247) véleményem szerint dsszeesik
az erdeifeny® Mecsek vidéki éshonos elterjedésével. Hegyhdti magyarsdgunk hasznédlta
e 8z6t, amelyet az iskoldzds, az erdei munkdkban vald részvétel utjan kiszoritott a toboz
*feny6toboz’ értelemben (vo. Grétsy: MNy. 1959: 367—8). A névadds a kortéhez valéd
hasonlésdgon alapszik. Ma mér csak az id6sebb korosztdly ismeri, inkdbb kikérdezésre
kozli.

Ezzel kapesolatban a ldncos 6ra ,korte” sulydhoz szeretném hozzifiizni, hogy
a mult szdzad végén kozkedvelt és elterjedt a németorszégi Feketeerd6ben héziiparosok-
t6] szdrmaz6 kakukkos 6ra sulya igen gyakran a lucfenyd (Picea Abies [L.] Karst. = P.
excelsa [Lam.] Lk.) hosszikéds tobozéat utdnozta, amely azonban a szemlél6ben a kozismert
kortealakot nem kelthette fel. Itt a szemlélet médr atvitt, tdvolabbi, nem kézvetlen.

Dobékérte. A botlédrétos akna megsemmisitésére szolgdlé eszkdz. 20 m-es erds
zsinérra kotott, végén vaskarmokkal ellatott fakorte’. Célja az volt, hogy az ellenség
altal botlédrotos akndval telepitett teriiletre bedobva, majd a zsinérnél fogva a dobéd
felé huzva a vaskarom a botlédrétba beleakadjon, s az akndt Uigy robbantsa fel, hogy
a holttérben fekv8 tdmaddban kdrt ne tegyen, viszont az aknamezén biztos utat nyisson.
A nevet a hdboru alatt a bajai utdsz zdszléaljndl ismertem meg. KS6hegyi Mihdly adata
alapjén feltehet6, hogy a bajai és Baja kornyéki szérmazdsiakbdl is 4116 zdszléaljndl
a névnek népi eredete volt.

Lucsi. A lucsikortérél irt par soros mondanivalém térsitdsaként szeretném bemu-
tatni lucst szénkat. Kniezsa SzlJsz. I/1: 318 —9. lapjdn tdrgyalja szavunkat tiizetesen,
s bizonyitja, hogy mai lic ejtése olvdsdsi hibdbdl keletkezett, s a novénytani-erdészeti
irodalom utjén terjedt felulrél a nép felé.

Baranya megye hegyhdti teriiletén, a régi Zselicségben (Gyorffy: TortFoldr.
1: 247) a Pinus silvestris L. kutatdsom szerint 6shonos. Oshonos fafajnak népiink el6tt
ismertnek kellett lennie, foldrajzi névaddsdban nyomot kellett hagynia. Hogyan nevezték,
illet8leg nevezik ma az erdeifenyd névénytani névvel ismert fafajt? A hegyhdti magyarsag
és & mai Zselicség néven ismert teriilet magyar lakossdga el6tt volt ez ismers. A lakossdg
lucsi néven nevezi. Sajnos, az elnevezés erdsen visszaszoruléban van, szinte rostellik.
Kiszoritja az erdészeti szaknyelv szolgai forditdsu erdeifenyd elnevezése.

Ma e fafaj meglehet6sen visszaszorult. Ennek oka szintén az erd6gazddlkoddsban
keresendS. A Pinus silvestris L. mint nem sarjadd, tehat sarjrél fel nem djithaté fafaj
teret veszitett a sarjadzé lomblevelfiek eldl, kiilonosen a XIX. szdzad végétél, amikor
a sarjerdé-gazdalkodés terjedni kezdett az erd6uradalmakban. Ujabban az okszer(i erdé-
gazddlkodds megint visszaadta létjogosultsdgdt, s teriiletét noveli. .

Foldrajzi neveink szerte érzik a Hegyhdton egykori elterjedését. Bakonya 1855:
Lutsi ~ Lucsi — sz6 BmK. 11; Mez4d 1866: Lutsi BiU. 533; Kaposszekesé 1860 k.:
Lutsterdé — e BiU. 326, 1870 k.: ua. BiU. 327; Ibafa 1865: Lucsi hegy — sz Kszb., 1964:
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