
alapján az ábrák százai között lehet válogatni, a tetováló üzemek villanytűvel dolgoz-
nak, három-, négyféle színes festékkel és természetesen helyi érzéstelenítéssel. Különös 
gonddal történik az űrhajósok testén azoknak a pontoknak tetoválással való jelölése, 
ahova az egyes élettani folyamatokat önműködően jelző-író és rádión továbbító készü-
lékeket kapcsolják. 

6. A tetoválás fogalmára se igei, se főnévi szerepben nem született nyelvünk saját 
eszközeivel alkotott olyan szó, mely országosan elterjedt volna. (Az angol, f rancia és 
német is az idegen szót használja, az orosz a visivat megjelöléssel él.) Köszönettel tar tozom 
Gunda Bélának, aki saját gyűjtéséből két adato t volt szíves velem közölni. A második 
világháború előtti években a Fejér megyei ráckeresztúri legényektől hallotta, hogy ők 
kiverik, kiszurkálják kar jukat , amikor tetoválnak. Debrecen téglavető cigányaitól pedig 
a közelebbi múl tban a detomálás megnevezést hallotta. 

A tetoválásnak csak a neve líj, és származik a földgömb túlsó oldaláról, — a jelenség 
ilyen vagy olyan formájában évszázados. Sztrabón már időszámításunk kezdetén említett 
te továl tnak tekinthető t rák törzseket (VII. 4). Az Ószövetség a zsidóknak megt i l to t ta 
ezt az eljárást (Mózes I I I . és V. könyve), Mohammed is a híveinek, s egy Northumberland-
ban 787-ben ta r to t t zsinat a keresztényeknek, mivel pogány babonás kultuszok tovább-
élésének jelét lá t ta benne. 

Országh László 
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A kéregbocskor tárgyi hátteréhez. Reute r C. azt fejtegeti, hogy a regösénekek cserfa-
kéreg bocskora tulajdonképpen égerfa ( 'Erle, Alnus') kérgéből készült bocskor volt. 
Az égerfa lábbelihez is szolgáltatott anyagot, s az ősi kéregbocskor (a regösénekek nyír-, 
szil- és hársfa bocskort is említenek) erősíti azokat a szálakat, amelyek ,,a magyar népet 
a finnugor népek családjához köt ik" (Nyr. 91: 484). Vógh J . M. ezt kiegészíti azzal, 
hogy az oroszoknál is megvan a nyírkóreg (hárs-, szilkéreg) bocskor. Felhívja a figyelmet 
arra, hogy a TESz. az ismeretlen eredetű bocskor szónak nem közli 'faháncsból, fakéregből 
készült lábbeli ' jelentését. Meg kellene vizsgálni — írja — hogy volt-e a bocskornak ilyen 
jelentése (Nyr. 92: 346). 

Az utóbbi kérdésre szeretnék mindenekelőtt felelni. Az abaúj i — sok archaikumot 
őrző — Pusztafaluban ismerték a hárskéreg bocskort. A leírás szerint ,,a hársfát levág-
ták, kérgét lehántották és kétuj jnyi szélességben elhasogatva mintegy két hétig vízben 
ázta t ták . Mikor a vízből kivették, külső kérgét eltávolították, hogy fehér legyen. Ebből 
készültek azután a cifrán fonot t bocskorok" (Tagán: Nópr. Ér t . 31: 154). A pusztafalusiak 
készítettek hársfaháncsból kötelet, szőnyeget is. Az Ormánságban a különféle kéreg-
edényeken (finak, merce, pónyék, pönyeg, sarginya, szapu, szepet, szükö, tukó) kívül egy-
szerű bocskort is ha j togat tak nyírkéregből (Gunda: Néprajzi gyűj toúton. 1956. 32). 
A Börzsöny hegységben pedig az első világháború idején orosz hadifoglyoktól tanul ták 
meg a kéregbocskor készítését (Fehér J~.: Néprajzi Közlemények 2 [1957]: 284). 

A magyar kéregbocskorról sajnos többet nem tudunk. Legalábbis több ada t nem 
áll a rendelkezésemre. Pedig a hárskéreg (háncs) és egyéb fakéreg felhasználásának nagy 
múl t ja van népünk körében. A hárskéregből fontak kötelet, ágyat , széket, ládácskát, 
amint arról Takáts S. is ír (Rajzok a török világból, 3: 316; 1. még Csefkó Gy.: Szállóigék, 
szólásmódok, 65 — 8). A különféle fák kérgéből készült edényekre vonatkozó tárgyi ós, 
nyelvi ada toka t Ethnographica Carpathica c. munkámban foglaltam össze (55 — 8). 

A magyar kéregbocskor finnugor eredetével azonban csínján kell bánni, Manníneh 
I . szerint valószínű, hogy a bőr lábbeli a finnugor népeknél régebbi, mint a fakéregből 



készült. Sem az osz t jákoknak, sem a voguloknak nincs fakéreg lábbel i jük, s nem horda-
n a k ilyet a szibériai népek sem. Ismeret len a kéreglábbeli az a l ta j i törököknél, akik pedig 
a fakérget sokféleképpen fe lhasznál ják (Kansatieteellinen Arkis to 13 : 1, 145). A f inn r 

ill. f innugor népek fakóreg (háncs) bocskorának kérdésével ú j a b b a n igen részletesen 
Valonen N. foglalkozott , s nagy óvatossággal nyi la tkozva a kéregbocskorok eredetéről 
a z t mondja , hogy a fonot t kéreglábbelik a kelet-európai hárserdők övezetében olyan régi 
eredetűek, hogy korai elterjedési központ juka t nehéz körvonalazni. A bocskorokat ere-
detileg nem nyír-, hanem hársfakéregből készí tet ték. E lvé tve használatos fűz-T éger-, 
szil- és borókakéreg is a bocskorfonáshoz. Északi területeken a hárskéreg bocskorról 
a növényföldrajzi viszonyok m i a t t á t té r tek a nyírkéreg bocskor készítésére. A nyír-
kéreg bocskorra u ta l a tano- 'nyírkóregszalag', tuchi- 'nyírhéj , nyírkéreg ' terminológiával 
kapcsolatos különböző elnevezése a f inn kéregbocskornak. Lehetséges viszont, hogy a 
f inn nyelvben a virsu je lentet te eredetileg a hárskéreg bocskort . A virsu terminológia 
körül sok probléma merül t fel. Vahros I . S. az orosz lábbelik elnevezéséről í r t munká já -
ban a legvalószínűbbnek azt t a r t j a , hogy a finn virsu az óorosz *vbrza 'hársháncs bocskor ' 
á tvétele (Vahros I . S.: Na imenovani ja obuvi v ruszkom jazike. Helsinki, 1959. 81). Vasmer 
M. is orosz eredetűnek t a r t j a a f inn virsu-1 (Russisches Etymologisches Wör te rbuch , 
1: 188). 

Feltehető, hogy a Finn-öböl től délre, ahol az ősfinnek lakha t tak , a hárskéreg 
lábbeli nagy jelentőségű volt, m i n t m a a nagyoroszoknál és a volgai f innugor népeknél . 
Kétségkívül, az ősf inn korszakban a f innek már ismerték a kéregbocskort . Eléggé homályos 
a kéreglábbeli tö r t éne te a volgai f innugor népeknél A vo t ják kut 'hárskéreg bocskor' és a 
zűr jén kot 'bőrbocskor, magas szá rú filccsizma' őspermi alakra mennek vissza, de nehéz 
megmondani , hogy eredetileg kéreg- vagy bőrbocskort jelentettek-e. A legrégibb tör ténet i 
a d a t a nyírkéreg lábbeliről a koraközépkori Nesztor krónikában fordul elő. Abból kiderül, 
hogy Vlagyimir kievi herceg 985-ben nagybá ty jáva l Dobrinyával a bolgárok ellen hada-
kozott , s legyőzte őket ; ekkor m o n d t a Dobrinya Vlagyimirnak: „Megszemléltem a kalo-
dába zárt foglyokat , mind csizmába vannak; ezek nem fognak nékünk adót fizetni, 
men jünk keressük fel a háncsbocskorosokat" (orosz lapotnikov). A közlés — amennyi-
ben a volgai bolgárokra vonatkozik — azt b izonyí t ja , hogy szomszédaik — akik finn-
ugorok lehettek — a korai középkorban háncslábbelit hord tak (Valonen N.: Kansatieteel-
linen Arkisto, 9 [1952]: 246 — 7; Jeromin I . P . — Lihacsov D. C.: Hudozsesztvennaja 
próza kievszkoj Rusz i X I — X I I I . vekov. Moszkva, 1957. 43). Egyes szláv források 
említik, hogy a szlávok szegényebb rétege a kora középkorban háncsbocskort hordot t . 
Fe l tűnő azonban, hogy a novgorodi szláv leletek szerint a város szegényebb lakossága 
csak kivételesen hordo t t háncslábbel i t . Az ásatások során ilyen maradványok nem kerül-
t ek felszínre, noha más szerves anyag bőségesen előfordul a leletekben. Hasonló meg-
figyelést végeztek a régészek a kora i lengyel települések fel tárása során is (Hensel W . : 
Die Slawen im f r ü h e n Mittelal ter . Berlin, 1965. 379 — 80). 

Egyébkén t a háncsbocskorok az oroszoknál szóles körben el vannak terjedve. Rész-
letesen ír az orosz háncsbocskorokról Valonen N . is, s az ú j a b b a n megjelent orosz nép-
ra jz i atlasz a különböző fo rmák elterjedését t é rképen is b e m u t a t j a (Russzkij isztoriko-
etnograficseszkij atlasz. Moszkva, 1967. 250—5, 70. térkép), nem beszélve Zelenin D . 
k i tűnő orosz népra jz i kézikönyvéről (Russische Volkskunde, 1927. 241 — 3). Ezeknek a 
munkáknak a részle tadatai t n e m szükséges i t t ismertetni , de az t t a lán tanulságos elmon-
dani, hogy a századforduló t á j á n a hársháncsot még hihetetlen nagy mennyiségben hasz-
nál ták fel az akkor i Oroszországban. 20 millió ember hordot t hársháncs bocskort, s éven-
ként kb. 490 millió hársfá t p u s z t í t o t t a k el (Schrader O.: Reallexikon der indogermanischen 
Al te r tumskunde . Strassburg, 1901. 503), 

Gunda Béla 


	Gunda Béla: A kéregbocskor tárgyi hátteréhez���������������������������������������������������
	Oldalszámok������������������
	477����������
	478����������


