la réorganisation politique du pays provoqua le
déclin et méme la disparition du systéme tribal,
I’édifice semble avoir changé de destination: son
mur oriental fut démoli au XI® siecle et on ajouta
2 la.nef une abside munie d’une crypte. Comme
a Naranco, l'ancien édifice paien fut transformé
en église chrétienne.

VOLGAT OSIRIS-MYTHOS

Azt az orosz mesét, melyet a kovetkezdkben
analizdlni szédndékozom, V. Szmirnov ,,Otkrytije
mira’ (A vildg felfedezése) cimii elbeszélésében
taldltam,! El8szor is lassuk magdt a mesét.

Volt egy muzsiknak két fia, Sztjepan és Ivan.
A nagyobbik szép, tigyes, értelmes ifjuva fejlédote,
de Ivanusko gyenge, butdcska, nyomorék maradt.
Mikor felndnek, apjuk elkiildi Sket a nagyvildgba,
szerencsét probdlni. De hogy ne menjenek iires
kézzel, kérhetnek akarmit, megkapjak. Sztjepan
egy zacskd aranyat kér, az egyiigyd Ivanusko
pedig csak megaldatja magat. Megoriil a muzsik,
hogy kisebbik fia életében egyszer valamit okosat
is mondott, és atyai aldasan kiviil ad neki egy nem
akarmilyen, hanem szerencséthozo botot is. Kopog-
tassa csak meg vele haromszor a féldet, ha nagy
sziikségbe keril és teljesiil kivdnsiga, de csak
egyszer, azutin botja kozonséges nyirfapilca lesz
megint.

Merre menjen szegény santa? Nem kérdezi
meg botjatol, mert ,rosszul megy dolga, de fog
az még rosszabbul is menni,* hanem megy amerre
lat. Egyszer csak eljut a Volgdhoz és litja, hogy
egy Oregember bele akar fulni. Megesik rajt a
szive, kimenti. Az Oreg megkdszoni és mikor
hallja t6le, hogy a szerencséjét keresi, jotandcs-
csal szolgal neki és megmondja, hogy ,,szeren-
cséje ott van a strli erddkén, a futdhomokon is
tal, hidegben-forrdban, egy magas hegyen. Ott
¢l a Haldltalan Kascsej, embervért iszik és senki
sem tud vele elbanni. Ez megfogta és egy tfibe
dugta a halalat. Sok fenyd van az erddben, sok
tl a feny6kon, de senki sem tudja, melyikben van
Kascsej haldla. Csak Szépséges Olga kiralykis-
asszony tudja, akit Kascsej szdz évvel ezeldtt
rabsagba zart, de egyszer kiengedett sétdlni, Sétalt-
sétalt a kirdlykisasszony, amig végiil is Kascsej
nagy bossziisidgira megszokott. Ennek a Kas-
csejnek a haldlit kell Ivanuskénak megkeresnie,
ha szerencsés akar lenni. De ehhez elébb a Szép-
séges Olgdt kell megtaldlnia. Az Sreg még azt is
megmondja, hol keresse a kirdlykisasszonyt: ,,Ko-
zel — nem tdvol, lent — nem magasan, nem a
levegében, nem is a foldon!

1 Moszkva

1948, 61—67: Mese a szerencséthozd
botrol.

Pour conclure, nous sommes 2 méme d’affirmer,
avec une grande chance de probabilité, que dans
le cas de la nef de Tarnaszentmdria nous avons
a faire 3 un monument de caractere paien et laic
de l'architecture hongroise du X¢ siecle.

Jozsef Csemegi

Nem tudja kitaldlni Ivanusko, hol keresse a
Szépséges Olgat. Csak il a parton, de a botjitdl
most sem kérdezi, hiszen lehet még rosszabbul is
dolga. Megszomjazik, vizet merit tenyerével a
Volgibdl és kdzben is csak ezt hajtogatja: ,,Kozel
— nem tavol ... — amikor egy hal megszdlitja:
,»Itt van, kitaldltad, csak.ki ne idd az egész vizet,
nekem is élnem kell.* Elmondja neki, hogy hol
rejtézik Olga: ,,Menekiilt a kirdlykisasszony erdén
at, volgyon at és oromkonnyeket hullatott, hogy
megmenekiilt a Haldltalan Kascsejtél. De olyan
bdségesen omlottek a konnyei, hogy mdogotte
patak tdmadt és vidaman csorgedezett. Kascsej a
patak mentén {(ildozésére eredt. Olga most mar
megint szomorusagaban kezdett sirni, de a patak
azt mondta mogotte, hogy csak fusson a Kaspi-
tenger felé, ott megmenekiil. Fut is Olga, oda
is ér, de nem lat egyebet, mint vizet és az eget,
sehol sem tud elrejtézni a gonosz Kascsej eldl.
Ott jatszadozott a halakkal egy viziember (vod-
janoj), ennek kezdett konyorogni a kirdlykisasz-
szony, hogy rejtse valahova. ,,Megtehetem® —
mondotta a viziember és vizzé valtoztatta. Ez a
folyo lett belSle, a Volga ... De a viziember nem
valtoztatta Olgdt mindenest8l vizzé, mert az
egyik ujjdn keresztes gyfir(it viselt. A viziember
pedig a kereszt ellen nem tehet semmit. Ott Uszott
az ujj a folyéban. Ekkor a viziember kérte az
6rdogot, hogy hajitsa az ujjait a vizbe. Igy most
sok 6rdogujj tszkal a folydban, keresd meg, melyi-
ken van gyfir. Kereste azt Kascsej is, de nem
taldlta. A viziember talin majd megmutatja. Ha
megtaldlod, vigydzz, csokold meg és a kiralykis-
asszony ismét visszanyeri formadjat.*

fgy véltozott folyévd a szépséges kirdlykis-
asszony, de régen nem is Volga, hanem Olga volt
a viz neve, csak késébb felejtkeztek meg rdla az
emberek és kezdték Volganak hivni. (A tovabbiak-
ban a mese hése felbosszantja a viziembert, az
vihart tdmaszt és egy borzalmas hullim egyszerre
csak kiveti a partra a gydriisujjat. A csék utan
visszavéltozik Szépséges Olgavd és most egyiitt
keresik meg Kascsej haldldt, a hosszi tiit, amely
haldlra sebzi a szdrnyeteget. A szerencséthozo
botot igy egyszer sem kellett haszndlni, hidba
lopja el téle a bétyja, nem megy vele semmire,

111



8 pedig megiilheti lakodalmat a szépséges kirdly-
kisasszonnyal.)

A mese annak ellenére, hogy mesterségesen
bele van 4gyazva az elbeszélés menetébe (a végét
mar nem is Ivanusko csindlja, hanem a mesét
hallgaté gyermek dlmodja végig), magin viseli az
orosz mesevilig legjellegzetesebb vondsait. Két-
ségteleniil eredeti népmese, ha ebben a viltozata-
ban nem is szerepel a kozkézen forgd és elérhetd
gyujteményekben. Eredetiségét bizonyitja pl. az,
hogy el6addsa tobb helyiitt annyira ritmikus, a
keresetlen rimek annyira Osszecsengenek, hogy
nem is érezziilk prozdnak, hanem a régi mese-
mondds hangjat halljuk ki beldle. Ebben a
fogalmazdsban természetesen nem tekinthetd
hibatlan logika szerint folyd elbeszélésnek (Szmir-
nov az alom-jelenettel végkép Osszekiiszdlta az,
eredeti mese szilait), de ett8l nagyon kevés,
vagy talan egy mese sem menekil meg a
-sok elBaddssal jard motivumkeveredés, félreértés,
alakitgatas soran.? A hdrom fiibdl csak kettd
szerepel, pedig altaldban két okos és egy buta
testvért talalunk;® szétteriil az egésznek a szer-
kezete és a mese hdse nem csak hidrom helyzet-
ben nem folyamodik a szerencséthozé bothoz;
a jotétemények sora is megtdrik: segit a vizbe-
filé oregemberen, segit a vizben 1szkdld halon
(azzal, hogy nem issza ki a folyé vizét, de ez a
motivalds mar lekopott), a Kaspi-tenger partjin
il6 viziembert azonban mdr ,,megbosszantja®’,
pedig csak az & segitségével juthat hozzd a gyfirfis-
ujjhoz.

Hogy mennyire eredeti, csak éppen kiforga-
tott népmesével van dolgunk, mutatja a legkdze-
lebbi ,,rokonaval”, a Lowis of Menar-féle gyiij-
temény 29. darabjaval, a ,,Der unsterbliche Kosch-
tschej* c., ,,der Riese ohne Seele*-tipusi mesével
valé Gsszehasonlitds, Ivan cdrevics menyasszonya,
Vaszilissza, haromszor kilenc orszdgon tul, a hirom-
szor tizedik orszagban raboskodik egy toronyban.
A carevics utra kel, hogy megkeresse. Utkdzben
megesik a szive egy nyomorulton, mire az héla-
bdl hozzdszegddik. Kideriil, hogy nem kozonsé-
ges ember, hanem az Acélvitéz allt szolgilatdba,
aki aztan be is hatol a toronyba és harmadszorra
magaval is hozza Vaszilisszdt Ivinnak, Hazafelé
mentiikben az Acélvitéz két éjtszaka megvédel-
mezi Gket, de a harmadik éjjel Ivan elalszik, nem
kelti fel véddjiiket, mire Kascsej elrabolja a lanyt.
De megint rataldlnak és mikor Kascse; harmad-
szorra eldrulja Vaszilisszanak, hogy hol van a
haldla (nem a’s6priiben, nem is egy kecskebakban,
hanem egy kacsatojisban), egy kutya, egy sas,
majd végiil egy rdk segitségével megkeritik a
tojast, Kascsej fejéhez vagjdk, mire az holtan teriil
el. Ujabb hirom akadily lekiizdése utdn a cdre-

* ,,Wieviel verkiimmerte und entstellte, diirfrig
erzahlte Fassungen begegnen dem Mairchenforscher!”
P. Zaunert : Deutsche Marchen seit Grimm., 1, 1922, VI.

3 L. pl. Aug. von Lowis of Menar gyu;temenyenek
(Russtsche Volksmirch:n 1927.) 2, 8., 15., 24. és 33.
meséjét, foképen pedig a 4.-et.
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vics életben marad, de az Acélvitéznek meg kell
halnia, Ivan csak gyermeke1 vérével tudja fel-
tdmasztani, de az életrekeld Acélvitéz megvagja
az ujjat, vérével keresztet rajzol a gyermekekre,
mire azok is feltdmadnak.

Mesénk elsSsorban a mesék blrodalmaba tar-
tozik ugyan, de ezen tiilmendleg milieuj*nél fogva
mégi:csak tagadhatatlanul és szembeszokSen orosz.
A patriarchalis orosz paraszti tdrsadalomba vezet
benniinket mindjart a mese elején az a mozzanat,
amelyben a vildggi induld fia atyja dlddsit kéri.
Ebben az a régi orosz néphit tikroz8dik, hogy
a sziilék imddsaga gyermekiiket a tenger feneké-
r8l is el6hozza, viszont a sziildi 4tkot még Isten
sem veheti le a hildtlan gyermekrSl. A sziil8khoz
irott levelek hagyominyos befejezéformuldja igy
hangzott: ,Kérem sziléi dlddstokat (rodjitjel-
szkoje blagoszlovenjije), amely 6rék és romol-
hatatlan és amely segiteni fog napjaimnak vége-
zetéig, 4

A mesénkben szereplé viziemberhez (vodja-
noj) hasonld szellemalakot, aki ,,ott iil a tenger
partjan, a vizbe 1égatja a szakallit és a halakkal
jatszik,” 1dgyszélvin minden primitivebb néphit-
ben megtalaljuk, de ilyen formaban ez is jellegze-
tesen orosz. Szmirnov elbeszélésében mds alka-
lommal is t&bbszdr olvashatunk errdl a viziember-
rél, aki labuknal fogva a Volgdba rintja azokat
a gyermekeket, akik kereszt nélkiill merészkednek
a vizbe. Lathatjuk az 8si néphiedelem keresz-
tény letompitdsit: a viziemberek létezésének hitét
az egyhdz sem tudja kiirtani, legfeljebb az ilyen
crdogi teremtmények erdtlenségét hangoztatja a
kereszt puszta felmutatdsival szemben.

Minden mesebeli kiralykisasszony vilagszép
teremtés, akarcsak a Raszprekrasznaja Olga. De
az a vonds, amelyet a ,,halhatatlan Kascsejrél* szolo
és legkozelebbi rokonnak felismert mese h&sng-
jének szépségérdl olvasunk: ,,sichtbar fliesst ihr
das Mark von einem Kndchlein ins andere®,®
kitapinthatdan mutatja az orosz meséknek Belss-
és Kelet-Azsia felé vezetd szdlait. Ez jelenti
a nli szépség legfelsé fokat, hogy bdre szinte
atlatszo, rajta keresztiil a csontjaiban 1évé veldt,
st még azt is lehet latni, hogy mit evett.”

Hasonléképen messze vezet benniinket az az
ujj is, amelyet a viziember a rajtalévd keresztes
gylir miatt nem tudott vizzé valtoztatni. A mese
eredeti szdvegében a vodjanoj, mikor a folydn
usz6 gyfirisujjat latta, ,kérte az 6rdogot, hogy
hajitsa az ujjait a vizbe'* — nyilvin ezzel is
segiteni akart Olgdn, hogy a keresésére indult

4 L., F. Haasz2, Volksglaube und Brauchtum der
Ostslaven. Wort und Brauch 26, 1939, 292.

5 Otkrytije mira go; 108; |. Haase, 144 — .

¢ Lowis of Menar, 160.

7 H. Kunike jegyzete gyiijteményének (Mirchen aus
Sibirien. 1940.) 19. sz. jukagir mesejéhez a 307. lapon:
»,Das Madchen, dessen durchsichtiger Korper alle Spei-
sen in seinem Innern sehen ldsst, soll nach W. Bogoras
(Tales of Yukaghir, Lamut and russianized natives of
Eastern Sibiria. 1918.) auf Vorstellungen der Jakuten
zuriickgehen.




Kascsej a vizben tszkald sok o6rdogujj koézott a
kirdlykisasszonyét meg ne taldlhassa. Ezekkel az
,,ordogujjakkal’’ mésutt is taldlkozunk: igy neve-
zik pl. a kiilonds formaju, lyukacsos koveket,®
néhol a ,,ménkit,”*? de a legérdekesebb az, amit
Munkécsi Bernit ,,Vogul népkoltési gyiijtemé-
nyében'!® olvastunk az é4rtd, gonosz menkwek-
rdl: ,,Mindenfelé taldlhaték a menkwek letd-
rott s elhagyogatott, nagy, erds kdkarmai ama
csigakodviiletek képében, melyeknek ménkw-tuld,
azaz ménkw-ujj (oroszul is: csortovoj palec,
ordégujj) a neviik, s melyeket mdsutt kigyodfark-
nak, vagy kigydkdnek és orddg hiivelykjének (kul-
pajd) is hivnak.*

Ezt az ujjat keresi-kutatja Kascsej, ez hidnyzik
neki ahhoz, hogy Olga megint az 6vé lehessen
teljes testi valdjaban. Ami nem sikeriilt a gonosz
szérnyetegnek, sikeriil a mese hdsének: egy ma-
gasra felcsapd hulldm kiveti a tengerbél, Ivanusko
megcsokolja és a Szépséges Olga ép-egészséges
emberré valtozik vissza. Lényegében tehat ldt-
hatjuk, hogy ez a ,mesemotivum‘ nem egyéb,
mint az u. n. ,,Motiv des fehlenden Knéchleins®,
amelyet a vildgnak tigyszélvan minden részén meg-
taldlhatunk, pl. — hogy megint csak szibériai
parhuzamot idézziink — Kunike 51. (Der kleine
Vogel-Mann und die bose Geister-Frau) és 57.
meséjében (Wie der Triton-Mann die Frau des
Ememqut entfiihrte).

Az elsSben a Madar-ember Gsszetdri a gonosz
Szellemasszony labszdrcsontjat és szétszorja a
darabokat. Keresi a Btivarkacsa-asszony minden-
felé, hogy Osszeillessze és meggydgyitsa a Szellem-
asszony ldbat, de egy darabot nem taldl. Végiil
rajonnek, hogy a hianyzd csontdarabbdl az dreg
gonosz szellem csindlt magdnak sipot. Hidba
illesztette a Btvarkacsa-asszony a sipot a tobbi
darab mellé, a libszdrcsont mégsem lett egész-
séges, mert hianyzott az a kis darab, amelyet az
oreg gonosz szellem kifaragott belSle, hogy nyildsa
legyen a sipjanak.!!

A misik mesében Ememqut, a Nagy Holld
fia, feleségiil veszi a Fii-asszonyt, de egyszer elra-
bolja t6le a Triton-ember. Ememqut visszahozza,
de a Triton-ember Ememqutot még 1tkdzben
megoli, a Ff-asszonyt pedig megint magdval-
viszi. Miutdin a Nagy Hollé simin-tudomdinyival
feltamasztja, Ememqut masodszor is felesége utdn
megy. A Triton-ember ekkor mar apré darabokra
vagdossa. Sdgorai Osszeszedik a darabokat, apja
megint feltimasztja. Harmadszorra a Triton-
ember nemcsak megoli, hanem el is égeti vetély-
tdrsat és csontjait a tengerbe szdrja. Sdgorai megint

¥ Haase, 367, 6.

® Haase, 348, 66.

10 2, 1910, 248. — V. A. Obrucsjev szibériai utle-
irasaban (Moji putjesesztvija po Szibiri. 1948, 259) az
altajvidéki tavakban taldlhatd ,,6rdogdié* nevd vizi-
noévényrél ir, melynek kiils6 burokja kormok modjira
teriil szét.

"' Kunike, 211. Lasd ehhez a Krohn Gyula kény-
vében (A finnugor népek poginy istentisztelete. 1908,
235) leirt siman-szertartast.

8 Antiquitas Hungarica

Osszeszedik a maradvanyokat, felhozzak a csonto-
kat még a tenger fenekérdl is és a Nagy Holld
ismét feltimasztja fidt. Ememqut még ekkor is
feleségét keresi, .de egy Oregasszony tandcsdra
most a - Triton-ember satrabdl nem feleségét,
hanem azt a kis dobozt hozza el, amelyben a
Triton-ember szive van. Ezt elégeti, mire a Triton-
ember meghal — Ememqut most mair csakugyan
hazaviheti a Fii-asszonyt.!2

Kérdés csak az, hogy sokkal jutunk-e el8bbre,
ha megiéllapitjuk, hogy pl. ebben az utdbbi mesé-
ben a ,hidnyzo csont motivuma* (,,Motiv des
fehlenden Kndchleins“) a ,,t6bbsz6rés megdletés
és feltamadas motivumaval“ (Motiv der mehr-
fachen Totung und des Wiederauflebens) keresz-
tez6dik? A Szépséges Olganak Kascsej elél vald
menekiilésérsl is elmondhatjuk, hogy jellegze-
tesen ,,magikus menekiilés*‘: tulajdonképen mene-
kiilését szolgilja a konnyei nyoman tamado patak,
majd az ildozdje elé taruld végelathatatlan tenger
— amint ezt a szellemek, vagy éppen a halil
orszagabdl visszafelé iparkodd simdnok elbeszélé-
seib8l ismerjiitk: a maguk mogé dobott féstibdl
athatolhata'lan sziklafal, a kefébdl jarhatatlan erdd,
egy kis vizbdl sebesen 6rvényls folyd lesz.'® Szove-
glink ugyan azt mondja, hogy a Kaspi-tenger
partjan 1ld viziember ,fogta a kirdlykisasszonyt
és vizzé viltoztatta®, folyd lett belSle, amelyet
rola neveztek el Olgdnak és csak késébb lett beldle
»Volga* — de jol tudjuk, hogy a mesék és a
mythos {ildozott hései hogy szoktak véglegesen
és biztosan megmenekiilni ildoz8ik eldl: bele-
vetik magukat a vizbe, beleftlasuk révén maga-
sabb, emberfslotti, haldlt mar nem ismerd létfor-
maban élhetnek tovdbb, neviiket pedig az illets
folyo, varos, vagy tenger Orzi.l?

Gondoljunk csak az achaiai Bolinara (Paus. 7, 23,
4), a rhodosi Halidra (Diod. 5, 55, 7), Aigeusra,
Theseus atyjara (Plut. Thes. 22, 1, Paus.
1, 22, 5), Ikarosra, Daidalos ,,vitreo daturus nomina
ponto* fidra (Hor. C. 4, 2, 3, Ovid. Met. 8, 230—),
a Hellespontosnak nevet adé Hellére (Ovid. Fasti
3, 870), Tiberinusra, akir6l a Tiberist (Ovid. Met.
14, 614—, Fasti 2, 389—, Liv. 1, 3, 8), vagy
Trasimenusra, akir8l a Trasimenus-tavat nevezték
el (Sil. Ital. Pun. 5, 7—), és altaliban a leukasi
ugrds és a misztikus ,eltinés egész komplexu-
sira. Mindett6]l azonban elvalaszthatatlan az a
tanulsdg is, amelyet az egyiptomi mythos bevona-
sabdl merithetiink.

Dionysosnak nemcsak brasiai-i legendaja (Paus.
3, 24, 3—) keletkezett az Osiris-mythos nyomain
¢és nemcsak Diodorosnak, vagy Plutarchosnak tiint
fel a gorég és az egyiptomi isten mythosanak,
sorsdnak, lényegének hasonlésiga. Mert nemcsak
az egyiptomiak uuSoloyoloiv mepi TWv Yewv TAGvag
ko dlapeNopode koi ToMG Towadte madiuota (Plut,

18 Kunike, 228 — .

13 K. Meuli, Scythica. Hermes 70, 1935, I7I.

14 Minderrdl részletesen irok az Oriens Antiquus-
ban megjelend ,,Aquis submersus’’ c. tanulmanyomban.
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De Is. 11), hanem a gorogdk 1s Dionysosukat a
diaomaouci koi avadiboeg kol mohipyeveoior (35)
megelevenitésével {inneplik; ahogyan a gorogok
Dionysost ,,minden nedvesség uranak tartjak* (ib.:
maong UYpag QUOewg NyoUvTAl KUPLOV Kol GpXnYov),
az egyiptomiak is ,,nem csupin a Nilust, hanem
egyaltalin minden nedvességet Osiris kifolydsanak
neveznek'’. (36: ov uodvov d¢ tov Neilov, aA\a mav
Uypov amhiic Ooipidog dmoppony kakohol, ugyanigy
38. a Nilusrdl: ’Oaipidog dmoppor.) Az egyipto-
miak szerint, mondja Plutarchos, ,,Osiris nem
mas, mint a Nilus, amig egyiitt van Isisszel, a
folddel, Typhon pedig a tenger, amelybe a Nilus
bele*mlik, majd elt(inik és szétszérddik* (32).

Osiris szenvedésének torténetét legrészleteseb-
ben Plutarchos leirdsdbdl ismerjiik (13—18). A
hetvenkét Osszeeskiivd diszes \apvaz-ot készit-
tet Osiris elvesztésére; belefektetik, forré dlom-
mal lezarjak, a folydba taszitjdk. A koporsd kijut
a tengerre és csak Byblosban veti ki a hullam.
(15: om0 T Yohdtmg ékkupavdeioo.) Isis kinyitja
a koporsét, raborul urdra és csdékokkal boritja.
(17: T TpoowTw TO TPOHCWNOV EMB:IOAY AOTACAO-
Sa1.) Az engesztelhetetlen Typhon éjszaka rabuk-
kan Osiris holttestére és 14 (Diod. 1, 21, 2 sze-
rint 26) részre vagdosva szétszdrja. Isis a hulla-
darabok keresésére indul és mhiv v aidoiwv (Diod.
1, 21, 5, Plut. 18) meg is taldlja. Az egyes dara-
bokat ott temeti el, ahol rajuk akadt, mdsok
szerint ,,utdnzatokat készitett a holttestrdl és gy
adta oda minden egyes vérosban, mintha az igazi
testet adt volna oda, azért, hogy t6bb helyen
tiszteljék, és hogy Typhont félrevezesse.!®

Osiris az egyiptomi vallds ,,nagy halottja“.
Haldldban mindenki hozzid hasonul: halhatatlan,
isteni életre emelkedik. Kiilonosen vonatkozik ez
azokra, akik hozza hasonldan lelték haldlukat: bele-
filtak a Nilusba és ezaltal éoujc-ek (hsj), motauo-
@opntol, vmoBpuyior lettek.!® A par excellence és
legismertebb ,,o0sirisi*’ halott Antinoos, az ’Ooipav-
tivoog, akinek rejtélyes vizbefulladidsa éppen
Osiris halala révén vilhatott mythossza.

Nem lehet szdndékunk felsorolni mindazt, ami
az Osiris-mythos ,,utééletérdl,’ keresztény kornye-
zetben vald tovabbélésérdl ismeretes. Most éppen
csak annyit, hogy a gorog és az 6rmény egyhaz
november 16-dn, tehdt az &szi Osiris-iinnepek
negyedik napjan tinnepli Maté apostol emlékét,
aki martyrhaldlaban Osiris sorsit szenvedte végig.!?

** Plut. 18. — A gallipolii Nilaeum Isis-mysteseire
vonatkozolag 1. R. Eisler, Orph.-dionys. Mysterienge-
danken in der christl. Antike. Vortrige d. Bibl. Warburg
1922—23/II. 1925, 104— : a mystesek Osirisnak az
oxyrhynchostdl elnyert phallosat ,,haldsszik.”* Az egyip-
tomi hieros logos-nak leginkidbb a Dionysos Phallen —
vagyis egy fabol készitett phallos — kihaldszasardl szold
mythos felel meg, 1. Paus. 10, 19, 3; H. Usener, Die
Sintfluthsagen. 1899, 105 és G. Lafaye, Dar.-Saglio s. v.
,»»Isis* 584.

18 L. ,,Aquis submersus’ c. dolgozatomat és az ott
idézett irodalmat.

17 L. Kerényi K., Die griech.-orient. Romanlite-
ratur. 1927, 81—,
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Nagyobb jelentésége van a kdzépkori hagyomany
szempontjabdl Clemens martyriuménak.'® Cle-
menst, Szent Péter harmadik utédit; a Breviarium
Romanum november 23-ra elGirt szévege szerint,
Traianus trans mare Ponticum in . solitudine urbis
Chersonae szamiizte. Traianus misit illuc, qui Cle-
mentem, alligata ad eius collem anchora, in pro-
fundum deticerent. Quod cum factum esset, Chris-
tianis ad litus orantibus, mare ad tria milliaria
recessit: oque illi accedentes, aediculam marmoream
in templi formam et intus arcam lapideam, ubi
Martyris corpus conditum erat, et iuxta illud ancho-
ram, qua mersus fuerat, invenerunt. Quo miraculo
incolae permoti, Christi fidem susceperunt.

A martyrium hasonldsdga Osiris, majd az ,,0si-
risi* Antinoos torténetével szembeszdks és eddig
sem keriilte el a kutatdk figyelmét. M. A. Murray
a ,vizbefulladék** kultuszarél irott fejtegetései-
ben!® egyebek kozétt kitér a Clemens-legenda
késébbi alakuldsdra, a daniai Aarhuus székesegy-
hazanak alapitdsi legenddjira is. E szerint Cle-
mens holtteste horganyostol egyiitt tizenegy szd-
zaddal késébb Aarhuus mellett vetddott ki a ten-
gerbsl; ekkor avattdk szentté és épitették tiszte-
letére a székesegyhazat. Ezzel kapesolatban emliti
Kerényi azt az ,0lasz* legendat, amelyet Goethe
a Wilhelm Meisters Lehrjahre VIII. koényvébe
sz8tt bele: ,,sie ist echt christlich-volkstiimlichen,
aber zugleich auch recht heidnisch-agyptischen
Geschmacks. ‘20

A goethei ,,Bildungserlebnis** forrasainak nyo-
mozdsa nem lehet feladatunk, éppen csak utalni
szeretnénk a Gesta Romanorum 81. fejezetének
(De mirabili divina dispensatione et ortu beati
Gregorii papae.) részben hasonld szituacidjdra.
A Sperata gyermekének halalaval kapcsolatban emle-
getett mese legjellegzetesebb motivuma ,,a hianyzo
csont‘: a vizbefilt gyermek csontjait a viharos
té sorra kiveti magabdl; mikor valamennyi darab
egyiitt van, a gyermek a templomi oltdr lépcsdjén
életrekel; nur ein Kndchelchen des kleinen Fingers
an der rechten Hand habe gefehlt, welches denn die
Mutter nachher noch sorgfaltig aifgeucht und
gefunden, das denn auch noch zum Geddchtnis
unter anderen Reliquien in der Kirche aufgehoben
werde. (VIIL. q.)

Az antik regény sablonos motivumai, ill. ere-
deti rendeltetése és az egyiptomi valldsi propaganda
Osszefiiggésének problémajat Kerényi vetette fel.
Tétele altaldban visszautasitdsra talalt, de a kony-
vében felhalmozott anyag magiban véve is érté-
kes.?! Az antik regényhdsok ugyanazokon a ma9nua-
kon mennek keresztiil, mint Osiris és Isis:
Xenophon Habrokomese Osszekotozve tszik a
Niluson a tenger felé (Eph. 4, 2), mint Osiris

¥ Az idevonatkozo adatokat 1. O. Bardenhewer,
Gesch. d. altchristl, Lit. 1. 1* 1913, 118; Kerényi, 85—.

19 The cult of the drowned in Egypt. Zeitschr. f.
dg. Sprache 51, 1914, 131—.

20 Romanliteratur 86, 98; tavolabbvezetd parhuza-
mokat emlit Meuli, 160.

2t 1.. Hornydnszky Gyula és A. D. Nock biralatat:
EPhK 52, 1928, 104—, ill. Gnomon 4, 1928, 485—.




hulldja akdr a Agpvos-ban (Plut. 13), akir koporso
nélkiil, ahogyan az u. n. memphisi theologidban
olvassuk;22 a halottnak hitt Archestratis is hdrom
napon 4t hdnykolddik [loculus-dban a tengeren
(Hist. Apoll. 26). Clemens ,,osirisi* sorsat madr
emlitettiik. Nem kevésbbé érdekes a mi szempon-
tunkbdl Lukianos antiochiai presbyt>r legenddja.®
311-ben Maximinus Daza elé hurcoljdk, de a szent
minden csdbitds és kinzds ellenében dllhatatos marad
egészen 312. janudr 7.-én bekdvetkezett halaldig.
,,Egyesek szerint azonban, — olvassuk a legenda-
ban,2* — még élt, amikor a tengerbe vetették.
A csdszar egy hatalmas kovet kottetett a jobb-
karjira, hogy soha fel ne bukkanhasson a mély-
ségbdl. A tizendtddik napon a vihar egy delnt
vetett ki a partra, amely a hdtin a szen: holt-
testét hordozta. Csak a jobbkeze hianyzott,
amelyhe’ a kovet kototték. Voltak, akik azt alli-
tottdk, hogy ez is elSkeriilt, miutin a kotél
leoldddott rdla, és Osszeforrt a test tobbi részei-
vel." A kultusz megokoldsa igy hangzik: ,,Amikor
a delfin a holttestet kivitte a partra, tanitvanyai
odafutottak és csdkjaikkal boritottak el, majd
eltemették és siremléket allitottak neki. KésGbb
Helena Nagy Constantinus anyja, kiilonds tiszte-
letben részesitette és templomot épittetett emlé-
kezetére.**2®

Gondoljunk most vissza a kiindulasul szol-
galé orosz mesére: Olga menekiil a gonosz Kas-
csej eldl; a haldlos veszedelmet csak gy tudja
elkeriilni, hogy ,,vizzé valtozik®, vagyis nem a
mese nyelvén: beleful a vizbe; ebbdl az allapota-
bdl azonban van feltdmadds, mégpedig a ,,vizzé
nem valtozott* testrészé keresztiil, ha ezt valaki
megkeresi és megtaldlja; a mese hdsének sikeriil
megtaldlnia: egy magasracsapé hulldim kiveti a
partra, csak meg kell csokolni, é16 emberré valto-
zik vissza.

Felmeriil most a kérdés: a mesterségesen szét-
vagdalt ,,motivumok** hasonldsdginak leszogezé-
sénél tulmendleg szabad-e az egységes, atgon-
dolt, jelentéssel és értelemmel bird orosz mese és
a hasonldképen nem puszta ,,motivumokbol* &sz-
szetevéds, mélyértelmd egyiptomi mythos kozott
barmiféle Osszefiiggést megallapitanunk?

Modszertanilag nézve a kérdést: ha pl. egy
szibériai mesében eldford | a ,,természetfoldtti
fogantatds motivuma‘‘, szabad-e Kunikével azt
mondanunk, hogy ez a motivum mdr az Anubis-
rol és Batardl szold egyiptomi mesében is meg-
talalhat6?226 — Ugyanigy jegyzi meg Kunike ,,az
elrejtett sziv motivumaval® (Kascsej!) kapcsolat-
ban, hogy ez is mdr Egyiptomban, ugyancsak

22 G. Roeder, Urkunden zur Rel. des alt. Aegypten.
1915, 165 —. ‘

23 L. Usener, Sintfluthsagen 16g—.

24 Usener, 172.

2> Usener, 174.

28 Kunike, 313, a 49. sz. korjak meséhez irott meg-
jegyzésben Roederre valé hivatkozéassal: Urkunden r100.
A, Két testvér’ meséjével kapcsolatos elvi jelentdségii
kérdésekre vonatkozolag 1. Dobrovits A.: Egyiptomi és
antik széppréza. Antiquitas Hung. 2, 1048, 24—.
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Anubis és Bata meséjében megvolt.2? — De ezt
olvashatjuk az Ememqut feleségének megszokte-
tésér6l szold korjak meséhez irott jegyzetében is
(314, ad 57): ,,Das Motiv der Zerstiickelung und
des Sammelns der Stiicke findet sich bereits in der
altagyptischen Sage von Osiris.”” Ez a megilla-
pitas igy fogalmazva természetesen nem helyt-
allé: amint az Osszehasonlité mesekutatds ttordi
a vilag valamennyi meséjének eredetét Indidban
keresték, Kunike fogalmazasa hasonloképen hely-
telen feltételezésbdl indul ki, t. 1. abbdl, hogy
barmirdl legyen is szd, a régebbi, az Gsi, az eredeti
csak az egyiptomi lehet.

Ha az antik mediterran kulttrak kisugdrzasit
térképre vetitjiik és pl. a gandharai graeco-budd-
hista mfivészetre, a Kindban, Koredban és Eszak-
Mongdliaban talalt hellenisztikus korbeli emlé-
kekre gondolunk,*® eleve maris nem zarkdzhatunk

el annak lehet8sége elSl, hogy akdr ezekre, de

még inkdbb ezeknél lényegesen kozelebb fekvd
vidékekre nemcsak gordg, syriai, vagy egyiptomi
eredeti edények, textilnemtek, kisplasztikai tdr-
gyak, vagy pénzdarabok, hanem szellemi termé-
kek, vallasi elképzelések is eljuthattak.

Ami most kozelebbrdl az egyiptomi kultu-
szoknak az orosz siksigon megfordult népek telé
torténd kisugdrzasat illeti, elGszor is ne feledyiik,
hogy ,,a hellén genius egyik legutolsd istenalko-
tasa,’‘?® Bryaxis kolosszdlis Sarapis-szobra, tehdt
az egyiptomi Osiris alakjdnak egyetemes igénydi,
gorog megfogalmazasa,amelynek ledontésével Theo-
philos alexandriai patriarcha 391-ben ,,a balviny-
imddds fejét’* (Ruf. 2, 24: caput ipsum idolatriae)
vagta le, valdszintileg a Pontos vidékén tisztelt
nagy alvilagi istent, Darzalest dbrazolta és hogy
e vidéken az egyiptomi bronzszobrok sokasigat
tartak fel, és az egyiptomi fajanszamulettek Olbian,
meg Pantikapaionon it a déloroszorszagi szarma-
tak sirjaiba is eljutottak, ahol a halottak nyakdba
fizott lancokon kertilnek el8.“3° Ugyanitt mutat
ra Dobrovits arra, hogy a Lagiddk és a Sele kidak
propaganddja nyomdn az egyiptomi istenek nem-
csak a kozvetleniil szomszédos orszagokba, hanem
Babylonon keresztiil még Indidba is elkertiltek.
Itt ,,a 16tuszon il8 gyermek-Horus lesz a 1dtuszon
il6 Buddha alakjanak mintaképévé; a gyermekét

2" Roeder, 89— ; Kunike, 304, ad 4. (Kiegészitésiil:)
L. még A Loeppe orosz mesegytijteményébol (Russische
Mairchen, 1941) a ,,Vom Zauberer Ohnetod und der
Schonen Wassiiissa‘~cimtit (161) és hozza a jegyzetet a
198. lapon a ,,Kascsej’“ etimoldgidjardl és a mesealak
egyiptomi vonatkozasairol.

“8 Csak talalomra néhany adat, amelyet Szildgyi J.
Gydrgy szivességének Kkoszonok: O. Kiimmel, Neue
Ausgrabungen in Korea und in der Mongolei. Arch.
Inst. d. Dt. Reiches. Bericht iiber die 100-Jahrfeier
1929. 1930, 390 —; A. Ippel, Wirkungskrifte des Grie-
chentums. Jahrb. d. Dt. Arch. Inst. 54, 1939, 611 —;
H. Schaefer: Hellenistic' Textiles in Northern Mongolia.
Amer. Journal of Arch. 47, 1943, 266 — (az 1924 —25-0s
Kozlov-expedicié eredményeirdl) stb.

29 Fr. Cumont, Die orient. Religionen im
Heidentum. 1910, 92.

30 Dobrovits, Egyiptom ¢és a hellénizmus., Parthenon-
tanulmanyok 9, 1943, 47.

rom.
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taplald Isis tipusa él tovdbb a buddhista japin
Kvannon istenné kultuszszobrdban is".* Kiilo-
nosen szemléletes az az attekintés, amelyet Ebert
a romai pénzek limesen kiviili eléfordulasaval
kapcsolatban illitott 3ssze: romai pénzek keriiltek
elé nemcsak Ukrajna, hanem még Szibéria, Mon-
golia, Turkesztan és Kina teriiletérdl is. Ebert
a Dél-Oroszorszagban kimutathaté tomeges csa-
szarkori romai importban annak bizonyitékat 1atja,
hogy a szarmatdk a folytonos hdboriiskodas oze-
pette is élénk kereskedelmi kapcsolatoka tar-
tottak fent a gordg-romai vildggal.®2

gy feltételezhetd (legfeljebb pontosan nehe-
zen bizonyithatd) az is, hogy a gdrog-romai keres-
kedelmi és egyéb kapcsolatok sordn az orosz
siksdg lakdinak korében ismeretessé valt dolgok
nem meriiltek feledésbe még a népvandorlds egy-
mast valtéd hullamainak lecsillapoddsa utdn, az
itt meggyokeresed6 szldv népek tudatidban sem.
B. D. Grekov mutatott rd pl. arra, hogy mikor
a romai birodalom ndvekedésével kapcsolatban
romai varosok, er8dék és garnizonok lancolata
htzddott egészen az Azovi-tengerig, a romai
kultiira elemeinek befcgad sara alkalmasnak mutat-
kozd délorosz vidék intenziv kereskedelmi kap-
csolatokra lépett a romai birodalom keleti pro-
vincidival. Ezeknek a kapcsolatoknak a hatdsa
tapinthaté ki pl. az orosz iirmértékrendszerben:
az orosz ,,csetvertk nem puszta forditasa a latin
guadrantal-nak, hanem méretével is pontosan
egyezik. Mind a két mérték 26 liternek felel meg,
hasonloképen a két csetveriket kitevé poloszmina
az 52 literes medimnos-nak.3?

Az kétségtelen, hogy a rdmai birodalom
Traianus-kori legnagyobb kiterjedése és a kievi
orosz birodalom megalakuldsa koézti szdzadokban
ezek a kapcsolatok nem lehettek mind’'g egyforman
szorosak, de teljesen és huzamosabban sohasem
sziineteltek. A kievi birodalom sem akkor kezdett
¢érdeklédni Konstantindpoly irdnt, amikor Olga
hercegné (950 tdjda), majd késébb (98g) Nagy
Vladimir megkeresztelkedett, hanem joval el8bb.
Tudomdsunk van IX. szdzadi orosz vallalkozdsrol
Konstantindpoly ellen, de mar gri-ben kereske-
delmi szerzédést kot egymadssal a két allam, és ettdl
kezdve orosz segédcsapatok tiinnek fel a bizanci

1 L. a régebbi irodalombdl G. Lafaye, Histoire du
culte_des divinités alexandrines hors de I’'Egypte. Bibl.
des Ecoles Fr. d’Ath. et de Rome 33, 1884 és Dar.-
Saglio, s. v. ,,Isis* 577—; W. Drexler, Der Kultus der
agypt. Gottheiten in den Donaulindern. Myth. Beitrige
1, 1800 és Roscher s. v. , Isis*, tovabba. Roeder Isis-
cikkét, RE 2113: ,,Von der Miindung der Donau und
von Byzanz her wandert Isis nach Siidrussland, das
neuerdings agyptische Altertiimer liefert”. A Dél-Orosz-
orszag felé iranyulo gorog-romai kereskedelmi kapcso-
latokra vonatkozolag 1. M. Ebert ,,Siidrussland*‘-cikkét a
Reallexikon der Vorgeschichte-ben, 13, 1929, 104.

* Amm. Marc. 27, 5, 7, . V. J. Mansikka, Die
Religion der Ostslaven. I. Quellen. 1922, 12.

3 The culture of Kiev Rus. 1947, 19: This exact
coincidence both philological and quantitative cannot be
explained as mere accident.
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hadseregben.® Es ha Georgios Kedrenos bizanci
torténetird (Hist. 2, 551) a Konstantinipolyban
otthonos ,,skytha keresked8krdl* beszél, ez is csak
azt mutatja, hogy a déloroszorszigi (,,skytha*)
siksagrél a fekete-tengerparti gérdg gyarmatok
megalapitasa Ota folyamatosan dradt a gabona, a
sz8rmedr 1 és a rabszolga és forditva: a gdrog keres-
ked6k nemcsak Hekataios és Herodotos kordban
kerestek olcsé nyersanyagokat, ill. piacot a gérdg-
orszagi készitmények szamara. Ezek a gyarmatok
részben tulélték a népvandorlds viharait, részben
pedig allanddan pdtlédtak,  feltsltddtek azdta is.
A Dnjeprt a IX.—XI. szdzadban ,,gérog folyd-
nak’ emlegetik,?® de a gorég kereskeddk Kiev
XII. szazadi aldhanyatldsa utdn is ott éltek a régi
gordg gyarmatvarosokban és pl. Odjessza még a
mult szazadban is szinte gordg varosnak szamitott!

Ami most a gdrdg-keleti kereszténység elter-
jedését és meggyokerezését illeti, nyomaival az
oroszsdg kozott a Fekete-tenger parti dvezetében
mar Vladimir eldtt, a IX. szdzadban is taldlko-
zunk. Kievben 940 koriil keresztény templom
allott, és Igor normann és kazdr harcosai kozott
1s voltak keresztények.3® A népszerti szentek és
csodatevék legenddi pedig még kordbban eljut-
hattak a poginy keleti szldvokhoz. ismerked-
hettek meg pl. Blasiusszal, a joszdgot oltalmazd
szent alakjdval, alkalmasint bolgir kozvetitéssel
(Vlaszj), és kezdték tisztelni Volosz néven. Igy
lett a 316-ban martyrhalalt halt kappadokiai piis-
pokbdl a bizanci legenddban eldszér Boiv @poupdc
uétac és Boukohoc.’” majd a szlav poginysig szkotij
bog-ja és mindmaig az orosz parasztok allatainak
védelmezdje.

Nem kevésbbé érdekes két antik tinnep, ill.
népszokds tovabbélésének vizlatos nyomonkdve-
tése a szlavsdg korében. A Rosalia-ra gondolunk,
amelynek megelevenitésére, az 1jjasziiletd tavaszi
természet Orvendez3 megiinneplésének érzékel-
tetésére W. Tomaschek®® egy pindarosi dithy-
rambos-téredékre (75. Bergk?) és a Magna Mater
bevonuldsianak lucretiusi abrazoldsira utal. (2,

626—:
aere atque argento sternunt iter omne viarum
largifica stipe ditantes ninguntque rosarum

floribus umbrantes matrem comitumgque catervas.)

Ez él tovibb Nyugaton a piinkdsdben (Rosen-

3 L. St. Runciman, Byzantine civilisation. 1933,
282—; A. A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire.
1, 1928, 337— és 389—; Byzantium. An introduction
East Roman civilization. Ed. by Baynes and Moss.
1948, 369—. i\

3 L. pl. G. East, An historical geography of Europe?.
1943, 219, vagy N. K. Gudzij, Iszt. drevnjej russzkoj
lit. 3, 1945, 156.

3% Mansikka, 32— és 391.

37 Mansikka,388. Szent Miklosra: Mansikka, 392 —,
Meuli, 161, Traianus alakjinak tovabbélésére: Mansikka,
283 — és 397 —; Haase, 38— és 122—; B. O. Unbegaun,
La religion des anciens Slaves. ,,Mana* 2, 1948, 404.

38 Uber Brumalia und Rosalia. SBWien, Phil.-hist,
Kl. 60, 1868, 355.




sonntag, pascha rosata, pascha rosarum)®®, mig a
pouadhia-t a keleti egyhdz hivatalos képviselSi
nem egy alkalommal kényszeriiltek eltiltani, mint
kirhozatos és erkolcstelen, pogany népmulatsigot.
Miklosich, aki a Rosalia szlav vonatkozdsait vizs-
gélta, j6 példdnak mondja ezt arra, hogy ,,a keresz-
ténységben még meg nem gydkerezett népek erede-
tileg keresztény kifejezésekkel poginy fogalmakat
jelolnek. (387) Hidba bélyegezte az egyhiz
épyov dvooov-nak és ,,a keresztényi élettdl
idegennek* (to0 tiv Xpioniaviv Biov aANoTprov)*?
a Rosalia-povodhia Bulgdridban csak ugy, mint
egyéb szlivoklakta teriileteken, maradt annak, ami
a kereszténység elStt volt: viddm tavaszi {innep;
az eredetileg latin név pedig érdekes modon Ossze-
kapcsolddott a hasonld hangzdst ruszalki (vizisel-
18k, tulajdonképen a vizbefulladt és tisztatalannak,
arténak hitt halottak) 8si pogany kultuszaval.i!

Még szélesebb korben terjedt el az tjévi
Kalendae megiinneplése az egész romai biroda-
lomban. Libanios az ékppaoic Kahavdwy-ban (ed.
Foerster 8, 472) megkiilonbdztet hdzi, varosi és
népiinnepeket, de a Kalendae mindezeknél alta-
lanosabb: uiav d¢ olda kownv dmavrwv 6méCo0L
Lo omo Ty ‘Pwuaiwy dpxiv.*? Nyomaival nem-
csak 2 mai roman nyelvteriileten talalkozunk, a
délfrancia chalendal-tdl a romadniai carindariu-ig,
hanem ridbukkanunk a magyar kozépkorban is
(itt ,,a romanizalt dunantili varosok és pasztorok
adhattdk at a kereszténnyé lett szldvoknak és egyéb
toredéknépeknek),*® ahol a ,koledalas* a ,,rego-
léssel” fonddik egybe, de megtaldljuk mindentitt
a szlavoklakta teriileteken is. Sorsa ugyanaz, mint
a Rosalidé: az egyhdz nem tud gitat vetni a fék-
telen kicsapongdsokra tiriigyiil szolgdld iinnepnek.
Az egyhazi kapcsolat helyenként elcsillan: az
orosz koljada, vagy koljadka ,karicsonyi ének‘’
értelmében nyilvin erre mut t,** de a ,koljada"’
uralkodd vondsa mégis a latin Kalendae-t Romaban
is kisérd vigassdg, dlarcos mulatsdg, az egyhdz -ak
nem tetszé vaskos szorakozas maradt. Hidba nyil-
vanitjak az iinnepet a ruszalija-val egyiitt ,,6rdogi-
nek, istentelennek’, Kardcsony esté;én Moszkva
utcdin csak dgy, mint a legkisebb falvakban ,,Ka-
leda!" hangzik, tréfis menetek vonulnak fel.*®

De koljada nemcsak népszokds, hanem meg-
személyesitve, mint Szent Koljada, isteni alak-
ként is szerepel. Az ,,elvesztése’’ miatt vald sirds,

3% L. Fr. Miklosich, Die Rusalien. Ein Beitrag zur
slsag. Mythologie. SBWien, Phil.-hist. KIl. 46, 1864,
386—.

10 Demetrios Chomatianos XIII. szazadi bulgériai
érsek rendelkezéseit 1. Miklosich, 38g.

*t L. még Tomaschek, 371; Mansikka, 96— ; Dm.
Zelenin, Russ. Volkskunde. 1927, 368 és 392; Unbe-
gaun, 433.

4 1.. P. Caraman cikkét: Substratul mitologic al
sarbatilor de iarna la Romani gi Slavi. Contributie la
studiul mitologiei crestine din orientul Europei. Arhiva
38, 1931, 358—; a Libanios-hely: 385.
~ ** Kardos Tibor, Kozépkori kultira, kozépkori kol-
teszet. 1041, 35.

4 1.. Zelenin, 376.

4 Az adatokat 1. Mansikka, 235; 239; 251— stb.,
Unbegaun, 432, Tomaschek, 362.

majd a ,megtaldldsa’ miatti Orvendezés egyéb
orosz hagyomanyockon (Kupalo, Kosztroma, Jarilo)
kiviil, Osiris, Tammuz, Attis, vagy Dionysos iinne-
peire is emlékeztet.*® Az egyik régi évkonyv pedig
az &si istenek (Perun, Volosz, stb.) soraban Kolja-
dat is emliti, ,,akinek tiszteletére december 24-én
utdlatos iinnepet iilnek; az 6rdog még most is,
Krisztus urunknak dldott sziiletése és a balvinyok
kipusztuldsa utdn, megmaradt az esztelenek emlé-
kezetében; ennek az ordognek az emlékezetére
gyiilekezik Gssze az egyligyfi nép lardcsony
estéjén és ¢énekel bizonyos énekeket, amelyek
Krisztus sziiletését megemlitik ugyan, de inkabb
a Koljada nevfi 6rddgét magasztaljak. 4?

A koljada — Kalendae Gsszefiiggését tovabb-
vezetve ne felej.kezziink meg a rémai Gjévi tinnep-
ségek (nemcsak a tulajdonképeni Kalendae, hanem
a janudri 3.-i csdszari tinnep, a vota publica) egyip-
tomi vonatkozdsairdl sem: a nagy kozfogadalom
egybeolvadt a navigium Isidis-szel (mhowgécio).
Augustinus sem véletleniil rohan ki egyik wjévi
beszédében (197, P. L. 38, 1022) az egyiptomi
istenek ellen. Dies Aegyptiacus !*®

Lathattuk az eddigiekbdl, hogy az antik medi-
terran vallasi képzetek a Fekete-tenger északi
partja folott elteriild foldekre igenis elkertilhettek.
Megszakitatlan tovabbélésiiket is sikeriilt bemu-
tatnunk. Ezzel természetesen nem akarjuk mon-
dani, hogy ez az altalanosabb eset, :mely egyen-
rangt félként szerepelhet a kereszténység felvéte-
lével meginduld bizanci kulturdlis és egyéb hatdsok
mellett. Sz6 sincs réla! Eppen csak Bizanc évszaza-
dokra dontd jelentSsége mellett a , kontinuitas®
feltételezésének lehetdségét is meg akartuk villan-
tani a nélkiil, hogy ezt barmiféle vonatkozasban
talértékelnSk. Tisztdban vagyunk azzal, hogy Kiev
nem masodik Athén, vagy masodik Roma, hanem
»masodik Konstantindpoly* wvolt™ és igy val-
hatott a XI. szdzadi német kronikds szavai szerint
,,GOrdgorszag — vagyis a keresztény Kelet
ragyogo ékességévé.®® A dontd hatast a kievi
birodalom a bizanci keresztény kultiranak koszon-
heti, vallasat, irodalmadt, mdvészetét hosszi sza-
zadokra ez hatirozza meg.

Most még arra keresiink vélaszt, hogy a fejte-
getéseink kiinduld pontjdul és alapjaul szolgald
mesemotivumokkal rokonnak felismert egyiptomi
elemek nem juthattak-e Oroszorszigba a bizadnci
hagiografiai, vagy akdr vildgi, szérakoztatd irodalom
hajszélcsdvein keresztiil2°! Gondolunk pl. az apo-

48 L. . Haase, 110—,

47 Mansikka, 117.,

18 V., 6. Dobrovits, Egyiptom ¢és a hellénizmus.
63, és tovabba még: Die Kontorniaten. 1943, 37, 3.

19 Gudzij, 8. Az ujabb szovjet kutatds irdnyitja
figyelmiinket arra a tényre, hogy egyes esetekben nemcsak
Bizanc, hanem az antik gordgség kapcsolatait is kézzel-
foghatéan kitapinthatjuk a régi orosz kulturdval, l. V. D.
Blavatszkij, Iszkussztvo szevern. Pricsernomorja antics-
noj epochi. 1947, 4; 111—; Chersonesos kozépkori
tovabbélésérdl: 20.

50 Gudzij, 9.

51 Vieles kam auf dem Wege iiber das alte Byzanz
nach Russland, vor allem Mirchen mit legendenhaftem
Hintergrund*‘: Léwis of Menar, XIV.
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krif legenddk dtjaira, amelyek nemcsak irdsban,
hanem a szentfdldi zarandokok kezén, a folytonos
kereskedelmi, katonai és politikai kapcsolatok révén
is hamarosan otthonra taldltak az orosz birodalom-
ban és rovidesen kib&viiltek az orosz szentek
(pl. Olga hercegng!) életrajzaival is. (Itt emlitem
meg, hogy a  nyilvan aitiolégiai Olga—Volga
népetymologia igen régi keletii lehet: a Njesztor-
kronikdkban felvaltva, megkiilonbdztetés nélkiil
szerepel a két név.) Symeon Metaphrastes kom " ild-
cidja a XI. szdzadban kedvelt olvasminnya wvalt
Oroszorszagban is: a honapok sorrendjében elren-
dezett, tanitdjellegti novellisztikus legenddk gy jte-
ménye egyre gyarapodott.’? A bizanci TTatepikd
mfifaja nagy népszeriiségre tett szert, de vala-
mennyi novellagy jtemény koziil leginkdbb az
Egipjetszkij patjerik-et olvastak, amely anyagat leg-
nagyobb részben a helenopolisi Palladios 420 kériil
irott Historia Lausiaca-jabdl meritette. Ez pedig
elsé részében kizardlag egyiptomi vonatkozdst
éptiletes torténeteket foglalt magiban. De hama-
rosan eljutott Oroszorszagba Malalas, Georgios
Synkellos és Georgics Hamartalos krdnikdja, Kos-
mas Indikopleustes topografidja, Iosephus Flavius
,»Zsidohad jarata®, az ,,Alexandria® és a Di genes
Akritasrdl szolo X. szazadi bizdnci regény fordi-
tasa 1s. Mindezt kiegészitette az az irodalom, amely
a Palesztindt, az athosi kolostort és Konstanti-
napolyt jiré zardndokok utazdsai nyomdn kelet-
kezett.

fgy keriilt el pl. Oroszorszigba Bizdncon keresz-
tiil Rhampsinitos egyiptomi meséje, ,,a mester-
tolvaj*’, amelyet Herodotosbdl ismeriink.?3 Tobbet
mond ennél szimunkra az a felismerés, hogy a
makacsul toviabbéld egyiptomi vallasi elképzelések
az egyhazatyakat 4llandé kirohandsokra és csufolddd
megjegyzésekre késztették, melyeknek visszhangja
még a szlav atdolgozdsokban is észlelhets. fgy
olvasunk pl. a ,,Chrisztoljubec*‘-ben azokrdl a
keresztényekrdl, ,,akik két hitet vallanak és a fok-
hagymdt istennek tartjik,>* de még rikitdbb szi-
nekkel festi a pogany ,,ocsmanysdgokat*‘ a Szt. Ger-
gely prédikdcidjat magyarazo egyhdzi ird®: ,,Az 4t-
kozott Osiris sziiletésérdl a szaracén konyvek azt
mondjak, dass er nicht durch die rechte Offnung
durchgegangen ist, sondern durch die stinkende.
Nem [étezd ellenfelet nem szoktak igy gyaldzni:
ha nem is az é16 kultuszban, de a szekularizalddott
vallasi elemekkel operald vildgi irodalomban ép
elég kifogdsolnivaldt taldlhattak, sét akdrhdnyszor
még az elfogadott és hivatalosan terjesztett szent
torténetekben is. Hiszen pl. Onuphrius (Un-nofer,

2 Gudzij, 49—. A régi vallisos orosz hagyomainy
forrasaira és tovabbélésére vonatkozélag 1. L. Calmann
Osszefoglaldsat: Altrussische Heiligenlegenden. 1922,
112-.

® 2, 121. A mese orosz valtozatat kozli Lowis of
Menar, 49. sz., ,,genealogidjat’‘ 1. Braun S. Osszeallitasa-
ban: A népmese. 91— ; masik ,,orosz‘* valtozatit ,,Die
russische Finetee und die russische Galethee* cimmel
P. Zaunert ,,Deutsche Mirchen seit Grimm* c. gyiijte-
meényeében, 1, 1922, 216—.

5% Mansikka, 150.

% Mansikka, 165.
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,das gute Wesen"), Thébai Szent Paulus és
Catherina (Hathor!) legenddja sem egyéb, mint
egyiptomi mythosok keresztény viltozata.’® Kiilon-
ben Isis’ melléknevei kozott is olyanokat taldlunk,
mint Mu (,,a viz*), Quobhe nofrit (,,a jésdgos
Nilus-foly6*“)®? — ami nemcsak Osirisszal vald
szoros kapcsolataira mutat, hanem elfogadhatébba
teszi azt is, hogy az orosz mesében Olga szenvedi
el Osiris ma9nua-it. A ,,raszprekrasznaja*‘ Olgéval
osszevethetjiik Isis maykahog jelzdjét. (CIG 5113.)
Nem azonossdg, de az Osszekapcsoldst el8segitd
érintkez8 feliilet az orosz mese és az egyiptomi
mythos kozdtt az is pl., hogy a mély gydsznak
¢és a talaradé oromnek az Isis-kultuszban meg-
jelenitett valtozdsai Olga sorsdban is felfedezhetdk.5®

Apollonius torténete is, melynek ,,osirisi‘‘ rokon-
sagit mar 1attuk, moralizacid nélkiil bar, de bekertiilt
a kozépkori Gesta Romanorum gytjteményébe,
és igy forditasban az orosz kozonség is olvashatta.®
A Historia Apollonii motivuma (Antiochus biinGs
vonzalma'leanyahoz) az Osiris-mythosnak megfelels
vonasaival egybeforrva egy modern georgiai nép-
mese témdja.’® Az egyik kaukdzusi mese - pedig
meglep8en egyezik Anubis és Bata torténetével.5!

Az orosz mesékben nem ritkdn felbukkano
egyiptomi nevek (pl. Kleopatra kiralykisasszony
Lowis of Menar gyijteményének 53. darabjdban,
melyhez a kiadd is egyiptomi parhuzamokat
emlit: XX.) végeredményben nem sokat mondanak;
nem allapithatunk meg semmiféle kapcsolatot az
egyiptomi és a szlav istenek kozott abbdl sem,
hogy pl. egyiptomi hagyomainy szerint Isisnek
Osiris sorsa miatt a Nilusba hullé kénnyei 6l
indul meg a folyd dradasa,®® mig egy kievi hagyo-
many szerint Perun, mikor leddntdtték, kénnyezni
kezdett, mire a Dnjepr kilépett medrébél.%* Eppen
csak befejezésiil szeretnénk bemutatni egy XVIIL
szazadi ponyvabdl valé orosz mesét, amelyet
Lowis of Menar is koz3l (55. sz.) Ebben harom
kirdlyfi indul szerencsét probalni. A két nagyobbik
elhalad hajéjdval a tengerben tiszé koporsé mellett,
a legkisebb pedig megszdnja, felveszi és a leg-
kozelebbi parton eltemetteti. A temetés utan meg-
jelenik a halds halott (322): ,,Ich heisse Iwaschka,
Weisses Hemd, und war ein grosser Ketzer. Meine
Mutter erkannte, dass ich den Menschen durch
meine Ketzerei viel Schaden tat. Sie liess diesen
Sarg anfertigen und, nachdem man mich hinein-
gelegt hatte, den Deckel auflegen und die Ritzen

3 Drexler, Roscher ML s. v. ,,Isis* 428.

57 L. Drexler, 456.

58 Egyéb egyiptomi elemek a szldvsdg vallasossigira
vonatkozé forrasok kozott: Mansikka, 166 —.

59 1., Katona Lajos bevezetését Haller Jdnos Gesta
Romanorum-forditasanak kiadasihoz, RMK 18, 1900, 91.

60 ,Le gar¢on aux cheveux d’or. Kozli és fejtegeti
1. Frank-Kamenetzki, Uber die Wasser- und Baumnatur
des Osiris. Arch. fiir Rel.-wiss. 24, 1926, 236 —, Kerényi,
Romanlit. 237, 34.

61 Ehhez gyiijtott parhuzamokat az eurdpai folk-
lore-bdl M. Burckhardt, Zeitschr. fiir dg. Sprache so0,
1912, 118—. ’

%2 Drexler, Roscher ML s. v. ,,Isis" 456.

8 J, Novikov, Puskin v izgnaniji. 1947, 183.




verstopfen, und den Sarg mit eisernen Reifen beschla-
gen. Danach aber verfluchte sie mich und warf mich
ins Meer. Und auf dem Meere schwamm ich linger
denn zwei Jahre herum, und niemand nahm mich auf.
Jetzt jedoch dank ich dir auf den Knieen fiir meine
Rettung und will dir ewiglich ein treuer Diener sein
und in allen Fahrlichkeiten helfen.'* Ha hitvédelmi
és neveld célzattal atformalva is, de sikeriiltebben
fel sem tidmadhatott volna — az Osiris-mythos.

Az ,osirisi‘ mese- és legendaalakok koziil mar
csak Clemens hidnyzik. A Breviariumban olvas-
hatd legenda szdvegében mar felttint Traianus neve,
és az, hogy a csdszdr a martyrt a Fekete-tenger
ttlsd partjira (trans mare Ponticum in solitudine
urbis Chersonae) szamtizte. Itt vetették a tengerbe,
itt tortént a csoda is: a tenger visszahuzodott,
és a keresztény hivék egy marvanykapolndt lat-
hattak, benne pedig a martyr kékoporsdba rejtett
holttestét. A legendanak ezzel a véltozatdval érint-
kezik az az orosz népi hagyomdny, amely szerint
Sziz Miéria nem mds, mint a tengeri vodjanoj
legid8sebb lednya, Marja morevna, vagy morszkaja
carevna. Ott él a kék tengerben, amelybdl a Bujan
nevi égi sziget kiemelkedik. Ez az ocedn a tengerek

BOJAKCRANA MHP O3UPUCA

B paccrase B. Cwmpnosa ,,Orkprrme mmpa‘
ecTh ,CEa3ka o0 cuacTaAnBoi maaxe” (MockBa
1948, 61—67 crp.). Dra CEaska B IpPHEE EHHOM
BapUaHTe He BCTpeyaercsa B 4ICAe HN3BECTHHX HaM
CEA30K, HO HOCHT caMbleé XapakTepPHBE UYepTH MIpa
PYCCEHX CKa30K. JHauYeHHIe ee, HeCMOTPH Ha BEJAIOUE-
HHE B PacCKa3 MOKHO IOHATH, JA0rmEa ecrts. Dupo-
ueM OYeHb Ma.l0 CKa30K, KOTOpPHE B YCTHOH Tpaji-
IHeHd cOXpaHAT B J1OTHUCCKOM MOPAAEe I 6e3 n3me-
HEeHNd Bce MOAPOGHOCTH CBA3AHHOIO COAePHAHII.
Byecro 06GBHYHEIX B CEA3KaX Tpex OpaThes, HANpHMep,
TOBOPUTCA TOABKO O ABYX, TPOHHOE HMOBTOpPEHHE TOKE
3aNyTHBAETCA, HO NO0BECTh BCE e TOAKOBAS, Ile-
Jad H HECOMHEHHO OPHIHHAALHAL, HO TOALKO W3-
MeHeHHaH# HApoAHAI CEa3Ka.

Coaepkanne ee MOKHO KDATEO M3A0KATH C.Je-
Ayomuy o6pasoym: kpacasuna Oapra GeKIT 0T 31010
Ramea; cmepreapHY0 ONACHOCTH OHA MOMKeT II3-
Gemarh AMIb B TOM CAyYae, €CAl ¢ IHOMOLIBI
»BOASHOTO® | TpeBpaTnTCA B BOAY, IPOCTO TOBOPI :
Lyromurea B pere”, (m Tak u3 Oaprn craaa Boara).
Ho Oapra moxer BOCKDPECHYTH, CTONT TOABKO HATTII
cpeAll MHOTHX ,4epPTOBHX HAJABUEB" ee MNaJdel, He
IpeBpaTuBmNEcA B BOAY MOTOMY, 9T0 Ha HeM OBL10
KOABIO ¢ Epecrom. l'epoio ckaskm yaaercs Haiimn
naJel : BHCOKad BOAHA BHOpocuaa ero Ha Oeper,
repoi0 CTOMT TOABKO HOUEA0BATH W TaJel IpeBpa-
THTCA B HUBOTO YEA0BEKA,

Mornge, amaiusupyemMsle B CKaske, ¢ OJAHOM
CTOPOHB, YEasHBAIT HA CJejbl, BeAYIIHe K 0O0IeMy

anyja, erre épiilt Klim (Clemens) romai pépa
szobornaja cerkovj-a (oikumenikus egyhdza), ¢és
ebben a templomban van az ereklyetartd, amely
Clemens papa csontjait magabazérja.®

*

Hermes Trismegistos vigasztalan joslata szerint
(Ps.—Apul. Asclep. 24) az alexandriai Serapeion
ledéntése utan ,,Egyiptomot elhagyjdk istenei, és a
halottak orszagava valtozik. Valldsdbol nem maradt
egyéb, mint mesék, melyekben senki sem hisz, és csak
a kébemetszett szavak beszélnek a bevandorld bar-
baroknak az elmult idék jamborsagardl«:

. . . linqueturque Aegyptus, terraque, sedes religio-
num quae fuit, viduata numinum praesentia desti-
tuetur., . . . Tunc terra ista sanctissima, sedes
delubrorum atque templorum, sepulcrorum erit mor-
tuorumque plenissima. O Aegypte, Aegypte, reli-
gionum tuarum solae supererunt fabulae eaeque
incredibiles posteris tuis, solaque supererunt verba
lapidibus incisa tua pia facta narrantibus.

Borzsdk Istvdn
81 1., Hacsz2, 148; Calmann, 9s.

(pycckoMy) MHPY CKa30K, ¢ APYI'OH CTOPOHE — pas-
00J1avyaT POACTBO € erHIHeTCEHM Mooy Osupiuca,
Oapra Tag #%e Kag I mpecJejyeMbe repol rpeyecko-
PHMCKOI'0 MHDPA, TOABEO TOI'lAa OKOHYATEABHO T3-
GaBuTCA 0T NpecaeioBaTeNsds, ecaAl YTOINTCH B pere
n pacr e csoe uma (Oapra — Boapra — Hapo-
HAsg HTHMOAOTIN), Kak Haupuyep Urap, Saae, Tu-
Gepuu man Tpasumes m MHOTHE Apyrue AeficTBYOILIe
ANIA KJAacenueckoi muooaornn. B aaapHenmesm B
ofcyiAeHne BOMpOca HaA0 BHECTI BeCh KOMILIEKC
LIPHEKEA JeBRajCcKoT0® m MHCTHUECKOTO ,,ACUE3HO-
BeHma“.

W tpym Osupuca pera yHOCHT B Mope, BOJAHA
puiOpaceBaer ero ua Geper. Msme Bckpniaer rpod
I TOKDHBaeT IONeAYAMH CBOEI'0O MepTBOrO MyiKa.
Heymoauwsiit Tuoon paspesaer rtpym Osupmea Ha
Eyckn, HO V3mc njer Ha Po3HCE H TANY TAV aidoiwy
HaxoanT. Dbomkecrsa Osmpmea jocruraer KawkAbd
eI'HIeTCKUH MepTBel, I'AaBHBM o00pasoM 10T, KTO
yIOuya1 B BOJe (moTopo@Opntol), KAR HANPHMep 3a-
raj04H0 MCYE3HYBUMI ,,03HpHCcCENi” AurimHooC. Mue
OBuprnca EHBeT H B MyueHmYecrsax amocroaa Mar-
ped, namns RNaemenra u upeconrepa JAywmama. Ho B
BHAE CERYJAAPH30BAHHOTO PEAUTHO3HOI0 pPacCrasa
BCTPEYALTCA T B CpejHHE BEKA B HECKOJIBKNX BapH-
anrax (Gesta Romanorum), jame B HOBHIX Bpeme-
Hax HaxoAum nx caein (Hampuvep: Goethe ,Wil-
helm Meisters Lehrjahre”).

ITpo6aema sBagercs B TOM, YTO MOKHO AN yeTa-
HOBITH KAKYIO-AH00 CBASH — INOMIMO YCTAHOBAEHRII
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¢X0ACTBA ,MOTHBOB®, 3apeIHCTPHPOBAHHHEIX B Clie-
NIaAbHOR AHTepaType — Me# Ay PYCCKOH CKa3kof
¢ 06 yMAHHHEM 3HAYCHHEeM H IAy00EOMBICACHHBIM eri-
HETCKNM MH®OM, COCTABJACHHBIM 10A00HEN 006pasom
HEe W3 HYCTHIX ,MOTHBOB™ ?

Ecanm nsaydeHHs aHTHYHHX MeAuTEppaHCEOX
KYABTYD MOHTHDYEM Ha KapTy W AyMaeM 00 511uHH-
CTHYECKNX DAMATHOEAX TaHAAPCKO0 Tpeyecro-6y-
AUNCKOr0 MCRyccTBa, Hafijenusx B Hurae, B hopee
uan B Cesepuoit MoHToAMI, HE MOKEM BO3epHATHC:
0T MBICAM O BO3SMOMHOCTH, YTO M B Kpas, HaxoAd-
necs ropasio OJiske, MOIAN TONACTE HE TOJABKO
MOCYAQ, TEKCTHAb 1 IpeiMeTH MeJAKOH IL1acTHEH,
npoucxosmue n3 I'pennn, Cupnn wan u3 Krnmra,
HO M YMCTBEHHHE TPOAYETH 1 DPEINTHO3HHEE IIpej-
CTABACHHA TOTO iKe TPOUCXOE eHIA

sHurean 0KHO-pycCEONl HUSMEHHOCTH He 3a0bl-
BAAM TO, ¢ UeM OHH NO3HAKOMILANCH TIyTeM T'peuecko-
PUMCEHX TOPrOBHIX I ADYI'MX CBASCH I Bee HT0 iKIAO
B CO3HAHINI TeX CJAABAHCEUX HAPOA0B, KOTOPHE CTall
0CeAABIMII TAM ke, I0caAe IepeceleHHs HapoA0B.
I'pexos, Hanpuyep, J0Ra3HEAET OPAMOe IPOA0NKeHHIe
TpaAunni B pyccroit cmereme Mep, a Baasarcrmit
VCTAHABANBAET BANAHIE TI'PEUYECKOr0 IMCKYCCTBA B
JOKHO-PYCCENX EPAasgX 1 0 CerojHANIHEro AHM.
‘{epHOMODCENE T'peuecEne KOAOHHN lepeikiuan nepe-
ceaeHmne Hapo,0B, I B TeyeHne CpPejHUX BEKOB IIO-
CTOAHHO 110//ePiKHBAMIL CBA3H ¢ I'PEYCCKON PoAMHOM,
T. €. ¢ I'PeUeCKUMI IePROBHEIMI enTpaym. Ilmcarean
IX—XI Berka HaswBaor /Jduemp ,rpeueckoil peroii.
Yepes BOCTOUHO-IPEUYECKYIO HEPKOBL NMOZHAKOMILIACKH
Poccmsz, wampuyep, ¢ onrypoir csaroro bBaasus,
OXPaHALILEro CKOT 1 €Tala MOYHTATH €ro I10J Hye-
gem Baacmii-Boaoca: raknm e ofpasom cral us
Bowyv @poupOg MéYog BHBAHTUICKON JereHbl ,,CROTHI
601" ABBYECEHUX CAABAM, KOTOPHIL 0CTAACA I HOHEHE
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HOKPOBITE1EM CKOTA DPYCCKOrO Kpeerhanusa. Tak
NPEBPATHACA B A3BHYECKOr0 Oora u Apyrof XpmcrH-
AHCKNA CcBATOH, Hanmpumep cB. Hukoaadi m mag e
craa Tpasu Gorom caasau. [Togo6uoe MH BHAUM Ha
npuyepe ABYX AHTHYHHX IPA3]HHEOB, BEpHEe HADO-
HHX 00HYAEB CAABAHCTBA : BeCEAHil, BeCEHHNA am-
TnyHKi npasAEuE (Rosalia). Hecworpa ma Bee 3a-
IPeTH 1ePEBH HTOT HPA3AHHE PACHPOCTPAHHACA I
0CTaACA HA CAABAHCEHX TePPHUTOPHAX H MHTEPECHHIM
ofpasoM canacd ¢ ASHYECEHM KYJALTOM I1000HOI0
cospyuna . Pycaaox”. A ,Kalendae“ coxpammainch ne
TOABKO Kak ,poikiecrsencras necua“ (KHoaspa) n
MacEapaj He HpaBAlUfAcH IEPEBH, KAk rpyooe pas-
Bledenle, HO I JKUBeT, Kak O00KECTBEHHAS &HIypa
cB. RoasamL

My BHAIM, YTO EINNETCEHH MH®, TyTeM Hemo-
CPeACTBEHHON (AHTHYHOM) NPOHAraujsl NAM 7Ke BBIJE
PaccEasa ermmeTcKoro mpoucXo:k eHHdA, TPH MOCpe-
crse Busamrnn mor mponmknyrs B Pocenmo m cymie-
CTBOBATH TaM Beramu. Iampnmep TO, YTO MOTHB
.Historia Apollonii® campmmiicst ¢ smeom Osnpuca
1noABAAETCA B OAHOH COBPEMEHHON IDYSHHCEOH HAa-
POJHON CEa3Ke, CEHAETeAbCTBYET TOABEO 00 ymop-
HOU JaJbHedIefl KN3HH HANMHHCTHYECEO — eTHIeT-
CEOTO CIO}era HA TAENX TEPPUTOPHAX, I'Je HA mep-
BRI B3IAsA W He Ipejnolaraan.

Bupouewm, B pyccknx cra3gax HepeiER0 BCTpe-
YaoTCA erHIeTcKue HMEeHa, HAH HAMEKH, KOTOpHE
KOHEYHO TOABKO AOKA3HBAIOT, 9T0 B BH3AHTHHACKIX
pacckasax BCTPEYAeTCA MHOTO erNimeTcKOro Marepi-
aaa. llarepecar marag cgazga codopamma Jonca
o® Menapa, ojHaK0 Tak cxoaHa ¢ yueom Osmpuca
(TOABKO B XPHCTHAHCKON Iepepadorke), 410 I POJ-
cro ucropnu Oawrrn ¢ ymeom O3mprca HE A0.1EHB
CYHTATH COMHITEAHHBIM.

Hmrsar Bopmar

——
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