A MAGYAR REGESZETI ES
MUVESZETTORTENETI TARSULAT SZAZ EKEVE

JAKABFFY IMRE — KOVACS TIBOR

» Tudomanyoknak tokéletesebb kimiivelésére és elterjesztésére leghatasosabb
eszkoz a tudésok minél tobbszori Osszejovetele, ahol szép gondolataikat egymads-
sal kozlik, s a kozos baratsigos vitatas altal a homdlyost, a kicsinyt felviligositjak,
a hibasat megjobbitjak és a nehezet megkonnyitik.” E szavakkal indokolta meg a
Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Egyesiiletének 1étrehozasat Bene Ferenc, a
pesti egyetem orvoskari dékanja 1840. julius 25-én.

Akkor hangzottak el ezek a szavak, amikor az egész magyar kozélet az iro-
dalomtél a politikdig, a kozlekedési problémak megolddsatél a jobbagyrendszer
felszamolasdig minden energiat az orszdg jovOjének kimunkaldsira forditott.
A metternichi rendérallam lasst enyhiilése, de a reformmozgalmakra még erGsen
fékez6en haté bécsi ,feliigyelés” mellett a nagy reformerek: Széchenyi Istvén,
Kossuth Lajos, Eotvos Jozsef és a tobbiek sem felejtkeztek meg a magyar tudoma-
nyos élet magasabb szintre emelésér6l. A Magyar Tudomdanyos Akadémia els6
viragzo6 korszakdt élte ekkor, de ennek miikodésében és céljaiban is megfigyelhetd,
hogy elsésorban a reformeszmék gyakorlati megvaldsitdsat célzé stidiumokat ta-
mogatta, jelesiil a jogi, gazdasagi és kozigazgatasi problémdkra keresett gyors meg-
oldast, a feudalis berendezkedés felszimoldsara térekedve forradalmi elgondola-
sokkal vagy fontolva haladé tendencidval. A bécsi engedélyhez kotott egyesiileti,
tarsulasi élet kezdeti probalkozasai is inkabb csak gazdasagi keretek kozott indul-
hatott meg (Védegylet, Iparegylet), de mindinkébb érezték, hogy a kulturalis élet
sem hanyagolhaté el, ha 1épést akar tartani az orszdg Eurépa uralkodé eszméivel.
A politikai sz6lamokban oly sokszor hangoztatott ,,dicsé mult” indokoltsaga, kri-
tikusabb feltarasa a tajékozottabb elmék elott kérdésessé tette, hogy jogosult-e di-
csoségrol beszélni, ha azt csak a koltdk ekkoriban divatos romantikus nemzetszem-
léletében taldljuk meg, amely oddig vezetett, hogy az akkori jelen, a reformkor
pezsgése mogott a nemzethalal pesszimizmiusa is ott kisértett. E végletek mellett
azonban akadtak szélesebb latékoriiek, akik a nagy nekibuzdulasok hangulatiban
is észrevették, hogy nemcsak koitoi heviilettel és a politikai forrongés tiirelmetlen-
ségével lehet a magyar nemzeti ontudatot (a liberalis eszmékkel Gsszhangba hoz-
va) tdplalni és a végsd célul kitdzott allami fiiggetlenséget kivivni, hanem ennek
tudomanyos megalapozottsagit, a fiiggetlenebb nemzeti élettel egyiittjiré kultu-
valis bazist is az akkor mar csiraz6 pozitivista torténelemszemlélet alkalmazasaval
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kell megteremteni. Nem véletlen, hogy a régészet — bar igen kezdetleges fokon —
mdr megtette az elsé 1épéseket, hiszen a fent emlitett egyesiilet 1847. évi soproni
vandorgyGilésén mar felmeriilt egy ©néllé archeoldgiai tarsulat létrehozdsa. Az
1802-ben alapitott Magyar Nemzeti Mizeum csak ekkor koltozhetett Gj palotdba.
Bar ily médon a magyarorszagi régészet mélté otthonhoz jutott, de maga a régé-
szeti mozgalom csak periférikus szerepet jatszhatott még a nemzet kulturdlis éle-
tében.

Az 1848-49-es szabadsagharc, majd ennek elbukdsa, természetesen mind-
eme kezdeményezések végét jelentette. A kudarc utdn érzett nemzeti Onvizsgilat,
a befelé fordulas azonban éppen azoknak a stiidiumoknak kedvezett, amelyek a
napi politikatol tavolabb estek: elotérbe keriiltek a természettudomdanyok, a mo-
dernebb élethez sziikséges alkalmazott tudomanyok miivelése, s éppen ezek haté-
sara kezdték el az azokban felhasznilt médszerek alkalmazasat a mdlttal foglal-
kozé6 tudomanyagakban, igy az archeoldgidban is. A Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia 1858-ban 1étrehozta Régészeti Bizottsdgit és hamarosan megjelent az elso ré-
gészeti orgdnum, az Archaeologiai Kozlemények. E kezdeti korszak minden régé-
szeti mozgalmaban ott talidljuk Rdmer Florist, az egykori benedekrendi tanart, a
szabadsigharcos honvédtisztet, a spielbergi rabot, aki ezutdn harom évtizeden &t
a magyar régészet és mivészettOrténet mindenese volt. Henszlmann Imrével tar-
sulva, aki a magyar miemlékvédelem els6 szakembere hazankban, 1866-ban meg-
jelentette a Miirégészeti Kalauzt, amely szinte az eis6 muzeoldgiai kézikonyve a
vilagnak.

A kiegyezés utian 1868-ban indult Gtjdra az Archaeologiai Ertesitd, az els6
rendszeresen megjelend régészeti folybirat — természetesen ROmer szerkesztésé-
ben. A kiegyezés koriili korszak ismét fellendiilést hozott minden téren: a teljes
politikai fiiggetlenség, az édllami szuverenitds megcsorbult ugyan, de a nemzeti
energidk most mar nemcsak az allamapparatus politikai és gazdasagi céljainak
szolgdlatdba voltak allithaték, hanem a k6zmiivel6dés, az eurdpai szinvonalra vald
kulturalis felemelkedés kovetelménye is elotérbe keriilhetett. S itt a torténeti és
miivészeti stidiumok miivelését szdmos intézkedés terelte ij utakra. Még 1861-ben
megalakulhatott a Magyar Képzémiivészeti Tdrsulat, amely ugyan csak részben
foglalkozott mivészettorténeti kérdésekkel, inkdbb a képzémfivészetet miveldk
Osszefogdsit, tarsadalmi keretét jelentette, s a kidllitasok, tarlatok, aukcidk szer-
vezését tartotta kézben; mégis 1862. évi jelentésébdl kideriil, hogy ,.felolvasasok
tartdsa csak az elsd évben kisértetett meg, jelesiil Henszlmann Imre &ltal, részint
a tagoknak zartkor(l estelire tortént Osszejovetek alkalmaval, részint a magyar
akadémia teremében”. 1867-ben megalakult a Magyar Torténelmi Tdrsulat, szak-
lapjaban a Szdzadokban, helyet kapott a régészet is. Mindezekbdl kideriil, hogy
a régészet — amelybe a kor felfogdsa szerint a miivészettérténet is beletartozott,
évén az Un. ,keresztény archeoldgia” — hazai mivelése, tovibba kozponti szer-
vezete (az akadémiai Régészeti Bizottsdg), s6t kozponti orgdnuma mar mikodés-
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be léphetett, de még hidnyzott az a tirsadalmi keret, amely e stidiumok miivelé-
sét, propagilasit s a veliik foglalkozokat egységes szervezetbe tomoritette volna.

A maltban fontos politikai szerepet jatszo, a centralizélt dllamban a nemzeti
ellenallast képviseld virmegyei onkormanyzat elvesztése szintén jétékonyan hatott
azok kulturdlis életében: némileg karpotoitdk a partikularis latszatfiiggetlenséget a
lokalpatriéta helyi egyesiiletek, a honismereti tarsulatok. Szinte egyidGben, az
1860-as évek végén, a 70-es évek elején, szamos megyei torténeti és régészeti tar-
sulat alakulhatott meg, némelyike sajat évkonyvvel, folyéirattal. (T6bb évtizedes
lemaradast kellett behozniok, hiszen hasonlé jellegli és céli egyesiiletek — az or-
szagos és magyar nemzeti karakterG Tudominyos Akadémia mellett és ellenében
— féleg a nemzetiségi vidékeken alakultak meg, igy az Gjvidéki Matica Srpska
1826-ban, a nagyszebeni Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde 1842-ben és a
romanok Astra egyesiilete 1861-ben.) Lathatjuk mindebbdl, hogy a Régészeti Tar-
sulat miel6bbi 1étrehozdsa mar nem varathatott sokdig magara, csak arra az utol-
sO l0késre volt sziikség, amely végiil is a Tarsulat megalakuldsit révbe juttatta:
Roémer Floris érdeme, hogy a VIII. Nemzetkozi Osrégészeti és Embertani Kong-
resszust Budapesten tartottidk 1876-ban. Ennek sikere és a kedvezd politikai és
tarsadalmi koriilmények hatdsara mind gyakrabban jelentek meg a korabeli sajtd-
ban a hirek, hogy itt és ott megbeszélések folynak egy régészeti tarsulat alakita-
sardl. Kiilondsen négy tudds férfitt emlegettek e torekvések megvaldsitasa terén:
Ipolyi Arnoldot, Rémer Flérist, Pulszky Ferencet és Henszlmann Imrét.

A Tarsulat torténetének felvazoldsa hidnyos lenne, ha nem jellemeznénk egy-
két széval e négy kivald tudost.

Ipolyi Arnold (1823-1886) folklorista, miivészettorténész, nagyvaradi piis-
pok. Mecénisi tevékenységével és gazdag gyljteményekkel tdmogatta a muzeumo-
kat, ébren tartotta a klérus érdeklédését az egyhazi épiiletek és mitirgyak megdva-
sa és gazdagitdsa terén.

Romer Floris (1815-1889) régész, mivészettorténész, egyetemi tanar. Mar
emlitett érdemein feliil sz6lnunk kell arrdl, hogy mindmaig kiadatlanok sajat raj-
zaival ellatott jegyzetfiizetei, amelyek nemcsak a régészet, hanem a mivészettorté-
net minden Agazata mellett a miemlékvédelem €s a torténeti néprajz igen gazdag
forrasai.

Pulszky Ferenc (1814-1897) politikus, régész, miivészettorténész, ir6 és me-
cénas, a Magyar Nemzeti Mizeum igazgatéja. Az 1848—49-es szabadsagharc ide-
jén expondlta magit Kossuth mellett, 6t az emigracidba is kovette. Fiatal kordban
Eurdpét bejarva sokoldali miiveltségre tett szert, ezt az emigraciéban tovabb fej-
lesztette. Tapasztalhatta a nyugat-eurdpai kulturdlis szinvonal és a honi allapotok
kozti szakadékot, de ugyanakkor felfigyelt arra a gazdagsagra is, amely a torté-
nelmi Magyarorszagon az archeolGgiai emlékanyagban észlethetd. Kiilon érdeme,
hogy elsének allitott ossze kétkotetes monografidt Magyarorszag archeoldgidjarol,
s 8 fogalmazta meg elGszor a magyarorszagi 6nallé rézkor létezését.

Henszlmann Imre (1813-1888) épitész, miivészettorténész, egyetemi tanar.
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1849 utan szintén emigricioba kényszeriilt, elsé elméleti miivét Parizsban, francia
nyelven adta ki. Erdeme a Konstantindpolyba hurcolt Corvina kotetek felkutatdsa.
1867-t81 a Miemlékek Orszdgos Bizottsagidnak elsé el6adbja, ebben a minGség-
ben felkutatta és osztdlyozta az orszag miemlékeit. s meginditotta azok helyreal-
litasat.

® ¥ %k

E négy tudés egyiittes fellépésének koszonhetd, hogy 1878. mdrcius 31-én
a Magyar Nemzeti Mizeum igazgatésagi termében 23-an gyiiltek Ossze a tudo-
mény legillusztrisabb képviselSi koziil. Koztiik volt négyiikon kiviill még Orbdn
Baldzs (a Székelyfold monogréfusa), Nydry Albert (kivalé heraldikus), Csetneki
Jelenik Elek (a koran elhunyt szakképzett régész), Hampel Jozsef (Pulszky veje és
mélté utéda, majdan a magyar régészet egyik legnagyobb alakja), Thalléczy Lajos
(a magyar Balkan-kutatas ttorGje), Hunfalvy Pdl (nyelvész és etnografus). Az iilé-
sen kimondtak egy régészeti tarsulat megalapitisat, kozlonyiil az Archaeologiai
Ertesitot valasztottak és alapszabdlyt alkot6 bizottsdgot kiildtek ki. Majus 12-én
mér el is fogadtidk az alapszabdly-tervezetet, s azt megerGsités végett felterjesztet-
ték a felsbb hatdésaghoz. Ugyanekkor egy kommiinikében ko6zo6lték a nyilvdnos-
saggal, hogy az u#j tdrsulat neve: Orszdgos Régészeti és Embertani Tdrsulat.
Egyel6re négy szakosztilybdl allt, éspedig Ostorténeti és embertani, antik emlék-
¢és éremtani, magyar emlék-, érem-, cimer-, pecsét- és fegyvertani, valamint egy-
hazi régészeti szakosztilyokbdl. A tdrsulat céljat a november 15-én megerdsitett
alapszabalyok ekképp fogalmaztik meg: ,,A tdrsulat célja elsGsorban az Ostorté-
nelemnek és ezzel kapcsolatban az embertannak miivelése, kifejtése és a hazai ko-
zonség korében megkedveltetése. E {6 céljdt rendszeres dsatdsok eszkozlése, nyil-
vdnos gyilések tartdsa, szakdolgozatok felolvasdsa, azoknak kiaddsa, a hazai gyij-
tok és szakkedvelSk egyesitése, a magyar birodalom kiilonbozd vidékeire e célbol
teendo kirdnduldsok dltal igyekszik megvaldsitani. A tdrsulat munkakorébe tar-
tozik még a romai, a kozépkori és a magyar régészet is, melyeknek miivelését f6
céljdval pdrhuzamosan inditja meg.”

Az alapszabalyok megerdsitése utan két nappal megtartottdk az alakuld gyi-
lést, amelynek szénoka Pulszky Ferenc volt. Kijelentette, hogy ,,a tirsulat irdny-
adé kozpontja kivan lenni mindazoknak, akiket hivatdsuk, foglalkozasuk és iigy-
szeretetiik e térre vezet; kivald sulyt helyez a kiranduldsok alkalmaval eszkozlen-
dé 4satasokra, melyek rendszeresen folytatva hivatva lesznek Ostorténetiink mult-
jabdl igen becses adalékokat napvilagra hozni”’. Az elsé kozgytilés Pulszky Feren-
cet vdlasztotta elnokévé, aki e tisztet 1887-ig toltotte be. A szakosztdlyok elno-
keivé Romer Florist és Lenhossék Jozsefet (a kivdlé antropoldgust), Pulszky Fe-
rencet, Nydry Albertet és Henszlmann Imrét vdlasztottdk.

Az 1j tarsulat kezdetben nagy népszeriiségre tett szert, tagjainak szdma még
1878-ban elérte a 400-at, akik koziil 63 alapitd tag volt, 6k egyenként 100 arany-
forint alapitasi tagdijat fizettek be. Az elsé felolvasé iilést 1879. januar 30-4n tar-
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tottdk, amely azonnal eldontotte a kovetkezd iilések irdnyat és stilusat. Pulszky
nyitotta meg az iilést és bejelentette, hogy ,,a tarsulat iiléseiben nem a feszes aka-
démiai modort, hanem az egyes targyak élénk s a kozonséget is érdeklé megis-
mertetést fogja célul ismerni”. Mindjart be is mutatta a Szob mellett lelt régisé-
geket a kelta miveltségre vonatkozé megallapitdsok kiséretében. Utdna Romer
tartott rovid eldadast, amelyben a vidéki egyesiiletekkel valé Osszekottetést hang-
silyozta és sziikségesnek tartotta, hogy a kozépiskoldkban a torténelemmel kap-
csolatban a régészet is tanittassék. Ezutdn Gjra Pulszky kovetkezett, aki bemutatta
a fokorui aranylelet néhany darabjat, egy Szeged vidéki népvandorlas kori csatot
és Pécs kornyéki népvindorlas kori fibuldkat. Nyary Jend az aggteleki barlang dsa-
tasanak eredményeit ismertette. Csetneki Jelenik Elek a tokoli dsatdsokra hivta
fel a figyelmet, ez el6addshoz Pulszky és Rémer flizott néhany megjegyzést, ér-
dekesebbé téve azt a hallgatésag szamara. Ezen a gyllésen mintegy negyvenen vet-
tek részt.

A kovetkez6 Osszejoveteleken egyre fokozddott az érdeklddés. Hampel J6-
zsef az els6 év titkari jelentésében igy ir: ,,A tudominyos el6addsokat mindig
szemléltetd cléadasokkal kotottiik Ossze, ez egyardnt sz6lt a szakférfiaknak, akik
nyomon kisérhették és biralhattdk a magyarazatokat, a laikus kozonség pedig be-
vezettetett tudomdnyos kérdéseink titokszeriinek latsz6 tGmegébe; igy értiik el cé-
lunkat: a régészetet szélesebb korokkel megismertetni és tudomanyunkat elébbre
vinni.”

A tarsulat elsé évtizede idején hazankban az épitészet és az iparmiivészet te-
rén az 6nallé stilust nélkiiloz6, de a torténelmi stilusokat meggjité historizmus
valt divattd. A rohamosan kiépiilé Budapest reprezentativ Wtjai, palotdi is ekkor
valosultak meg, képzOmivészetiinkben pedig a torténelmi festészeti, szobraszati
irdny kapott minden irdnybdl tdmogatast. Mivészettorténetiink ma ezt a korsza-
kot erésen birdlja, de feltiind, hogy mdr akkor, e stilustalan korszak egyeduralma
kozepette, akadtak a tdrsulat tagjai kozot olyanok, akik nehezményezték a mii-
emléki helyredllitisok, templomrestaurdldsok helytelen mdédszerét, kifogasoltak,
hogy a restaurélds nem az eredeti allapotba valé megkozelitd helyezést célozta, ha-
nem azt, hogy a miemléknek milyennek kellett volna lennie. Ezért helytelenitend6
minden olyan minisztériumi intézkedés, amely pl. felszélitja Storné Ferencet, hogy
egy bizonyos templom szentélyébe 13. szazadi képet fessen.

A kezdeti korszakban a Tdrsulat nem csak el6addsok tartdsival, régészeti
targyak bemutatdsdaval teljesitette feladatdt, anyagiakkal is tdmogatta az dsatdso-
kat. Ilyenben részesiilt tobbek kozott Lipp Vilmos, Wosinszky Mor és az erdélyi
Téglas Gébor. Kiilonosen eredményes volt az a kutatassorozat, amelyet a millen-
niumi kiallitds alkalmabdl a kultuszminiszter &ltal adoményozott 4000 forintnyi
Osszegbdl végeztek honfoglalds kori régiségek felkutatasa céljabol. Ekkor keriiltek
el6 a torteli, zalaszentgrét—poganyvarosi, Tokaj vidéki és bezdédi sirleletek.

Kiilon méltatandék azok az eredmények, melyeket a Tdrsulat a kiadvinyok
megjelentetése terén mutatott fel. Amellett, hogy az akadémiai Régészeti Bizott-
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saggal kozosen biztositottdk az Archaeologiai Ertesitd folyamatos megjelenését,
évkonyv kiaddsara is sor keriilhetett, és Pulszky Ferenc 50 éves koziréi jubileuma
alkalmabél Pulszky-albumot adott ki. Ugyancsak a Tarsulat érdeme, hogy Ham-
pel Jézsef hdromkotetes alapvet6 miive ,,A bronzkor emlékei Magyarorszdgon”
megjelenhetett.

Pulszky Ferenc elndksége 1887-ben sziint meg, utina Nydry Jens (1836—
1914) (neves Osrégész és barlangkutatd), majd Forster Gyula (1846-1932), miivé-
szeti iré, a magyar mikincsvédelem els6 jogdsza foglalta el az elndki tisztet.
A Térsulat iranti érdeklédés tovabbra sem csbkkent, az eldadisok latogatottsaga,
a felsz6lalok aktivitdsa taldn ebben a szdzadfordul koriili korszakban ért el a leg-
magasabb szintre, s hozzatehetjiik: a tagdijfizetés moralja is ekkor volt a legjobb.
A Thérsulat vagyona az elsé vilaghaboru kitorésekor mar akkora volt, hogy szék-
haz épitésére gondoltak. FelsGbb nyomisra azonban az egész vagyont 4t kellett
véltani hadikolcsonre, s igy minden eldszott. Nem kell kiilon szélnunk arrdl, hogy
az els6 vilaghdbori és az azt kovetd forradalmi évek a térsulati élet nyugodt fo-
lydsat lehetetlenné tették.

* * x

Az djjdéledés elsé mozzanata volt az 1920. évi tisztijitds. Ekkor Kuzsinszky
Bdlintot (1864—-1938), a Fovarosi Muzeum igazgatdjat, a kivald provincidlis ré-
gészt, Aquincum feltar6jat vdlasztottak elndkiil, masodelnok Hekler Antal (1882—
1940), mavészettorténész és egyetemi tandr lett. 1922-ben a tdrsulat névvdltozdst
hajtott végre: az embertant, mint elsésorban természettudomdnyi stidiumot el-
hagyta nevébdl és folvette az ,,Orszdgos Magyar Régészeti Tdrsulat” nevet. De ez
sem maradt sokdig érvényben, mert 1928-ban, hogy éreztesse a két tudomdnydg
teljesen egyforma érvényesiilését a tdrsulatban, ,,Orszdgos Magyar Régészeti és
Muvészettoriéneti Tdrsulat” cimmel folytatta tevékenységét. Ennek gyakorlati ér-
vényesiilését azzal mutatta ki, hogy Gerevich Tibort méasodelnokké vélasztotta.
Elsoé titkdr pedig Oroszlan Zoltan lett (1890-1971).

Ettdl kezdve Oroszldn Zoltdn élete teljesen Osszefonddott a Tarsulatéval,
kozel félévszazados ,,Oroszlan-korszakrél” beszélhetiink. Lelkesedése, agilitasa,
barati kapcsolatteremtési tehetsége és nem utolsésorban a Tarsulat iigyeinek 6n-
zetlen vitele segitette at a Térsulatot a legnehezebb éveken is. Visszaemlékezésé-
ben joggal beszélhetett elsé személyben: ,,A tdrsulat szinte el6lrél kezdhette mun-
kajat. A taggyGlést Gjbol megkezdhettiik, hogy felolvasé iiléseink latogatottsdgat
az elébbi korszakéhoz hasonléan mi is biztosithassuk. A tarsulat teljesen vagyon-
talan lett és fenndlldsat els6sorban a kultuszminisztérium allandé, de évrol évre
kiilonbozé mértéki segélyére kellett alapoznunk. Szamithattunk azutin a Févaros
évrdl évre juttatott tdmogatdsira €s egyes koziiletek, s6t magdnosok szives tdmo-
gatdsédra is. Nagy gondot okozott az Archaeologiai Ertesité eloallitasdhoz sziiksé-
ges hozzajirulds elSteremtése is. Az Akadémia, mely a folyéirat kiadasirél gon-
doskodott, id6r6l idore megkérte a hozzajarulast, €s ilyenkor gondban f6tt a veze-
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toség feje, mig végre valahonnan elGteremtettiik a sziikséges Osszeget. Igaz az is,
hogy az Akadémia j6tékonyan néha elfeledkezett az Gsszeg behajtdsirél, de maga
is szegény lévén, nemegyszer szigorian bekovetelte az Osszeget. Mégis ilyen szii-
kos viszonyok mellett is kiadott a tarsulat két évkdnyvet, az egyik Kuzsinszky Ba-
lint hatvan éves jubileumanak megiinneplésérol szolt, és 1941-ben jutalomérmeket
alapitott kivdlé tudésok munkdssdgdnak elismerésére és fiatal régészek és miivé-
szettorténészek buzditdsdra. (Az elsé Romer-éremmel kitiintetett régész Lang Nan-
dor, az elsé Ipolyi-érmes mivészettorténész Gerevich Tibor lett. 1943-ban osz-
tottak ki eldszor a fiatal, kezdé kutatok jutalmazdsara alapitott Kuzsinszky-érmet
Patay Pal régésznek, illetve a Pasteiner-érmet Bertalan Vilmos mivészettorténész-
nek. A tovabbi éremmel jutalmazottak mindmaig a régészet, a mivészettorténet
elsérendil szakemberei.)

Oroszlan ezutdn igy folytatja a Tarsulat életrajzat: ,,Fofeladatunknak a rank
jutott 6rokség csorbitatlan megdrzését tartottuk: a régészet és mivészettorténet
kérdései irdnti érdeklédést felolvasé iiléseink, az Archaeologiai Ertesitd, valamint
tudomanyos célu kirandulasaink utjan fenntartani, sGt erdsiteni. A tarsulat céljit
a véltozott koriilmények kozott alkotott ij alapszabdlyban hatarozta meg. Az Os-
torténelem, a klasszika archeoldgia, a keresztény és keleti régészet, a miivészet-
torténet kiilonds tekintettel a magyarorszagi emlékekre. E célok elérésére eszko-
zeink a régiek maradtak, sot tokéletesiteni igyekeztiink azokat. M{ikddéstinkben
igyekeztiink rendet teremteni. Uléseinket lehetfleg a hénap azonos napjain
tartottuk és azokon lehetdleg minden alkalommal egy régész és egy miivészettor-
ténész tartott eldaddst, hogy igy a két szak irdnt érdekl6ds tagtirsaink részvételét
dlland6an biztosithassuk: Bizony kezdetben alig hiszan iiltiik koriil a Magyar
Nemzeti Miizeum igazgatdsagi termének zold asztaldt. Megnehezitette munkankat
az is, hogy nem volt 4llandé iiléstermiink. A Nemzeti Mizeum mellett az Akadé-
midn, majd az egyetemi bdlcsészkaron, késébb az Iparmiivészeti Mizeumban tar-
tottuk felolvasé iiléseinket. Lassanként felébresztettik a kozonség érdeklOdését,
nem volt ritka a szdz f6nyi, s6t anndl nagyobb hallgatésdg sem. Felolvasé iilésein-
ket kirandulasokkal valtogattuk, sot vdndorgyiiléseket is rendeztiink. Ezek koziil
emlékezetes az 1923. évi visegridi, melyen kozel kétszazan vettek részt. De sike-
riilt volt a Néprajzi Térsulattal kozosen rendezett 1926. évi kecskeméti vandor-
gyllésiink is. Ezekben az években jobban kiépiiltek kiilfoldi kapcsolataink is:
1923-ban Breuil abbé, a barlangkutatds és Gskékorszak miiveldinek nesztora ldto-
gatott meg, 1924-ben Joseph Bayer, a paleolitkutatds kivdlosdga: mindketten elo-
addst is tartottak. Vendégeink koziil tdrsulatunk néhdnyat levelezd vagy tiszteleti
tagjévd vdlasztotta.”

Igen szép levélben koszonte meg 1925-ben Stein Aurél a tiszteleti tagga va-
lasztasat: ,,Biiszkeséggel gondolok arra, hogy a népvandorlasi leletekben oly gaz-
dag magyar fold szolgdltatta az anyagot amaz alapvetd kutatdsokhoz, amelyek ré-
vén a magyar tudésok 0j vildgossigot vethettek a Bels6-Azsidt az Gskori Eur6-
paval Osszekapcsolé mivelddési és néprajzi dramlatokra. Az ilyen és rokon jellegi
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kutatdsok gyujtopontjiul szolgilt majdnem két emberdltd 6ta az Orszagos Magyar
Régészeti Tarsulat. Ez okndl fogva régész torekvéseimet régi hazambél hathatésb
serkentés nem érhette mint az, amelyben a tiszteletbeli tagjaul valé valasztisom
folytan részesiiltem.”

A tovabbiakban Oroszlan Zoltan megemliti, hogy 1929-ben nagy sikerii iin-
nepi kozgyilésen emlékeztek meg a Tdrsulat félévszdzados fenndlldsdrol, majd igy
folytatja:

»A tarsulat e korszakdnak sikeres munkijat eldsegitette az, hogy a régészet
és a miivészettorténet teriiletén ardnylag csekély volt publikalasi lehetSségiink. Az
Archaeoldgiai Ertesitd mellett, mely természetesen nyitva allott mind a miivészet-
torténészek, mind a régészek szamara, ardnylag csekély szdmi folydiratunk és év-
konyviink volt dolgozataink elhelyezésére. A szerzok tehat siettek tudominyos
eredményeiket legalabb tarsulatunk felolvas6é asztaldndl publikalni. Ezért felolva-
sé iléseink sohasem sziikdlkodtek eléadokban, s6t néha gondot okozott a jelent-
kezOknek megfeleld beosztisa és a mindenkit érdeklé problémaknak keverése az
inkdbb szakembereket érdekld eléadasokkal. Ez nagyon kedvezé vondsa tarsula-
tunk e korszakbeli m{ikodésének, ahol mindenki megtaldlta a szdmdira érdekes
és meghallgatni érdemes targyat. Tarsulatunknak tagja volt sok migyijt$ is, akik
idordl idore megjelentek iiléseinken sok egyetemi hallgatéval egyiitt, akik ezeket
az alkalmakat is felhaszniltak tanulasra, ismeretszerzésre. Felolvasd iiléseinket
rendszerint tarsas vacsordk kovették, ahol a hallottak folott tovabb folytatédtak
a megbeszélések, nemegyszer a vitak.”

A masodik vilaghabori évei kovetkeztek, egy darabig még a megszokott
tarsulati élet folyhatott, de 1944-ben bekovetkezett a teljes bénulds: ,,1944. mdr-
cius 20-dra iilésiink volt kitiizve — folytatja visszaemlékezéseit Oroszlin -, ezen
azonban mdr sem a vezetdség, sem a tagsdg nem jelent meg. A tdrsulat mikodése
1945. mdjus havdig sziinetelt, de ebben a hénapban mdr dsszegyiltiink, hogy meg-
emlékezziink halottainkrol. Ezutdn a megszokott keretben folyt tdrsulatunk élete
1949-ig, mely évvel lezdrtnak vehetjiik térsulatunk mdsodik korszakdt.” — E ma-
sodik korszak elnokei voltak 1920-t61 1933-ig Kuzsinszky Balint, 1933-t6l 1949-ig
Gerevich Tibor.

Az utébbi harminc év hdrom szakaszt olel fel a Tdrsulat életében. Az 1949,
november 9-én tartott kozgyllés nemcsak a vezetOség Osszetételében, hanem a
Tarsulat egész tevékenységében fordulatot hozott. Az 4j tisztikar (elnok: Molnar
Erik, ligyvezetd alelnok: Dobrovits Aladar, alelnokok: B. Kutzidn Ida, Ek Sandor
— 1951-t6l: Zador Anna —, fétitkar: Pogany 0. Géabor) hivatalos programjat Mol-
nar Erik igy fogalmazta meg: ,,Most, amikor Magyarorszdg a szocialista fejlodés
Utjdra lépett, a Tarsulat is 1épést akar tartani a szocialista Magyarorszagga! és en-
nek megfeleléen akarja megvaltoztatni szellemét és modszereit.”
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Tallézva az 1949-1951-es évekrdl nyomtatisban is megjelent beszamoldk-
ban, ill. az 1952-1956 kozo6tti munkét taglalé jegyzOkonyvekben, gy tlnik, bar
a hivatalos programok egy részét — mintegy keretként — tidlsidgosan athatotta a
napi politika frazeoldgidja, a kritika—Onkritika sziikségességének meg-megujuléd
kovetelése, a Tarsulat szakmai tevékenysége rendkiviil sokrétli volt. A kor jelentds
tuddsai és a kozelmiilt, ill. a jelen neves, akkor szirnybontogatdé régészei, mivé-
szettorténészei adtak eld a rendszeresen tartott iiléseken. A Tdrsulat mint szerve-
zet, vagy adott esetben csak tagjai révén, egyik mozgatorugdoja volt az uj szellemi
kutatdst elésegiteni hivatott szakmai csoportosuldsoknak (pl. Magyar Miivészet-
torténeti Munkakozosség, Iparmiivészetiorténeti Munkakozosség, Okori Keleti és
Tavolkeleti Munkakozosség, Restaurator Munkakozosség).

Az 1951. januar 20. rendkiviili k6zgy(lés hatirozata nyomain a szintén pa-
tinds Numizmatikai Tarsulat szervezetiink része lett és a Tarsulat ettd] kezdve Ma-
gyar Régészeti, Milvészetisrténeti és Eremtani Tdrsulat néven miikodott. A foleg
gydjtéket magaban foglald, egyre nagyobb 1étszami Eremtani Szakosztily — e sze-
rencsésnek nem mondhaté hizassagot kovetd két évtizedben — a Tarsulat tevé-
kenységével ugyan koordindltan, de 6nallé szervezeti egységként miikodott Huszar
Lajos szakmai irdnyitdsaval. Az 1949. évi budapesti utin a vandorgytléseket is-
mét vidéken rendezték: Pécs (1950), Didsgyor (1954), Miskolc (1955). Ezekben
az években a szervezet aktiv szerepet villalt az Archaeologiai Ertesité, majd pedig
a Mivészettorténeti Ertesits szerkesztésében.

Szinte teljesen kicserélédott a tisztikar az 1953 szeptemberében tartott koz-
gyllésen. A neves mivészettorténész, Fiilep Lajos vette at az elndkséget. (Ugyve-
zet6 alelnok: Redd Ferenc, alelnokok: Parducz Mihdly, Gerevich Lész16, fétitkar:
Dobrovits Aladir, titkar: So6s Gyula.) Négy szakosztalya (régészeti, miivészettor-
téneti, iparmivészet-torténeti — 1951-t61 — éremtani) és két vidéki kdzpontja mi-
kodott a Tarsulatnak (Szombathely, Debrecen). Az ,,0ssztarsulati” rendezvények
mellett a szakosztilyoknak 6nallé programjuk is volt. Ezek elsésorban vitaiilése-
ket, budapesti és vidéki szakmai kiranduldsokat foglaltak magukba. A megfeleld
szervezeti keretek, a tobbnyire szinvonalas eléadasok ellenére az iilések latogatott-
sdga — és egyaltalan a tagsag aktivitisa — 1955-ben a mélypontra jutott.

Ezek utdn méltdn tekinthets ,szakaszhatdrnak” az 1956. dprilis 17-én meg-
rendezett kozgylilés. Ennek értékeld beszamoldja tobbek kozott megallapitja:
,»A Térsulat legfontosabb feladata, hogy lehetdvé tegye a leghjabb tudoményos
eredmények széles korl ismertetését és megvitatasat... ami most... amikor a
tudomény alkoté tovabbfejlesztése a szabad vitatkozas és véleménycsere 1Gtjan ke-
riilt el6térbe, kiilondsen fontos.” Az Uj vezetdségbe olyanok keriiltek, akik aztin
~ alig valtozd Osszetételben — majd egy évtizeden at nagy szakértelemmel irdnyi-
tottdk a tarsulati életet. Elnok: Fiilep Lajos, ligyvezetd alelnok: Szildgyi Janos
Gyorgy, alelnokok: Oroszlan Zoltin, Vayer Lajos, {6titkar: Radocsay Dénes, tit-
kér: Soos Gyula, szakosztalytitkarok: Barkéczi Laszlé, Entz Géza, Weiner Mihily-
né, Huszar Lajos. Ebben az idészakban megélénkiiltek a Tdrsulat kiilféldi kap-
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csolatai. A tagsag Csehszlovdkia (1957) és a Német Demokratikus Koztarsasag
(1958) tobb vdrosdnak mizeumait, miemlékeit tekintette meg. Egyre gyakrabban
tartottak eléaddsokat kiilfoldi szakemberek a felolvaséiiléseken: pl. W. Hensel,
V. M. Csernyecov, M. Solle, M. Petrescu-Dimbovita, Z. Drobnd, E. Diez,
E. Condurachi, G. Susini, K. Willvonseder, G. Strauss, Z. Rajewski, H. Hutter,
D. M. Wilson, A. Kloiber, K. Perlasca, J. de Coo, A. Hiram, D. Mano Zisi.

Bizonyos értelemben hatirkének tekintheté az 1964. év, amikor a Magyar
Tudomdnyos Akadémia lett a Tdrsulat feliigyeleti szerve, és azdta a Filozdfiai és
Torténettudomdnyok Osztdlya tevékenységiink kozvetlen irdnyitéja. A hatvanas
évek elején tobb lépcsbben tortént meg a megyei maGzeumok tanicsi kezelés ala
vondsa. Sajatos jelentOséget kaptak ez id6tdl a vandorgyiilések. Egyfajta megnyilva-
nulasat annak a kohézids erének, amellyel a Tarsulat altal képviselt szakteriiletek
orszagos Osszetartasit biztositani iehetett a decentralizicié utin. Ezekben az évek-
ben Szombathely (1956, 1964), Szeged (1961), Gy6r (1962), Esztergom (1963),
Nyiregyhdza (1965), Székesfehérvar (1966), Sopron (1967), Veszprém (1968),
Eger (1969) volt a vandorgylés fogadovarosa. Emlitést érdemel, hogy jubileumat
els6 izben iinnepelte vidéken a Tarsulat: Veszprémben emlékezett meg fennalla-
sanak 90. évfordul6jardl. — Szakmai fontossdgan tdl, szintén a szervezet orszigos
hataskorét erdsitik az 1964 6ta évrdl évre megrendezett asatdsi beszamoldk, ame-
lyeken — széles kori érdeklédés mellett — a legfontosabb régészeti feltarasokrol,
memléki kutatdsokrél-helyreallitisokrdl adnak attekintést az el6adéasok.

A hatvanas években Oroszldn Zoltdn elnokletével — viltozd Osszetételben
és idGtartammal — Dobrovits Aladar, Vayer Lajos, Entz Géza, Fiilep Ferenc (al-
elnokok), Radocsay Dénes, Horvith Tibor (f6titkarok), Soés Gyula, Kovéacs Ti-
bor (titkdrok), Barkdczi Laszl6, Entz Géza, Weiner Mihalyné, Huszar Lajos, Szij
Béla, Soproni Sandor (szakosztilytitkarok) vallaltak szerepet a vezetdség munka-
jdban, amelyet évtizedeken keresztiil hathatésan timogatott a mindenkori Vdlaszt-
mdny, ill. Szdmvizsgdlo Bizottsdg. Utdbbiak tagjai kozott szaktudoményaink majd
minden neves képvisel6jét megtaldijuk.

Az 1970-es év jelentds vdltozdst hozott a Tdrsulat életében. A februar 19-én
tartott kozgyilés kimondta az Eremtani Szakosztdly kivaldsat a Térsulat keretébdl
és javasolta az Onallé6 Magyar Numizmatikai Térsulat 1étrehozasat. (Az 4j szer-
vezet 1970. mijus 20-4n alakult meg.) Ekkor keriilt elfogadasra az 1970-t61 meg-
véltozott néven tevékenykedé Magyar Régészeti és Mivészettorténeti Tdrsulat ma
is érvényben levd alapszabalya. Az 1Gj vezetdség (elndk: Oroszldn Zoltan, alelnd-
kok: Entz Géza, Fiilep Ferenc, f&titkdr: Soproni Séndor, titkar: Kovéacs Tibor,
szakosztalytitkdrok: Petres Eva, Szij Béla, Weiner Mihélyné) a szakosztdlyok mun-
kdjanak részbeni 4talakitdsit hatdrozta el. Igaz, az Iparmivészettdrténeti Szak-
osztdly még évekig sikerrel tartotta havonta, majd kéthavonta kiilon vitaiiléseit,
de a Régészeti, ill. a Miivészettorténeti Szakosztdly hasonlé rendezvényeinek erd-
sen megcsappant litogatottsdga a program szerkezeti valtoztatasat tette sziikséges-
sé. Az egy-egy elGadédssal megtartott havi iilések helyett mindkét szakosztaly éven-
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ként tartando, az adott tudomanyszak valamely aktuélis kérdését napirendre tiiz6,
tudoményos iilésszaksorozat tervezését dolgozta ki. Azéta az alabbi — alkalman-
ként tobb eléadéval és korreferatorral tartott, nemegyszer szazat meghaladé részt-
vevOt vonzé — tematikus iilésszakok keriiltek megrendezésre:
Régészeti Szakosztdly:
— Pannonia rémai foglaldsa és a romanizacié kérdése (1970)

— A magyarorszagi kelta kutatas legijabb eredményei (1971)
Adatok Pannonia késé réomai kori torténetéhez (1972)
A magyarorszagi bronzkor kronolégiai és etnikai kérdései (1973)
Allamszervezés-kori varaink kérdéséhez (1974)
Aquincum-Obuda régészeti kutatasinak Gjabb eredményei (1975)
Savaria kutatasanak ujabb eredményei (1976)
A honfoglalé magyarok miivészete és hitvilaga (1977).
Mivészettorténeti Szakosztdly

— A magyar barokk kutatis helyzete és problémai (1972)
Egry Jozsef munkdssaga (1972)
Lengyel Lajos és az eur6pai avantgarde (1973)
Felszabadulas utani képzomiivészetiink (1975).

Orommel allapithatjuk meg, hogy a nagy érdeklGdéssel kisért, gyakran sok-
oldali szakmai polemizaldst kivalté iilésszakok ma mar a Tarsulat legrangosabb
rendezvényeivé véltak, és ami szintén fontos: adott esetben (éppen aktualitasuk ré-
vén, mint pl. a hetvenes évek elsé felében orszdgos érdeklédést kivalté obudai
dsatdasok vagy a felszabadulds 30. évforduldjan rendezett, értékeld képzdmivészeti
visszatekintés) a Tarsulat tagjai mellett kiilso érdekl6doket is vonzottak.

Oroszldn Zoltdn 1971-ben bekovetkezett haldldval éppen akkor érte nagy
veszteség a Tdrsulatot és kiilonosen — tobb generdcié képvisel6it magdban foglalo
— vezetOségét, amikor azon fdradozott, hogy a patinds egyesiilet hagyomdnyait
tovdbb folytatva korszerisitse a Tdrsulat tevékenységét. Ez a munka 1972-73-
ban Fiilep Ferenc, majd Entz Géza iigyvezeto elnokletével folytatddott és folyik
ma is az 1974-ben megvilasztott vezetoség irdnyitasival (elndk: Entz Géza, alel-
nokok: Fiilep Ferenc, Szabolcsi Hedvig, fotitkar: Soproni Sandor, titkdr: Kovacs
Tibor, szakosztalytitkarok: F. Petres Eva, Szij Béla, Koroknay Eva).

Jelen tevékenységiink gerincét — ahogy immdr egy évszdzada — tovdbbra is
a havonta rendezett, vitdra is lehetdséget nyiijtoé felolvasé iilések képezik. Itt vi-
szont tényszeriien meg kell allapitani, hogy az utébbi idében az 0j forrdsanyagot
bemutaté vagy a legfrissebb kutatdsi eredményeket nyilvanossig elé tir6 besza-
molék informativ jellege keriilt el6térbe. Sajnalatos médon még nem kielégité azon
eléaddsok szdma, amelyek egy téma feldolgozasianak végsé fazisaban oly céllal
hangzanak el, hogy aztin az eredmények az iilés résztvevoinek szakmai reflexi6i
révén megerdsitve-kiegészitve keriiljenek lezéarasra, ill. publikdlasra. A Tarsulat
életének elsd fél évszazadaban ily mdédon viélt a szervezet a szdrnybontogaté fia-
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talok tamogatdjava, a mindig megijulé tuddésnemzedék orientdlé szakmai ko-
zegévé!

Az egyéb rendezvények koziil — a mar részletezett tudomanyos iilésszakok
mellett — a Tarsulat életében fontos szerepet toltenek be a vandorgytlések. Azon
tul, hogy a Tdrsulat tagjai egy-egy megye gyarapodé régészeti, milemléki objek-
tumait, megujulé miizeumait és egyre pezsgébb képzomiivészeti életét szakava-
tott kutatok elbaddsai, vezetése révén ismerhetik meg, leginkdbb, a vdndorgyiilé-
sek lettek tdgabb keretek kozott folyo torténelmi tudatformdlds és az esztétikai
nevelés hatékony eszkozei. Lehettek oly mddon, hogy a megldtogatott megyékbol
is mind t16bben vesznek részt ismeretszerzé programjainkon. Az utébbi évek van-
dorgyiiléseinek kdzponti varosai Pécs (1971), Szombathely (1972), Békéscsaba
(1973), Salgétarjan (1974), Zalaegerszeg (1975), Szolnok (1976), Szeged (1977)
voltak. Mintegy kiegészitésiil itt kell megemlékezniink a szintén sok érdeklédot
vonzd szervezett kiallitds latogatdsokrdl (pl. Egyhazi gyGjtemények kincsei), régé-
szeti-mlemléki sétikrdl, szakmai kirandulasokrél (pl. Esztergom, Visegrad, Szent-
endre, Aquincum—Obuda, Budai Vir).

Annak ellenére, hogy a Tarsulat egyre gyakrabban teret biztosit az inter-
diszciplindris kutatdsok eredményeinek ismertetésére, az utébbi idében hidnyoz-
nak a kordbban oly sikeres kozos rendezvények a tarstudomanyok szervezeteivel
(pl. Néprajzi, Okortudomanyi, Torténelmi Tarsulat).

Nemcsak egyoldalinak, rendkiviil szerénynek is nevezheték a Tdrsulat nem-
zetkozi kapcsolatai. Valdjdban a Magyar Tudomdnyos Akadémia, esetenként mds
intézmények, vendégeként hazdnkban tartézkodo kiilfoldi szakemberek — nem is
tal gyakori — elbaddsaira korldtozédnak. Az utébbi években tarsulati rendezvény
keretében C. Hawkes és S. Hawkes (Oxford), H. Miiller (Berlin), P. Amandry
(Athén), K. Michalowski (Varsé), K. Bielenin (Krakké), M. Kiihlenthal (Réma),
J. V. S. Megaw (Leicester) ismertette kutatdsi eredményeit. Amikor felidézziik a
sikeres eldadasokat, 6hatatlanul fogalmaz6dik meg egyik jovobeni feladatunk: meg
kell teremteni tarsulatunk és a hasonld tevékenységt kiilfoldi egyesiiletek-tirsula-
tok kétoldalu, intenziv kapcsolatit. Az eldrelépés egyik szerény eszkoze lehetne,
ha azon til, hogy a régészeti konferencidk eléadédsai az Acta Archaeolégia Hun-
garicae-ben évenként megjelennek, ugy is hirt adhatnank magunkrél, hogy a ha-
gyomadnytiszteletbol, névlegesen a Tarsulathoz kotédo két szakfolydiratban (Ar-
chaeologiai Ertesitd, Miivészettorténeti Ertesitd) idegen nyelven is megjelenne be-
szamold tevékenységiinkrol.

» - - . a tarsulat irdnyadé kozpontja kivan lenni mindazoknak, akiket hiva-
tasuk, foglalkozasuk és iigyszeretetiik e térre vezet;” ... — Pulszky Ferencnek az
alakuld iilésen elhangzott szavai az elmult évszdzad alatt sem vesztették el aktuali-
tasukat, legfeljebb az ,iigyszeretet”-et kell a ma hasznalatos és tagabb értelmi
,»,érdeklddés” szdval felcserélni. Hissziik, a tobb mint félezres tagsigra épiild, cen-
tendris jubileumdt iinnepld Tarsulat az elkovetkezendé évtizedekben csak tigy
tudja a rokon szakmadk talalkozasi pontjaira épiil6 integralé szerepét és tarsadalmi
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funkciéjat betolteni, ha hagyomadnyait tovdbbvive oly médon djul meg, amint azt

a XX. szdzad utolsé negyedének megviltozott életritmusa és korunk emberének
komplex ismereteket kivanoé, racionilis gondolkodéasa megkivanja.

A Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat tiszteleti tagjai:

(Az bsszedllitas az 1949-1970. kozotti évek jegyzOkonyvei alapjan késziilt.)

CSANYI KAROLY FOLEP LAJOS
GEREVICH TIBOR BANNER JANOS

EK SANDOR CSATKAI ENDRE
LANG NANDOR OROSZLAN ZOLTAN
FINALY GABOR PIGLER ANDOR

A kozgyilések hatdrozatai értelmében a Tdrsulat emlékérmeit az aldbbiak kaptik:

(Az Osszeallitds Oroszlin Zoltan adatai

sziilt.)

ROMER-EREM

Lang Nandor
Alfoldi Andras
Tompa Ferenc
Nagy Lajos
Hillebrand Jen6
Oroszlan Zoltan
Banner Janos
Parducz Mihaly
Lasz16 Gyula
Géfin Gyula

IPOLYI-EREM

Gerevich Tibor
Csényi Kéroly
Lepold Antal
Genthon Istvan
Lux Kalman

és kozgyllési jegyzOkonyvek alapjan ké-

Huszar Lajos
Csallany Dezs6
Bélint Alajos
Oroszlan Zoltin
Mozsolics Amadlia
Fiilep Ferenc
Moécesy Andrés
Gerevich Laszl6
Kovrig Ilona

Mihalik Sandor
Balogh Jolan
Pigler Andor
Csatkai Endre
Vayer Lajos
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Radocsay Dénes
Dercsényi Dezs6
Zidor Anna
Feny6 Ivan
Horvath Tibor

KUZSINSZKY-EREM

Radnéti Aladar
Patay Pal
Korek Jozsef
Hunyady Ilona
Kutziin Ida
Bénis Eva
Gabori Miklos
Fitz Jend
Moécsy Andras
Béna Istvan
Castiglione Laszl6
Héjj Miklés

PASTEINER-EREM

Csanky Miklos
Beitalan Vilmos
Lux Géza
Gerevich Laszl6
Roézsa Gyorgy
Holl Imre
Szabolcsi Hedvig
Gerszi Teréz
Németh Lajos
Nagy Emese
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Garas Klaira
Kadar Zoltan
Entz Géza

Aradi Néra
Wessetzky Vilmos

Soproni Sandor
Kalicz Néandor
Thomas Edit
Burger Alice
Trogmayer Otté
Kakosy Laszl6
Péczy Klara
Dienes Istvin
Gedai Istvan
Petres Eva
Kralovanszky Alan
Makkay Janos

Mojzer Miklés
Koroknay Eva
Korner Eva
Passuth Krisztina
Sternegg Maria
Marosi Erné
Kovécs Eva
Urbach Zsuzsa
Mucsi Andras
Batari Ferenc



