52 tiszatdj

VEKERD! LASZLO

Fiilep Lajos levelezése I-I1.*

Lehetett tudni mir gyfijteményekben vagy folybiratokban megjelent néhiny le-
vélbél (a Tiszatdjban Csanak Déra kozolt részleteket Fiiler és Dutka Akos, Tiiskés Ti-
bor pedig Fiilep és a zengévirkonyi tanité, Csiszar Janos levélviltisibél), hogy milyen
fontos adatokat rejtenek a Fiilep-levelek. A levelezés méreteire is lehetett kévetkeztetni
FL kéziratos hagyatékinak Csanak Déra dsszellitotta katalogusibdl, ahol 75 oldalon 4t
sorakoznak 2226 tételben a Fiilepnek irt levelek. A Csanak Déra szerkesztette Leve-
lezés els6 kotetével azonos esztenddben, 1990-ben megjelent Fiilep-Kner levelezést (170
levél) Tiiskés Tibor ,levélregény”-nek nevezte; széhasznalatinil maradva a Csanak-ko-
teteket ,levélregényfolyamnak” lehetne tin titulilni, Proust vagy Németh Liszl6 ér-
telmében: Az irdatlan levéltomeg valamiképpen Utolsd kisérlet Az eltént idé myomdban.
Az elsG kotet mindenesetre inkabb du coté de chez Swann nézi a viligot - bar akad itt
Szerdai fogaddnap, s6t Kocsik szeptemberben-hangulat is elég -, mig a masodik egyenesen
az Utolsd kisérlet Ssformajit, az Emberi szinjdtékot idézi fel az emlékezetben.

De ne keriilgessiik a forré kasit, kezdjiik a recenziét.

Csakhogy ir;almatlanul nehéz.

Nem konnyiti meg a munkat a tudés, preciz, adatokban és vonatkozisokban hi-
hetetleniil gazdag, visszautalisok és kereszthivatkozdsok tomkelegével zsifolt jegyzet-
apparitus se. EllenkezSleg, megneheziti. Elveszi a recenzens maradék magabiztonsigit
is, hiszen ilyen mindenre kiterjed$ tudis, ekkora félkésziiltség lattan inkibb csak ba-
mulni lehet, nem beszélni. Van egy foka a tokéletességnek, amikor még a legtisztibb
szandéku dicséret is mdr szinte sértd. Magara a recenzensre mindenképpen, hiszen csak
elbizakodottsagardl drulkodhatik. Jézanul aligha lehet tenni egyebet, mint megmaradni
az irodalomtSrténeti szakszerlség tobbé-kevésbé biztos kereteiben, mint Csiirss Miklés
teszi okos és elegans Kortdrs-recenzidjiban. Csak az a bokkend, hogy Fiilep valahogy
mintha szétfeszitené a szakszerliség kereteit. Nemcsak az irodalomtérténetiét, barmi-
féléér. Valahogy tgy all elibénk ezekbdl a levelekbd! és jegyzetekbdl, amint a hason-
lithatatlanul érzékeny és arisztokratikus Augusta zu Eulenburg litja: egy dioniiszoszi
vonasokkal gazdagabb archaikus Apollén és egy tin ,sehr Professor”-sigtdl sem mentes
nagy ,Professor” tokéletes torzéja (147. sz. levél). Csakhogy nekiink nincs se jogunk,
se lehetSségiink igy litni &t, hiszen nyilvinvaldan csak ,Lycki J.[arolmjek]-t8]” fo-
gadhaté el az tidvozlés: ,Gute Nacht, das Meer und die Wege sind jetzt grau und weit,
das Schwimmen in die Klippen hinein, und zu den Fiilep-Felsen wundervoll” (142. sz.
levél) S tan téle is csak Levantobél, 1910 8szén? Jobb hit megmaradni a szakszertiség
keretei koz6tt, még ha le is mondunk okossigrél és eleganciardl. Hiszen a recenziénak
nyilvinvaléan nem a ,Fiilep-szirt”-rél, hanem a Levelezés-kiad4sré! kell szblani,

* Szerkesztette, a jegyzeteket és 2 mutatékat Ssszedllitotta F. Csanak Déra.
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Ha az FL Levelezés egyiltalaban regényfolyamnak nevezhetd, Ugy ez elsésorban
a rendkiviil élesen kirajzol6dé és igen sok ,szereplének” tulajdonithaté. A szereplk
vézolasaban pedig meghatrozo a jegyzetek szerepe. A kevésbé ismerteket - s tobbsé-
giik ilyen - egyenesen a jegyzetek keltik életre, illetve helyezik el a kapcsolatok témkele-
gében. Mikrofilolégiai remekelések ezek, j6 néhiny a nyomozis értelmében is. Pél-
daul: ,Valyi Félix publicista, filozéfiai és szociologiai iro. 1906 és 1911 kozott foleg
Parizsban és Berlinben élt a Pester Lloyd tudésitéjaként. 1907-ben leforditotta Nietz-
sche Jenseits von Gut und Bése c. mfivét, 1911-ben Louis Liard egy munkajit németre:
Wissenschaft und Metaphysik. Autorisierte Ubersetzung nach der 5. Auflage. Anhang:
Emile Boutroux: Die Philosophie in Frankreich nach 1867. El6adott az 1908-as heidel-
bergi filozdfiai kongresszuson. Az I. vilighibori alatt és utin Svijcban élt, 1914 és
1920 kozotr szerkesztette a Parizs-Lausanne-ban megjelend La Revue Politique Inter-
nationale c. lapot. Kérolyi Mihily levelezésében (778) mint \jsigird, diplomaciai iigy-
ndk, Andrissy Gyula politikai bizalmasa szerepel. 1927-1928-ban a The Review of
Nations. An Organ for Panhumanism and Spiritual Freedom c. genfi folydirat szer-
kesztSje. Utdbb érdeklGdése egyre inkabb a Kelet felé fordult. 1922-ben Parizsban ki-
adta L'Europe en Asie mineur: la signification profonde du probléme turc c. kétetét,
amely angolul Londonban is megjelent Europe in Asie Minor: The Real Significance of
the Near East Question cimmel, valamint Spiritual and Political Revolution in Islam c.
munkdjit (London, 1925). Az 1930-as években el8adott a Sorbonne-on, s szerkesztette
a Synthése c. kotetet. 1932 utin nagyobb utazasokat tett Indiaba, Kiniba és Japanba,
ill. Koreaba, része volt abban, hogy Kérdsi Csoma Sandort 1933 februirjaban Japan-
ban buddhista szentté avattik. Fiilep Lajos 1906-ban Parizsban kétott vele baratsagot.”
Az utolsé mondatot a II. kétet modositja: ,Fiilep Lajos 1906-ban Parizsban ismerke-
dett meg vele és 1948-ig voltak kapcsolatban egymassal.” Es megjegyzi: ,Vilyi Félix
sziiletési és halalozasi éve nem ismeretes.”

E nélkiil a jegyzet nélkiil, pusztin a levelei alapjan Vilyi Félixet kénnyen afféle
széllelbélelt szellemi kalandornak hihetndk; fantasztikus és soha be nem valé tervek
kovicsoldjanak, fennhéjazé igérgetdnek (FL-t folyton fényes kereseti és publikalasi lehe-
t6ségekkel kecsegteti, am midSn szavan fogna, nyomban kifogdsokat keres) majdhogy-
nem a magyar nemzetkdzi szélhimos maig j6l ismert tipusinak. Lehetett a karakterében
ilyesmi is; dm a jegyzetek nyomain inkibb az a jellegzetes ir6-publicista-politikus-
politolégus intellektiiel lehetett, akit Kecskeméthy Auréltél Hankiss Elemérig ndvekvd
szimban termel ki magabol és internacionalizal a magyar élet, széles vilagnézeti és
értékskalan. .

Merdben mas, bir tirsadalmi vonzatait és ,stilusit” tekintve hasonlé Valyihoz
.Lavotta Rezs6 (1876-1962) zeneszerzd, karmester, zenei ird. 1901-tSl kb. 1910-ig P3-
rizsban élt, olykor 8szténdijbél, leginkibb zene- és nyelvtanitasbél tartotta fenn ma-
gat. frt operakat, balettzenét, szimfonikuis zenét, dalokat, utébb f8leg szinhizi kiséré-
zenét, de foglalkozott zenepszicholdgiaval is. Hevesi Sandor, Valyi Félix, Csék Istvin
és Ady bariti kdréhez tartozott. Fiilep Lajossal 1906-ban ismerkedett meg Parizsban,
leveleiben gyakran emlegeti. Harsinyi Kalmannak 1906. VIIL. 22-én irt levelében a ko-
vetkezSképpen jellemzi: »Nagyszeri alak ez a Fiilep! Mas ember délben 12-kor ebédel,
& ezt éjjel 2-kor teszi s reggel 8-kor vacsordl. Délutan alszik s estétdl masnap délig dol-
gozik. Igen tartalmas ember, bar néha titin-allirjei vannak, ami kiilénben a fiatalsaggal
el fog mulni. Tetszik nekem s jol Gsszebaritkoztunk. Epp oly dbrindokkal van tele,
mint én.«” (OSZK Kézirattir, Levelestar)
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Hevesi FL sziikebb bels6 barati koréhez tartozott, a magyar szinhdztérténet j6l
ismert személyisége, igy beérheti rovidebb jegyzettel: ,Hevesi Sindor (1873-1939) iré,
rendezd, szinigazgatd. 1901-18] a Nemzeti Szinhdz rendezdje, a Thalia Tarsasag egyik
irinyitéja, a Népszinhaz-Vigopera férendezdje. 1907 oktéberétSl 1908 jhliusdig és 1912
Oszét8l 1914 juniusdig az Operahaz rendezdje. Fiilep Lajos Budapestre kéltdzése utin
hamarosan baratsagot kotétt vele. Hevesi 1911-ben Fiilep Lajossal és Lukaccsal a Szellem
szerkeszt8je.” Hosszabb glossza tirgyalja Hevesi és Bernard Shaw kapcsolatat egy 1910-
b6l szarmazé levele alatt, melyben Hevesi egyebek kozt Lukics Gyérgyot jellemzi -
FL-nek igen elismeréen: ,A Nyugat munkatrsai kozétt az egyetlen essayista, az egyet-
len kritikus talentum. Kissé elvont, de nagyon mélyenjard, finom és lesziirt itéletd, nagy-
tudésu fiatalember. Egyetlen hibdja, hogy stilus dolgiban a németekhez jirt iskolaba
s On tudja, hogy ez mit jelent, hiszen a németek kdzott is a nagy stilisztdk a francidk-
hoz jartak iskolaba.” Lukics Gyorgyot természetesen nem kell kiilon megglosszazni:
annal inkabb kell azonban kapcsolatukat FL-lel. ,Lukics Gysrgy 1910. IX. végétdl X.
kozepéig volt Firenzében., Fiilep Lajossal valo megismerkedése utan, X. 1-jén irja baratja-
nak, Popper Leénak: »Itt van Fiilep. Okos, miivelt, kulturilt, j5 utakon van, de kér-
dés, hogy lesz-e benne elég intenzitds.« (Lukdcs lev. 248.) X. 9-én, titoktartas kérése
mellett arrdl ir, hogy FL filozdfiai lapot akar inditani, majd ezt irja: »Fiilep, mint talan
mdr irtam, nem 'nagy ember’. Nem nagy és igazi az intenzitisa. Baumgarten-tipus,
de keresztény. Tehit jobb a lelkiismerete az esztétasighoz is, a2 munkiban is, minden-
hez. Viszont: kisebb sokkal az erkolcsi értéke: hid. B.[aumgarten] gbgés - és ezért van
benne 'Demuth’ nagysigokkal szemben. Fillepben nem nagyon igazi: nagy embernek
hiszi magat - pedig csak finom esztéta.« (Lukics lev. 256.)”

A példik iltalanosithaték: Csanak Déra a kevésbé ismert vagy pline ismeretlen
szereplGket részletesen bemutatja, az ismerteknek legfeljebb néhany életrajzi adatat
kozli, s bévebben csak Fiilep Lajossal valé kapcsolatukat glosszazza. Ervényes ez arra
a korre is, amelyben FL vandorévei alatt élt; azonban itt valahogy mdsra, tébbre,
magara az egész korre is kiterjed a glosszdz4s vagy inkibb tin interpreticié. Mert nem
egyszerien arrol van sz0, hogy a magyar olvasot ebben a néki idegen viligban részle-
tesebben kell tajékoztatni. Csanak Déra maga is masképpen tijékozddik, divatos iro-
dalomtudomanyos nagyképiséggel szolva ,hermeneutikai horizontot” huz jegyzetei-
hez. Magyarin szdlva: jegyzeteit 4 la recherche du temps perdu rendezi. Igy - a jegyzetek
utdn jra és Gjraolvasva a leveleket - az olvasé is szinte beavatist nyer egy kiilonds,
vibralo, elSkeld, iinnepi, titokzatos, idegen, és valahogyan mégis szinte ismerds vilag-
ba; mintha valamilyen szellemi ,ismeretlen birtok” keritené a varazsiba, amit ~ a ren-
des olvas6 tudja jol - okosabb nem WGjramegtalilni. De Fiilep nyilvanvaléan a grand
Meaulnes-ok tipusiba tartozott, és halalpontosan lelt rd a maga ,ismeretlen birtokara”
Gabriella Gordigiani firenzei otthonaban, a Piazza Donatello 6. szam alatt és Gordi-
gianiék Striano Ronta-i villajaban. (A Gordigiani-haz és a villa a kdtet végén elég j6
fényképen lathat6, nem véletleniil FL sziileinek nagybecskereki kis lakaval rimeltetve.)
A jegyzetekbdl megtudjuk, hogy Gabriella asszony férje, Michele Gordigiani (1830-
1909) a maga koraban jonevil portréfestS volt, ,1861-td] az olasz kiralyi csalad hivata-
los festSje, 1865-t8l a firenzei Accademia tagja”. Felesége, Gabriella Cruyére (1840 k.-
1917) okos, miivelt asszony; a legkivilobb fiatal firenzei filozéfusok: Giovanni Papini,
Piero Marrucchi, Roberto Assagioli és Firenzébe keriilése utin Giovanni Amendola
mind kedves baratjai voltak, ,akiket rendszeresen vendégiil latott otthonaban, egyiitt
olvastak és beszélgettek. Nagy része volt abban, hogy Fiilep Lajos otthonossi lett ae?i)::n-
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zei szellemi és tarsadalmi elit kéreiben. Legkozelebbi baritnéje Eleonora Duse volt,
akit FL nala ismert meg, s akinek Gabriella Gordigianinak 52616 dedikiciéval ellitott
fénykeépe - Gabriella Gordigiani ajandéka - élete végéig a szobajaban fiiggétt. FL Gab-
riella Gordigiani révén ismerte meg firenzei levelezSpartnerei koziil Maria Mantegaz-
zat, Gordigianiék rokondt és barati korének tagjat, Ernestine Ludolfot, aki ugyancsak
Gordigianiné baratndje volt, f6ként pedig Pierre Vignot abbét, akivel szoros barit-
sagba keriilt.” Vignot abbé vezette be aztan részletesen a kzépkori francia katedrilisok
vilagdba; ,6sszehozott - idéz Csanak Déra FL 1910-es foljegyzésébdl - archeolégusok-
kal; minden kis francia varosban, ahol katedrilis van, az abbé egyittal archeolégus,
meégpedig gyakran kivilé (abbé Chartraise, Pissier, etc.). Csodalatosan derék és kedves
emberek. Csupa sziv és lélek. Szeretik az embert és a miivészetet. Az ember oly messze
van a németektél, mint egy vildg a masiktél. Ez az utam a legnagyobb reveliciém volt,
melyben eddig részesiiltem. A katedrilisok s a plasztikajuk!” Vignot abbé segitségével
a francia kozépkor szellemén 4t a keresztény Eurdpa szivéig hatolt. Abbé Vignot is hilas
maradt élete végéig Fiilepnek: fiatalosan friss és mégis bolcsen érett érveivel - vagy
keresztyénségével? - elcsititotta a mélységesen hivé abbé lelkét félkarolé racionalista
kételyeket. Levelezésiik, amely az abbé élete végéig tartott, egyittal azt a misztikus-
spiritudlis, moderniil kézépkorias, neokatolikus légkért is demonstralja, amibe FL
a Gon;dzigiani—kérben keriilt. Magit Gabrielle Gordigianit Csanak Déra FL 1910-b4l
szarm jegyzetével jellemzi: ,Akinek legtsbbet készénhetek Firenzében, az Mme G.
~ Benne a vegzetet, a gondviselést litom. A legkritikusabb pillanatban & adta kezembe
a Theologia Deutsch-t, Molinost, s ami mindennél fontosabb, Santa Caterina da Sienat.
Ez a legnagyobb jotétemény az életemben. Ezzel a rendkiviili 6regasszonnyal (ma azt
hiszem 70 éves), aki még ma is megbrizte bimulatos szellemi frissességét, kézoltem
a gondolataim, egyiitt olvastunk sokat, vele sok 6rat tolt6ttem és toltsk. Nincs itt sen-
kim rajta kiviil. Most egy kis konyvet készitek, valogatott részleteket S[an]ta Caterina
leveleibdl a Papini collecti6ja, Cultura dell' Anima szimara. (Ms 4592/7. 10.)”

Fiilep Lajos édesanyjanak végtelen nagy szeretetet sugirzé és rendkiviili 1élekrdl
tantskodo levelei szinte azt sugallnik, hogy a fiti a messzi tivolban anya helyett kere-
sett s talalt tan masikat Mme Gordigianiban; de Csanak Déra sokkalta jobb térténész,
mintsem hogy megengedne magdnak efféle - s dltaliban birmiféle - taldlgatisokat.
Csanak Doéra rendkiviil finoman s mindenféle kommentirnal ékessz6l6bban egyetlen
rovid jegyzetet fliz Giovanni Amendola Fiilep édesanyjanak haldlhirére irt leveléhez
(261. sz. levél, 1913. IX. 12.): ,Eva Amendola-Kiithn Vita con Giovanni Amendola
(Firenze, 1960) c. kényvébdl kideriil, hogy egyéniségiik sok mas kézés vonasa mellett
Fiilep Lajos és Amendola abban is hasonlitott egymishoz, hogy mindketten a szoks-
sosnal is sokkal ersebben kotédtek édesanyjukhoz.”

FL édesanyjinak irt leveleib8] egy se maradt meg (amint ebbdl a periédusbél
Amendoldnak irt néhiny s Dutka Akosnak irt sok levélen kiviil Fiilep-levél 4ltaliban
inkabb csak valamilyen tekintetben hivatalosnak tekinthet§ maradt fenn), de az anyai
valaszokbél az ifjé mélységes szeretete és meghatd segiteni akarisa j6l kiolvashaté.
A halalos kért keresztyéni tiirelemmel visel§ anya soraibél kiolvashaté fidnak névekvd
aggddasa, a halilhirre sorjazé bariti levelekbd! pedig fijdalminak mélysége. Es aho-
gyan FL firenzei baritai koriilveszik figyelmességiikkel a beteg asszonyt (Mary Mlina-
rowisch példaul 16bbszér is viragot kiildstt neki Firenzébdl), abbél lithaté, hogy...
de maradjunk inkabb megint Csanak Déra kompetens jegyzeteinél: ,Fiilep Lajos 1910,
VIL kdzepén hazautazott Magyarorszigra, hogy Svajcba, Humilimontba kisérje beteg
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édesanyjat. VIII. kézepén Bécsbe, majd Pestre utazott, IX. kézepén tért vissza Firenzébe.
Gabriella Gordigiani ekkor mér személyesen ismerte Fillep Gydrgynét is. Amendolé-
nak sz6l6 1910. VIIL 10-én Fribourgbdl irt levelében (Amendola Carteggio 85.)
részletesen beszimol réla, hogy FL el6bb Levantébél, majd Budapestrdl irt neki, hogy
anyjat Svéjcba késziil elvinni. Gabriella Gordigiani tallt nekik Bulle kozelében egy
maganyos hegyen épiilt szanatériumot, s Fribourgban, V1. 19. koriil mindkettéjiikkel
talalkozott. Fiilep Gydrgynét nagyon disztingvaltnak és rokonszenvesnek taldlta, de
mivel csak magyarul beszél, nem tudtak kozvetleniil érintkezni egymassal. FL és anyja
VIIL 20. t3jan Fribourgon 4t indult haza Magyarorszagra.”

Fiilep Gyorgyné sziiletett Sandor Réza (1853-1913) sorjazé leveleibdl a fia irdnti
mérhetetlen szeretet mellett sugirzik egész lénye; egyszerd, kedves, derds, bolcs egyéni-
sége. Kiolvashat6 a sorokbél kélcsdnés ragaszkodasuk szépsége, mélysége, Gnzetlensége.
Am a fiatal Fiilep koriil Firenzében, Levantéban, Rémiban seregl ifji holgyek levelei
Csanak Déra jegyzetei nélkiil kénnyen félrevezethetnék a mai olvasét. A kor mond-
hatni ,spontan” freudizmussal telitett atmoszférajdban az el8keld ifji holgyek sorai
valahogyan til sokat sejtetnek és tdl keveset drulnak el valédi kapesolatukbél Fiilep
Lajossal. Az egyéniségiiket: szines, vibralé, vidim, busongd, rajon‘gé lényiiket persze
tiikrdzik a levelek; de a jegyzetekben kozdlt biografikus adatok nélkiil ezzel se kezd-
hetnénk sokat.

A jegyzetekkel egyiitt viszont a Fiilep Lajossal valé kapcsolatuk bemutatésin til
ablakot nyitnak a szizad eleji Eurépa tirsadalom- és mentalitastorténetére. De birmi-
féle recenzensi fontoskodasnil tébbet mond megint két példa: ,Jaroljmek, Augusta
(sziil. zu Eulenburg) (1882-1974) porosz arisztokrata csalad leAnya. Apja, Philipp zu
Eulenburg-Hertfeld herceg, II. Vilmos csiszar bizalmas baratja és politikai tanicsadéja,
diplomata. 1894-1902 kéz6tt Németorszig bécsi kvete. A csalddban erds volt a miivé-
szetek iranti vonzalom: az apa dalokat, balladakat irt és komponalt, gyermekkonyve
nyomtatasban is megjelent. Az anya - svéd gréfnd - akvarellista, maga Augusta festé
lett, egyik Sccse, aki utébb elesett az I. vilighdbordban, tehetséges komponistinak szi-
mitott, masik Sccse, Karl hivatdsos ir lett. Augusta zu Eulenburg 1907-ben csalidja
akarata ellenére férjhez ment Edmund Jaroljmekhez, s ezért évekig nem érintkeztek
vele. Ez idSben férjével és kéu kisfidval, Svennel és Alfreddel Firenzében, nyaranta
Levant6ban élt és festett. A vilighdbord kitdrése utin -~ immar hirom gyermekkel -
visszatért Németorszagba. Férjétdl kiilonvalt, § Teherdnban élt, 1931-ben hivatalosan
is elvaltak. Ettél fogva testvérei kérében élt a csalid liebenbergi birtokén. Fiilep Lajos-
sal val6szinlleg mar 1908-ban megismerkedtek (1. a 89. sz. levelet), hosszabb-révidebb
sziinetekkel tobb mint 6t évtizeden it leveleztek egymissal.” ,Mlinarowisch, Mary -
Augusta zu Eulenburg baritnéje, FL firenzei ismerdse. Bécsi leiny volt, elképzelhetd,
hogy Augusta zu Eulenburg ott ismerte meg, amikor apja bécsi kévet volt. Alkal-
mazottként élt itdliai angolok és amerikaiak haziban, 1910-ben a két Jaroljmek gyerek
mellett gyerekliny. 1914-ben eljegyezte magit, majd férjhez ment dr. Gerhard von
Péllnitzhez, aki jogasz volt, majd statisztikus, s Augusta zu Eulenburg masodunoka-
testvére: anyja és Eulenburg herceg unokatestvérek voltak. A hibord alatt visszatért
Németorszagba, ikrei sziilettek, férje elvesztette vagyonit, s az asszony részben anyagi
sziikségbdl, részben, mert elidegenedett férjétél, ismét kiilfoldsn - az Egyesiilt Alla-
mokban - villalt illist. Fiilep Lajossal meleg barati kapcsolatban volt Firenzében: tege-
z6dtek, s Mary Mlinarowisch a beteg Fiilep Gydrgyneének tbbszor is virgot kiildstt
Firenzébdl. Evtizedeken 4t - bir ritkdn - leveleket viltottak egymassal.” Mary Mlina-
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rowisch kedves, vidim, szellemes, csipkel6d§ levelei szinte ellentétei Lycki Jaroljmek
rajong6, fennkalt, tépel6dé sorainak; s hellyel-kézzel elaruljak, hogy néki FL is hasonlé
hangnemben irhatott: ,Dass Du meinen Name - irja Mary 1915 nyarin - vergessen
hast finde ich einfach schindlich (»von Poellnitz«). Deine Adressierung Baronin von
Zwilligenheim war sebr frech, ganz Du!” Az olvaso csak most, évekkel és 271 oldallal
késdbb fogja méltanyolni a Mary Mlinarowisch-jegyzet ott lényegtelennek litsz6 rész-
letét: ,ikrei sziilettek™ A recenzens pedig egyre jobban csodalni kenyszeriil a kommen-
tarok teljességre torekvé 6konémidjit. Ami pedig a tarsadalom- és mentalitistorténetet
illeti, a Proust-tanulmanyt ir6 Németh Laszlé valdszintleg roppant élvezte volna
a firenzei ifji hélgyek FL-nek irt leveleit és Csanak Déra tudos jegyzeteit; hiszen
& Proustban sohasem egy hallba hanyatlé arisztokricia finoman dekadens mélylélek-
tani krénikdsat latta, hanem a nagy realistit, a kézzelfoghaté valésig megszallott]at az
Elet Adyhoz foghatoan elszant szerelmesét, aki tudja }07 hogy az Elet éppen tigy és ép-
pen azért a legtébb, azért a legfSbb j6, mert a kontingencidk khiosziban mindig fenn-
maradbat a lehet8ség, hogy ,das Leben ist der Giiter hdchstes nicht”.

Mindenesetre a levelek és a jegyzetek nem egyszerlien FL életének részleteire és
fordulbira vildgitanak ra (amit a kétet végén kiilén részletes kronolédgiai attekintés
hangstilyoz és segit), még csak nem is a véletlen vagy sorsszeril talilkozasokra és kap-
csolédasokra, hanem ezentil az adott kor tarsadalmi, intézményi és szellemi keretc:re,
az egész szlikebb és tagabb ,,patron.’ilasx renclszerre , amely a kor mfivészi és tudo-
ményos tevékenységét finanszirozta, szervezte és a tirsadalomhoz kapcsolta. Ugyhogy
a Social Construction of Science valamelyik irinyzatinak a hive a Levelezés alapjan
nagy kisértést érezhetne Fiilep filozéfidjanak tarsadalomtdrténeti megkonstruilasara;
szerencsére a recenzens feladata mais, és megelégedhet egy-egy futdlagos utalissal FL
leveleire a derék Koronghi Lippich Elekhez (1862-1924), aki a VKM miivészeti iigy-
osztalydnak vezetSjeként ,Fiilep Lajos egyik legfdbb timogatdja volt itdliai utazdsa
idején” (egyébként maga is ,mivészeti iré és kolt6”); vagy Alexander Bernat sfirfin
sorjazd leveleire, aki a honi miivelédés és filozbfiai élet faradhatatlan szervczéjeként
sziinteleniil bombazta Fiilepet a tobbnyire kivil érzékkel kigondolt és megrendelt
tanulmdnyokat, cikkeket vagy forditast surgeto, elismeré és lelkes dicséretben sem szi-
kélk6d8 soraival. Ok ketten, Alexander Bernat és Koronghl Lippich segitett¢k hozza
FL-t azokhoz az anyagi lehetdségekhez, amikbdl ha tin nem is mindig gondtalanul, de
elég ,urasan” élhetett évekig Itilidban. Anélkiil, hogy ezért akar a legcsekélyebb
»alkalmazkodast” is elvirtdk volna téle. Bir okos emberek 1évén, nyilvan azt is jékor
felismerték, hogy FL 6ntdrvényl géniusz, aki amigy sem irdnyithats. Mégis fenntartis
nélkiil becsiilték és tdmogattik. Pedig Alexander Bernitot FL valészintleg mélyen
megbantotta, mikor a Szellem tervezésébdl kategorikusan kihagyta. Ugyanakkor egy
masik, meglehetSsen bonyolult folydiratterv koriili ellentétek és félreértések is zavar-
ték a baritsagukat; levelébd] lithatéan az éreg proftsszor azt is gyanitotta, hogy Fiilep
és Lukics - akivel FL ez idd tijt a Szellem ligyében siirlin viltott levelet - tdl sokra
nem tartjik 8t. ,Olyan érzésem timadt - irja Tatra-Lomnicrél 1911. L. 5-én —, mint
Solness mesternek. Es mondottam magamban: Lukics csak valamivel tudatosabb, mert
iltaldban nagyon tudatos; Fiilep pedig naivabb. En nyilvin egészen mis sikban fekszem,
mint Lukdcs, Zalai Béla, Hevesi Sandor és Szilasi Vilmos e%n a mult vagyok.” Mind-
ezek ellenére lathatéan nem nagyon neheztelt Fiilepre; mindenesetre valtozatlanul segi-
tette és szamot tartott baratsagara.
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Meglehetett persze Fiilepnek és Lukécsnak is a j6 oka, hogy szellemi véllalkoza-
saik terén tartézkodtak AlexandertSl. ,Hogy kézilink ki a szerkesztd - irja FL 1910.
XI1I. 28-an Lukacsnak ~, az teljesen mindegy, aki éppen magara villalja, az - de Alexan-
der, az mar nem mindegy. Hisz akkor vele jon az egész pereputty.” Ez is hozzatar-
tozott a magyar ,patronalisi rendszer” viszonylagos ,nagyvonalisigihoz”. Ugyanezt
erSsiti meg Zalai Béla par nappal késobben kelt levele: ,Alexander, szokasa szerim;,
rettenetes emberekkel fogja magat komlvenm, legalabb nagy részben; s akiket & nem
wvett«, azok az itt olyan j6l ismert invaziot igen hamar meg fogjik csindlni, Mindezt
On igen jél tudja. En tehat nem fogok odatartozm, s az a mérték, amiben Onék ram
szamithatnak, 100%. Masrészt: én ritkan és keveset irok; Alexanderhez a személyes ha.la
elég erds kotelezettsege fiz. Igy én, ha & kérne, irnék nekl, moncljnk egyszer egy év-
ben. De nem fogja azért On szem eldl téveszteni, hogy e mellett mégis nem »mérték-
ben« és »fokban« fogok nem Shozza tartozni. Hogy egészen Onokhoz-e? azt csak ké-
sébben fogjuk eldénteni mindkét oldalon.”

Mindezek ellenére és ezekkel egyiitt a magyar ,patronalasi rendszer” allta a ver-
senyt a korabeli némettel, amirél j6 képet kaphatunk a Riedisser-ligy kapcsin. Wilhelm
Riedisser bajor szobrisz - tudositanak a jegyzetek - 1870-ben sziiletett. ,,A miincheni
akadémiin tanult, miveire Marées hatisa nyomta ra a bélyegét. 1900-t6] Rémaiban,
majd Firenzében élt. FL Firenzében koot vele baritsagot... Riedisser, aki évtizedek
6ta tavol élt Németorszagtdl, szenvedett attdl, hogy hazajiban kevéssé ismerték, nem
kapott megrendeléseket s eladni sem tudott. FL-nek az az Stlete timad, hogy Riedisser
miveinek fényképeit II. Vilmos csiszirhoz juttassik el, aki ismert volt képzémiivészeti
érdeklédésérdl, s6t maga is festegetett. Augusta Jaroljmek apja, Philipp zu Eulenburg-
Hertefeld herceg koribban a csiszir legbizalmasabb embereinek egyike volt, éveken at
részt vett a csaszar nyari hajodtjain a Hohenzollern jacht fedélzetén. Hogy linya
mégsem hozza, hanem Gustav von Kassel generilishoz, a csiszdr szarnysegédjéhez
fordult kbzvetitésért, annak {5 oka, hogy a sziildk, helytelenitve Edmund Jaroljmekkel
kotott hazassigit, éveken it nem érintkeztek vele. Az apa egyébként is visszavonult
mir ekkor a politikdtél és az udvartdl. Von Kassel felesége Philipp zu Eulenburg-
Hertefeld unokatestvére volt. Augusta Jaroljmek valészindleg von Kassel leinyahoz
juttatta el a fényképet, & pedig tovabbitotta apjinak.” Von Kassel generilis aztan egy
alkalmas pillanatban a Hohenzollern fedélzetén megmutatta a fényképet a csiszirnak,
aki mindjart megparancsolta két m{ megvasarlasit. ,Képzelheti - irja a szobrész felesége
1913. VIII. 13-in FL-nek -, milyen boldogga tesz benniinket, kiilonésen Berlin utan!
S éppen azt a figurat, amelyet hozzaériSk kivalasztottak a Nemzeti Galérianak, s a rossz-
akarék miatt nem keriilt odal”

Ida Rledlsser boldog és halas sorai Nagybecskereken érték utol FL-t. Innen irta
1913. IX. 11-én Lukics Gydrgynek: ,Kedves baritom, mcg mielétt sorait vettem volna,
irtam Onnek, a megel8z8 napon, szept." 10-én - értesitve Ont arrél, hogy itthon va-
gyok, de nemsokéra visszamegyek Italidba, mert édesanyam 9-én eIhuny‘t Nagyobb
csapas és szenvedés nem érhet az életben, most mar mindennel készen vagyok.”

A levelek ettd] fogva ritkulnak, s még inkabb a jegyzetek flzik Sket kovethets
tdrténetté. A jegyzetekbdl tudjuk meg, hogy FL oktéber masodik felét Sziciliaban t8l-
totte; egy ottani élményérdl irja késébb, mar Rémabél, Edward Gordon Craignek
Firenzébe: ,Ott - Palerméban -~ lattam a vilig le;érdckesebb s valoszintleg legszebb
babszinhazat. Sok van beléle, de egy kiilénésen hires, az, amelyrdl egy kis fényképet
mellékelek. Ebben a szinhazban Nagy Karoly lovagjainak gestaja keriil szinre (Nagy
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Karoly, Orlando, Rinaldo etc.) - az eldaddsok egy teljes éven dt tartanak -, minden este
mas-mis részletét adjak el8. Ezer meg ezer bibjuk van, mert minden este mas szereplGk
vannak a szinen. Igen régi ez a tradici6 s rendkiviil elevenen él az egész lakossagban. It
az utolsb paraszt is tokéletesen ismeri ennek a torténetnek minden epizédjit. Ezeket
a nagyszerti eladasokat litva oly tékéletes babokkal, amilyeneket elképzelni sem tud-
tam soha, az volt az elsé gondolatom, hogy cikket irok réla az On The Mask-jaba. Meg-
ismerkedtem a szinhdz mfvész-tulajdonosaival s megigérték, hogy fényképet csinaltat-
nak néhiny jellegzetes jelenetrdl. Mondja meg kérem, kell-e Onnek ez a cikk, s kiildje
¢l a Mask utolsé néhany szamat, mert hosszii idé 6ta nem lattam a lapjat.”

A leveél kontextusba” helyezését és megértését termeészetesen megint a jegyzetek
teszik lehetdvé: ,Craig, Edward Gordon (1872-1966) a 20. szizadi szinhazm{ivészet
egyik legfébb megijitdja, teoretikus, szinhdzi ird, szinész, rendezd és diszlettervezd.
1906-ban Firenzében telepedett le, ahonnan a kévetkezd években t6bb utazist tett
Anglidba, Németorszagba és Oroszorszagba, ahol Sztanyiszlavszkij Hamlet-produkcio-
jaban vallalt jelentékeny részt... Tobb folydiratot adott kdzre, a legfontosabb kéziiliik
a The Mask, amelyet 1906 ta szervezett, s amelynek elsé szima 1908 marciusiban
jelent meg Firenzében. A lapot el&szor angol, német és holland nyelven megjelend in-
ternacionalis orginumnak szinta, amely 6nallé cikkeket, kényvismertetéseket és leve-
lez8k irdsait kozolte volna, végiil csak angol nyelven adta ki, s a legtdbb cikkét maga
irta kiilénféle dlneveken... FL nem sokkal Firenzébe érkezése utan, talin Vedres Mark
révén ismerkedett meg személyesen Craiggel, s beszélt neki hasonl6 térekvésli baratja-
rél, Hevesi Sindorrél. Craig utébb a Biblioteca Filosofica kéreivel is kapcsolatba ke-
riilt Jurgis Baltrusaitis litvin kolté révén, aki Giovanni Amendoléval és Fiilep Lajossal
is barati kapcsolatban volt. »1907 és 1913 kozétt nagyon baritok voltunk (Craiggel), két
szomszéd hizban egymas mellett laktunk egy ideig, The Mask-ban sok részem, a szi-
mokat megtanicskozta velem, sok témajat én ajanlottam, Hevesivel én ismertettem meg.
Aztan Hevesi irt el8szét a kdnyvéhez« - irja Fiilep Lajos. Keresztury Dezsének. (Bp.
1966. I. 12.)

A részletek, valamint FL kapcsolata a szinhézzal és a Thalia Térsasaggal megtalal-
haték a jegyzetekben; megtalilhaté a jegyzetekben a The Maskba tervezett, de meg
nem jelent babszinhiz-cikk sorsa is; az epizdd felidézése itt inkabb arra kivan figyel-
meztetni, hogy milyen tigas térben mozgott a fiatal Fiilep, s nem is csupan intellektua-
lisan, hanem fizikailag is. Ez a tagas eurdpai horizont formalta FL-t, ez volt a héttere
a Szellemnek. Nem a honi ,patronalisi rendszer”, amely a derék Koronghi Lippich
tavoztaval a VKM-b8l amigy is nehéz anyagi kériilmények kézott hagyta filozofust
és folydiratit egyarant. Am FL itthonmaradisit végiil is nem ez dontotte el, hanem
a vilighiboru.

A hiboris évek torténete még a jegyzetek alapjan is nehezen kovethetd, hiszen
példaul 1916-bél csupin hirom, 1917-bdl pedig mindéssze egyetlen levél szerepel. Majd
csak 1918-bdl és 1919-bél sorakozik megint tobb levél; annyi legalibbis, hogy a hozza-
juk csatlakozd jegyzetekbdl kovethetS FL életének néhany - a késSbbiek szempontja-
bél igen fontos - epizddja, illetve fordulata. Egy hosszi jegyzet és néhany lelkes tanitva-
nyi levél mutatja be FL és Tolnai (késSbb Tolnay) Kiroly életen it tarté bardtsiginak
a kezdeteit. Néhiny hivatalos és - Ravasz Laszlénak 52616 - bariti levél dokumentilja
FL szindékat, hogy egy erdélyi faluban t8ltson be lelkipasztori funkcidt, s prébalko-
zasat a szovatai pardkiaval. A tbb okbél is bonyolult térténéseket itt is a jegyzetek
teszik kovethetdvé, s f6leg ezek vilagitanak ra FL és Ravasz Liszlé ekkori kézeli
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baratsagara. Még inkabb a jegyzetekre van utalva az olvasé a FL italiai diplomaciai kiil-
detésével kapcsolatos leveleknél, s egy preciz jegyzet tisztizza FL - késdbb annyi bajt
kavart - egyetemi tanari kinevezését. ,Fiilep Lajos professzori kinevezését mar 1918.
Sszén elhataroztak, de csak 1919. V. 22-én jelent meg a Hivatalos Kézlény XXVII. 22.
sz.-ban. Maga a kinevezés V. 3-dn kelt, Lukdcs Gydrgy népbiztos kdzdlte az egyetem-
mel az 0j rendes tanarok névsorat: Babits Mihily (modern magyar irodalom és vilag-
irodalom), Kirdly Gydrgy (régi magyar irodalom), Czebe Gyula (gérég nyelv és iro-
dalom), Varjas Sandor (logika és ismeretelmélet), Fiilep Lajos (olasz nyelv és irodalom),
Szekfl Gyula (torténeti segédtudomanyok), Meller Simon (miivészettsrténet), Hevesy
Gyérgy (fizikai kémia), Vadisz Elemér (8slénytan), Mauthner Nandor (szerves kémia)
és Harkanyi Béla (csillagaszat). Fiilep Lajos el6z8leg 1919. IV. 10-én megbizast kapott,
hogy az 1918-19-es tanév masodik félévében 1-1 éris elSadast, ill. szemindriumot
tartson Dante La vita nuova c. mvérdl. (A kinevezés: Ms 4594/3, a megbizis: Ms
4594/2.) - A Pesti Naplé 1919. 1. 26-i szamaban - valoszintileg Hatvany Lajos tollabdl -
a kdvetkezd sorok jelentek meg a »Babits és a t&bbiek« c. cikkben: »Fiilep Lajos - akit
személy szerint is nagyra becsiilsk - j6 essayt irt kettSt-hdrmat, zsurnalisztanak is bizo-
nyara kiting - de mert lett professzora a filozéfianak?«”

Hasonloképpen a jegyzetek tajékoztatnak FL italiai kiildetésének koriilményeirdl
is. ,Filep Lajos diplomaciai szolgalatba 4llitasa Jaszi Oszkir gondolata volt, akivel
a Huszadik Szdzad korébdl és a Vasarnapi Tarsasigbdl ismerték egymadst. Berinkey
Dénes igazsagiigyminiszter kérte fel szébelileg, hogy villalja el a fiumei magyar tiszt-
visel8k és alkalmazottak személyi és anyagi ligyeinek a rendezésére 52616 kormany-
biztosi megbizast, amely tulajdonképpen arra szolgalt, hogy a kormany megbizasibol,
de maganemberként Fiumébdl Rémaba utazhassék, s ott bardtai - elsésorban az olasz
politikiban jelentékeny szerepet jitszé6 Amendola - révén el8segitse az olasz-magyar
kozeledést... 1918. XII. 30-an indult el Fiuméba, ahol 1919. I. 20-ig maradt. 1919. 1. 21-
ét8l I1. végéig Rémaban id6zote, III. elsd napjaiban mar ismét Budapesten volt. Fiile
Lajos elbeszélése szerint munkajit megnehezitette, hogy az itt kézolt jelentésekben, ill.
diplomiciai kiildetésének t&bbi levélbeli dokumentumiban foglalt kérdésekre egyilta-
lan nem vagy nem egyértelmd valaszokat kapott, s hidba kért utasitist, ill. hivatalos meg-
bizast tovabbi tevékenységéhez. Ennek oka részint az volt, hogy a kormany az olasz-
francia és olasz-jugoszlav ellentétek miatt nem akarta magit egy irinyba lekotni, de
hozzjarult a kiilpolitikai koncepcid hidnya, a dontések halogatasa, sGt az olyan szin-
dék is, amely Fiilep Lajos tevékenységének dezavualasit helyezte kilatisba. Hazajove-
tele utan személyes jelentést tett Karolyi Mihalynak, aki vissza akarta kiildeni, targyala-
sai folytatdsira, de erre FiileP Lajos nem vallalkozott.”

FL nem csupan azon faradozott, hogy Amendola segitségével - aki a Corriere della
Sera rémai szerkesztSségének a feje volt - Magyarorszag iigyében objektiven tijékoz-
tassa az olasz kdzvéleményt. Megprobalta ravenni a magyar kormanyt, hogy Itilia po-
litikai és katonai érdekeibSl megkeresve a Magyarorszageval kozoseket vagy legalabbis
egyeztethetGket, igyekezzen ezek mentén mozogni. Tervével hazatérése utan sem ha-
gyott fel, 1919 8szén is kiildott Amendoldnak kozlés végett értesitést a magyar allapo-
tokrél az olasz kiilpolitika tiikrében.

1919 végén azutan tjra Rémaba kiildte az 4 magyar kormany, hogy - amint
a megbizolevélben olvashatd - ,sziveskedjék kapcsolatot teremteni az olasz gazdasagi
korokkel, informaciokat gytjteni gazdasigi és kereskedelmi kapcsolataink wjrafelvéte-
lének mikéntjérdl s tajékoztatni Sket hazink helyzetérSl.” Elek Arturnak 1920. II. 24-
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én irt levelébdl lathatd, hogy milyen nagy ambiciéval és lendiilettel fogott munkaba.
,Mint Eckhardt Tibor 1920. IV. 12-i (346. sz.) levelébdl kideriil, Fiilep Lajos a romai
magyar kévet, gréf Nemes Albert kinevezése elStt teljesen 6nall6 tevékenysegre kapott
megbizst. Ez alkalommal 1920. VI. 20-ig volt Réméban. Egy erre az id6re vonatkozd
rovid feljegyzése igy szol: II. ut. 1919 decemberében iijra Rémaban ~ 1920 jiniusig.
L'Ungheria settimana ungherese [...] Nemes kinevezése; hazajéttem, oktoberben fel-
bontottam a szerz8dést [a Kiiliigyminisztérium sajtéosztilyaval], Mediniba mentem.
(MTAK Keézirattar Ms 4592/83.) E méasodik romai kikiildetése idején szerkesztette Fiilep
Lajos a L'Ungheria. Rassegna settimanale, politica ed economica c. lapot, melynek
1920. L. 24. és V. 12. kozodtt 9 szama latott napvildgot. A lap cikkei nagyrészt névte-
leniil jelentek meg.” A L'Ungheriardl irta FL-nek Elek Artarnak: ,Gondolhatja, ilyen
lap csinalisa mennyi munkaval jar, mikor gyakran mindent magamnak kell csinalni.”

Valamivel okosabb orszig 6rémmel hasznosithatta volna FL kivételes tudasat,
politikai érzékét, kapcsolatait. Itt azonban még csak észre se vették az urak a lehetdsé-
get. S mikor régi tervét megvalésitandd vigy déntott, hogy falusi lelkészként szolgal,
egyszerl vidéki parokidkért is kiizdenie kellett, sziikds keresetébdl épphogy csak
megélhetésre futotta, s a kicsinyesség, a hivatalos packizas, a rosszindulat, az irigység,
a gytldlet megannyi megnyilvanulisival kellett szembenéznie. A 20-as évek levelezését
fefdy:lgozé II. kotetnek ez a tarsadalmi hittere. Elképzelni is nehéz nagyobb kiilénb-
séget az L. kotet tigas eurdpai horizontjatdl. A tarsadalmi horizont beszikiilesével
azonban a viszonyok és a kapcsolatok nem egyszerlisédnek. Ellenkezéleg, olyannyira
bonyolédnak, hogy a megszaporodé és ran a hivatalossig utveszt8in kerengd leve-
leknek a megfejtése és a magyarazata széles korl és kériilményes levéltari kutatasokat
igényelt, a fiesolei Archivo Papinitdl egyhizkdzségi irattrakig. A felgyiilemlett rele-
vans adattdmeg nem is fért el a jegyzetelés szokasos kereteiben, s Csanak Déra ugy
dontétt, hogy ,az ismétlések elkeriilése végett s a dolgok hatterének megvilagitasa érde-
kében a medinai, a dombévari, a bajai és a zzngévirionyi lelkészi poszt elsé emlitésé-
nél” dsszefoglaléan kézli ,azokat a dokumentumokat, idézeteket ill. megéllapitisokat,
amelyek Fiilep Lajos életének e szakaszait megvilagithatjak”. Hasonldan jart el - s ez
igencsak szerencsés dontésnek bizonyult - ,hirom mds, fontos téma kapcsin: az els§ az
1923-as bajai korméanyzdlitogatds nyoman timadt, a kabinetirodit és a beliigyminiszté-
riumot is mozgisba lendit6 affér, amely a bajai virosi f8ispan bukasaval végzédott.
A masodik az 1929-1930-ban zajlé, Fiilep Lajost mélységesen elkeseritd Kajdi-iigy.
Alighogy megvalésulni latszott az a vigya, iogy szép fekvési falusi kdrnyezetben élhet
lelkészi munkajanak és - sajit elbeszélése szerint - ekkortdjt felismert feladatinak, md-
vészetfilozéfidja megirisanak, a faluba keriilt 4j tanité, Kajdi Lajos részint 6nds érdek-
bdl, részint bosszivagybél, amiért Fiilep megakadilyozta térvényellenes céljainak
elérését, elhatdrozta, hogy tonkreteszi, és a falu egy részét maga mellé allitva pokolla
tette az életét. Noha hamarosan kideriiltek Kajdi miltjanak sotét foltjai, a dolog odaig
fajult, hogy Fiilep ellen is egyhizmegyei fegyelmi vizsgilat indult, amely ugyan fel-
mentéssel, st teljes erkolcsi elégtételadissal végz8dott, mégis hosszi idére feldblta az
életét és munkaképtelenné tette. Ehhez jirult még a pécsi iigyészségen ugyancsak Kajdi
feljelentésére nemzetgyalazas és kormanyzdsértés miatt inditott vizsgalat 1s. Mindez an-
nal silyosabban érintette, mivel a zengGvarkonyi csere létrejotte érdekében a pardkia
sajat koltségére kezdett renovilasaval és kibdvitésével komoly anyagi 4ldozatot vallalt,
s addssagait a lelkészi j5vedelmébd] nem, csak kiilon keresetbdl tudta volna torleszteni.
Zaklatott lelkidllapota miatt viszont képtelen volt dolgozni. Az anyagi gondokat vegiil
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a barati tamogatassal elnyert Baumgarten-dij enyhitette valamelyest, s a vele jar6 hir-
verés hatisira meghivtik magantanirnak a pécsi egyetemre. Ez sem ment azonban
siman: mint korabban is, valahinyszor &sszeiitkbzése tdmadt valakivel, azonnal eld-
keriilt a Tanicskdztirsasig idején tértént egyetemi kinevezés vidja. Most is igazolnia
kellett magat, ezuttal a reformatus egyhiz kiilon e célra Gsszehivott tirsadalmi bizout-
siga elétt, amely hatdrozata a pécsi egyetem bélcsészeti karanak tanicsit volt hivatva
befolyasolni és megnyugtatni. E hirom eseménysor - a Horthy-latogatas, a Kajdi-ligy
és a pécsi magantanarsag - ugyancsak kiilén kapott hosszabb-révidebb &sszefoglald
jegyzetet.”

Ezeket az 6sszefoglalokat — amelyek valojiban részletes és alapos biografiai tanul-
manyok - kell nem elolvasni, de ismételten fellapozni és memorizilni ahhoz, hogy
a levelek érthetSek és kovethetOk legyenek. Ezek ismeretében azutan kiilonds tortént,
majdhogynem egy abszurd drima bontakozik ki a sorokbdl, egy térténet, amelynek
ugyan FL a szenvedd alanya, de a fSszereplSje inkabb a Kor, a nemegyszer annyi
nosztalgidval emlegetett ,huszas évek”. Fellini-filmbe ill§, ahogyan a kisvaros egyhazi
hierarchidkkal életre-hallra &sszeszévédott dri tirsasiga a maga szigori és bornirt
illemkddexe szerint, amely mindkét tekintetben messzi feliilmilja Castiglione Udvari
emberét, micsoda kacifintos kalamajkat kanyarit a korméanyz6t kévetd kocsisor hierar-
chiat és méltésagot reprezentild rendje koré, s hogyan gytriizik az iigy a szembenalld,
helyesebben, inkibb tan ellenséges egyhazi hierarchidk korein at el egészen az egyhazi-
val szervesen sz6v4dd vilagi hatalom csicsaiig. Az meg egyenesen Gian Maria Volonte
alakitasira emlékeztet a Krisztus megdllott Ebolindl c. filmben, ahogyan eltiirni és el-
szenvedni kényszeriil az Erdélybdl ko6zonsége blintette miatt dtmenekiilt s itt hazafisi-
gaval tiintetd tanitd ragalmait és vadjait, az altaluk kavart meghurcoltatasokat, az egy-
hazi és a vilagi hatalmak szemforgat6 vizsgilédasait, a megtévesztett vagy megrebbent
falusiak sunyisagit. Ha egyszer valaki gyijteményt allitana dssze a 20. szdzadi magyar
értelmiség kalvaridjarél, abbél aligha hianyozhatna FL Babits Mihdlynak 1929. XI. 5-én
irt levele, amelyben tdmogatasat kéri a Baumgarten-dij odaitélésénél.

»,Kedves Baratom,

hosszas tépelédés utdn irom e sorokat. Olyat kell elmondanom benniik, amit
minden 4ron titkolni igyekszem s végiil - kérnem. De odajutottam, hogy kénytelen
vagyok vele.

Ez az esztend$ kataszirofilis rim szellemi és anyagi tekintetben. Varosrol azért
jottem ide kis faluba, hogy még t6bb nyugalmam s idém legyen nagyobb méreti tudo-
manyos munkaim folytatasihoz és befejezéséhez. Kiilonésen a mivészet-filozéfiammal
reméltem itt mieldbb elkésziilni. S olyan baleset szakadt rim, hogy csak 4ldozataul
nem estem, s ha nem segitetek rajtam, nem is tudom, mi lesz velem. Baranyaban
vagyok, a vadnal rosszabbak, mert elfajultak kozott. Ezeket akartam megmenteni. Meg
is voltam veliik, igy hogy kezdtem remélni, szivés, odaadé munkéval, szeretettel elSre
vihetem Sket. Februarban aztin (j tanité keriilt ide, fiatalember s azzal a céllal, hogy
engem elpusztitson, 6 maga maradjon itt. S megdrjitett és ellenem vaditott csaknem
mindenkit. Csak a kdzépkorban lehet ilyen fokd, a sz teljes patholdgiai értelmében
tomeg-Sriiletnek masat talalni. Az elvetemiilt gazember, akirdl azéta kideriilt, ho
Nagyviradon egy évet iilt pénztar kirablisa miatt, a legaljasabb eszkozokkel prébalt
engem megdlni; igy pl. foljelentett nemzetgyalizisért és kormanyzésértésért. Hamis
tandkat is allitott, igyhogy honapokig a beborténdztetés veszélye volt rajtam. Szeren-
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csére a pécsi iigyésznek volt annyi esze, hogy atlitta a gonoszsigot s az eljarast végiil is
megsziintette... Az itteni gyaldzatos allapotoknak taln csak vége lesz mir, de akkor is
fonnmarad szimomra a sz6rnyt anyagi gond, mely megbénit. S par hétre el is kellene
mennem valahova ebbél a kﬁrnyezetbgl, hogy djra ember legyek...”

Ehhez képest az egyetemi habiliticié hercehurcii és kellemetlenségei eltorpiilhet-
tek, bar az orszig allapotara - és persze FL helyzetére - igencsak arulkodd, hogy
Halasy-Nagy Jézsef professzor hivatalos érdekl8desére Ravasz Liszl6, a Dunamelléki
Ref. Egyhazkeriilet piispske, FL régi j6 baritja, milyen kériiltekintd 6vatossaggal,
kontsrfalazva vilaszol; 1. 768. sz. levél 2. jegyzet: Mint irja, a hibora alatt, 1918-ig,
majd 1921-t8] mostaniig dsszekdttetésben allt Fiilep Lajossal. Magatartasirél és egyéni-
ségérdl csak a legjobbakat mondhatja. »Ismeretlen elSttem életének az a része, amely
1918-21-ig tart. Erre vonatkozdlag legjobb volna kézvetleniil 8t kérdezni meg, aki
bizonyara teljes felviligositassal szolgalhat« - irja. (Dunamell. Ref. Ek. Lt. A/1. b.
A ppi. hiv. ir. 1450/1930.)” Szerencsére a derék Halasy-Nagy Jézsef azonban nem volt
kénnyen megfélemlithetd, és nagy tiirelemmel végigjarta az akadilyokkal és buktatok-
kal teli utat a habilitalasig.

A Levelezés II. kiilonben is a segitGkészség, a tisztesség, a baritsig gyonyora do-
kumentuma, hirom szép baritsig sorjiz6 leveleivel. Helyesebben négyével; mert Tol-
nai (1935-t8] TOLNAY Kiroly ill. Charles de TOLNAY) Kairoly (1899-1981), Elek
Artur (1876-1944) és Kner Imre (1890-1944) baratsagahoz hozzavehetjiik tan Kerecsényi
Zoltanét (1867-1933) is, hiszen izes, pontos és szép magyar nyelven megfogalmazott
levelei ugyanigy segithettek nehéz pillanataiban tartani FL-ben a lelket, mint a masik
hiroméi. A levelezéshen gyakran eléforduld személyek jelen kotethez hasznos fiiggelék-
ként csatolt mutat6jabél megtudjuk réla, hogy Kerecsényi ,dabi ref. lelkész, 1920-1933
kozétt a Solti Egyhazmegye esperese. Fiilep Lajos bajai lelkészsége idején kozvetlen
egyhazi felettese és baratja volt.” Ennek megfeleléen FL levelei a kalvinista egyhazi
hivatalossig nyelvén indulnak, de hamar itmelegszik a hang, s FL hosszan részletezi
kiildnféle egyhazi is kozigazgatasi toredelmeit és meghurcoltatdsait visszafogott, am
érzelmeit sem titkolé bizalmas hangon a mindinkibb atyai jébaritjava vilo felettesé-
nek. Mindez j6 alkalom a kommentitornak, hogy tovabbi tudés jegyzetekben és
glosszakban vilagitsa meg a bajai bonyodalmak egyhazi és személyi hatterét. Magit az
esperest nem ke%l megglosszazni; tokéletesen jellemzik 6t magit és kapcsolatukat FL
sorai: ,Amig 17-i leveled nem kaptam, el nem hittem, hogy lehet levelet ilyen »vegyes«
érzelmekkel olvasni, mint én a Tiédet. Mert szakasztott ugyanabban a pillanatban
ragott a sdrga irigység amiatt, hogy hat hogy’ is lehet még valakinek a mai vildgban
ilyen csudalatosan jéeiedélye, de ugyanakkor meg kacagtam is, gy, hogy ha valaki lat,
azt hiszi, valami komoly bajom van a felsé régidkban. Mar rég voltam ilyen elkesere-
dett, mint éppen abban az idben, mikor leveled jétt - s egyszerre, bar nem is volt
szandéka, megvigasztalt és felviditott. Hit igy is lehet? gondoltam - no, megprobalom
én is! S eszembe jutott, amit kedélyed eredetérdl elmondtal, s most mar meg akarom
tanulni ezt a tudomanyt. Tudom, hogy nilam nehezen fog menni, de majd pétolom
szorgalommal a tehetség hiinyit, s minden raban prédikaciét tartok magamnak...
A muskotaly eszembe juttatta, hogy hénapok 6ta tartogatok mir szimodra egy doboz
pipa-dohdnyt, de nem tudom, hogy kiildjem el. Gondoltam, postan, s raiirom: »gy6gy-
fiivek«, mert hiszen az, de vajjon a financ nem szagolja-e meg? En u.[gyan]i.[s] nem
élek mar vele, letettem a pipazasrol egészen s konnyt szivvel ajandékozgatok dohanyr,
szivart. Mikor masodik napja voltunk Medinin (nem Aribiaban), beallitott egy kis fia
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két oriasi kalarabéval (de pudva.sak voltak), mint egy-egy marharepa, letette a kiiszéb-
re, s szolt: »Kiitte édes anyim, mert mi usse szerettyuk« Hat nagyon megtiszteltnek is
éreztem magam. [gy vagyok most a dohinnyal én.”

De nem egyszer(ien vigasztaloként és kedely-ta.nitéként becsiilte FL hivatali felet-
tesének leveleit. ,Kedves Batyam - irja Bajarél 1927. VIIL 15-én - koszdndm igen
kedves leveledet, melyet a t6bbi mellé teszek, hogy aztin kiadjam Sket mind egyiitt:
A legjobb kedélya kalomista esperes levelei cimen. Ilyen leveleket, mint Te, ma mar
nem ir senki Magyarorszigon, sok szép régi dologgal ez is elveszett. Hanem a Tieidet
megﬁrzom a jovend$ sz.amara, mert kiilonben nem hiszik el, hogy valaha ilyen is
volt.” A levelek tobbsége azutan valahogy mégsem maradt fenn. erre a levélre a vilasz
azonban itt szerepel a kétetben. Kitér a level sok egyéb utdn a fenti tervre is: Ambar
nagyon meghatott az egyiigyd firkilisaimra vard tisztesség, t. i. azoknak a vildg szine
elé szandékolt teregetése, de mar a multkor is izentem, hogy ezt a szindékot az esperesi
tekintély megbontasara irinyulé merényletnek kell tekintenem, mely a Vidék R.
Sandorok, Résé Janosok, K. Kontha Andrisok, Tuba Istvinok, Jofoldi Illések stb.
érdemes kurdtor aftyalfiai vélekedését kedvezotlenul befolyasolna. C.sak hadd higyjék 6
kegyelmeik, hogy az »Ospords vr« egész nap morog, mint a mérges oroszlan, nem
sziikség tudniok, hogy ottan-ottan a padkira is folugnk és dorombol mint a cica.”
A felsorolt neveket termeszetesen jegyzet azonositja: ,” Vidék Sindor dunaszentbene-
deki gondnok; Rés Janos majoshazi gondnok; K. Kontha Andris majoshizi gondnok;
Tuba Istvin ismeretlen; J6foldi Illés dunaszentbenedeki gondnok.” A nevek egyike-
masika szinte balladas, a felsorolis azonban nem ezért érdekes. Azért fontos, mert jelzi
a vilagot, amelyben FL ezentul sokaig élt: a falusi tiszteletes vilagat. Medina, Dombé-
var, Baja, Zeng8varkony; az intrikakkal és porlekedéssel teli kisviros utan a munkas
nyugalommal kecsegtetd, am a Kajdi-iigy és az anyagi gondok poklaval fogadé falu:
elképzelni se lehet nagyobb ellentétet az I. kétet leveleinek rémai, firenzei, budapesti
metropolitin, internacionalis, elCkeld szinterétdl. A kiildnbségben persze ott liiktet
a megcsonkitott, elszegényedett orszig egész nyomorisiga; és teljességgel jogos Kner
Imre Jszinte felhdborodasa: ,azt a luxust is csak Magyarorszag engedheti meg maganak,
hogy Fiilep Lajos Medinan legyen reformatus lelkész”, 4m a levelekbdl az is kitetszik,
hogy FL maga valasztotta a sorsat, s minden baj és gond ellenére mindig ura maradt.
Ahogyan Csanak Déra szokott témérségével és pontossagaval irja: ,Fiilep Lajos eredeti-
leg is falura késziilt lelkésznek. 1918. V. elején (1. FL-lev. L. kot. 300. sz.) azt irta Ravasz
Laszlonak: »én gysilekezeti intenziv munkat is akarok végezni s egészen kis helyre csak
atmenetileg mennék (az erdélyi piispsk ui. egy kis, majdnem szérvinyos falu lelkészsé-
gét ajanlotta neki); nagy hely alatt persze még mindig falut értek, nem varost, amibdl
nem kérek.«” - Tobb mint 40 évvel ezutin pedig igy irt Manojlovics Tédornak: »...itt
én csak a népet, a parasztsagot tudtam szeretni, nem valami romantikus glorifikalassal,
ha valaki, én tudom, ismerem bineit, de valami urspriinglichet mar csak benne talal-
tam.« (1962. X. 5. Zrenjanin [Nagybecskerek], Levéltar.)” Azaz a Vidék R. Sindorok,
Résd Janosok, K. Kontha Andrisok, Tuba Istvinok, J6féldi Illések, Kerecsényi Zolts-
nok egyszerfi, rusztikus viliga éppigy eleve hozzatartozhatott Fiilephez, mint Ady
Endre, Lyka Kiroly, Ambrus Zoltin, Alexander Bernat, a fiatal Lukdcs Gyérgy, Hé-
csey Erzsébet, Augusta Jaroljmek (sziil. zu Eulenburg), Mary Mlinarowisch, Piero
Marrucchi, Giovanni Amendola, Edward Gordon Craig, Vignot abbé, a Gordigiani-
szalon kifinomult, elékeld szellemi vilaga.
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A két kotet azonos Fiilep Lajosrél tantuskodik, két merében kiilénboz6 vilagban,
de a kiilénbség nem az ,egyszeri” és az ,elSkeld” kiilénbsége, ami Fiilep vilagképében
tan kiilonbségként sem jelentkezett soha, amint szobijiban is természetes harménia-
ban lakott egyiitt a darabos ,szokrony” és Kondor Béla légies Don Quijotéje. Talin
épp az is vonzotta FL-t annyira a nagy misztikusokhoz, hogy 6 is ugyantgy a kézzel-
foghaté és a megfoghatatlan Ssszetartozisanak a tudatiban élt és cselekedett, mint 6k?
A kiilénbség a Levelezés 1. és 1. ktete kdzott egy viszonylag tisztességesen és embersé-
gesen funkcionilé Eurdpa és egy megnyomorodott, senyvedd, elembertelenedd orszag
kiilonbsége. Tan épp azeért is jut a Levelezés II-ben akkora hely és szerep az egynéhiny
embernek, aki FL-t valamiképpen ahhoz a régebbi szebb vilaghoz kététte, a dabi espe-
res mellett elsGsorban Elek Artdrnak, Tolnai Kirolynak és Kner Imrének. Minddjiik-
rdl pontos, tanulmany értékl és tanulmanyok anyagat sfiritd jegyzetek mondjik el
a legsziikségesebbeket, nemes emberségiikrél és szellemiségiikrS] pedig vallanak maguk
a levelek. Itt tan csak annyit érdemes még megemliteni, hogy a levelekbdl lithatéan
FL milyen mesteri gonddal késziti el6 és szervezi meg talilkozasaikat: az ismétl6dé és
olykor siirget6 meghivasokkal, a szives vendégiil latasukkal valésagos szokast teremt.
Kialakitja kériikben a bardtsig ritusait? Idézziink inkabb egyetlen sort Elek Artirnak
1930. XII. 22-én irt levelébdl: ,Varkony most a hé alatt nagyon szép, milyen j6 volna,
ha Maga itt lehetne!” Az aldirds pedig: ,Lodovico”. Jelezvén tan, hogy ama masik, ré-
gibb, emberibb vilig teljesen nem elpusztithat6?

De a szép Zeng6 alatti tdj és az Italiat visszaidéz6 alom f6lé mind komorabban
tornyosul a magyar valésag: a nyomor, a fokozédé munkanélkiiliség, az imbecilis f5-
hivatalnokok, a bankcsalsok, az inkompetens kormanyok, a népességfogyas, az egyke,
a mindent elontS korrupcio. Kajdi ,1929 8szén feljelentést tett Fiilep Lajos ellen a pé-
csi iigyészségen a tanitéva megvalasztisa alkalmabol 1929. II. 23-4n tartott vacsoran tett
kijelentései miatt: Magyarorszag a panama és a megvesztegetés hazdja, - Magyarorsza-
gon mindenki lop, kezdve a minisztereln6kdn az utolsé szolgiig, - az ember kiilfdldon
szégyelli bevallani, hogy magyar, - ha hazajéviink kiilféldrdl, nem kell megkérdezni,
hol a magyar hatir, mert odaérve érzddik a megvesztegetés biize. - Ki az a Horthy, aki
kbzonséges hajoslegénybdl cseperedett fel kormanyzdva? éppen elegiink van az ilyen
reformatus vezet8kbél... stb. stb. A megidézett tantik részben elismerték, részben ta-
gadtik, hogy hallottak volna e kijelentéseket, s a pécsi ligyészség 1930, IX. 26-4n bizo-
nyitékok hianyaban, valamint a vadlé és a vadlott kzotti kdzismerten ellenséges vi-
szony miatt megsziintette az eljarast Fiilep Lajos ellen »a magyar allam és a magyar
nemzet megbecsiilése ellen iranyul6 vétség [...] tovabba kormanyzésértés targyaban.«
(10.429/k.ii. 1929. sz. Dunamell. Ref. Ek. Lt. A Tolnai Em. ir. 1929. Iktatlan ir.)
Oktdber végén az igazsagiigyi minisztérium is jovahagyta az itéletet.”

»Naponta veszitjiik az orszagot” - irta FL 1927. IX. 17-én Zengbvirkonybél
Ravasz Laszlonak. ,Annyi mindent kellene jelentenem innen, hogy levél keretében el
nem fér. Nem az, amit hirom hét alatt tapasztaltam, hanem amit hénapok alatt - hi-
szen tavasz Ota jartam ide sziintelen. Az érem masik oldaldt ismeri Fétiszteletliséged, az
egyke folytan valé fogyast; a masik oldala: a németség allandé szaporodisa és terjedése.
Ez az egész orszdgrész ma mir inkibb német, mint magyar, s ha igy folytatédik a do-
log, egy 1j kataklizma alkalmaval magatdl leszakad az orszag testérdl... Ha Fétisztelen-
déséged erre jarna s személyesen ismerkedne meg a helyzettel, nagyon j6 volna. Orszi-
gos életbe vago tigy ez. Naponta veszitjiik az orszagot.”
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A levél keretébe el nem fér8, hosszi jelentést azutin megirta néhiny év milva
az indulb Vilaszban, Nemzeti éncélisdg cimmel. A mindenkori egyhazi és vilagi Fo-
tisztelendSségek persze ettdl se hatodtak meg és nem igyekeztek személyesen meg-
ismerkedni a helyzettel azota se. Azota is naponta veszitik az orszagot. De ma mar
az se akad, aki ezt Fiilephez foghatban felpanaszolhatna. (MTA Mivészettorténeti Kutatd
Intézet-MTA Konyvtdra, 1990-1992.)





