V. GEORGIEV
AZ ABC KELETKEZESE*

Az emberi kultira egyik legnagyobb vivmianya a betlirds, az ABC.
Mintegy 30 jel segitségével rogziteni tudjuk beszédiinket, az emberi gondol-
kodas legkirlonbozébb arnyalatait.

Minden altalunk ismert nyelv szavai meghatdrozott szamt fonémahol,
vagy, ami igen ritka, egy fonémabol allanak. A kiilonb6z3 nyelvekben nem
egyforma a fonémak minGsége, szamuk azonban minden nyelvben korlitozott.
Ezért akdrmelyik nyelv szimara igen egyszeriinek latszik dbécét szerkeszteni:
csak ki kell talalni egy-egy jelet minden fonémahoz, és mar kész is a mintegy
30 jelbdl all6 ABC, melynek segitségével barmilyen szoveget rogziteni lehet az
illeté nyelven.

Az irds torténete azonban azt mutatja, hogy korintsem olyan konnyi
dolog ABC-t szerkeszteni, mint amilyennek latszik. Ellenkezlleg, ehhez a lat-
szatra olyan egyszerii dologhoz az emberiség sok ezer év alatt apranként
felhalmozott tudasira és tapasztalatira volt sziikség. Az emberi tiarsadalom
torténete szamos példaval igazolja, hogy a fejlédés irdinya a lélektanilag egy-
szeriitol a logikailag egyszerii felé halad.

A ma legelterjedtebb ABC-k (irdsok) — a latin, a cirill és az arab —
kozos forrasbol szarmaztak. Az ABC (betliirds) keletkezése nemesak a nyelv-
tudomdny szamara probléma, hanem a torténelemtudomany, lélektan, régé-
szet és néprajz szamdara is. Sajnos, ezeknek az irasoknak az eredete a tudosok
szdamos megoldasi kisérlete ellenére is ma még tisztdzatlan.

Altalinosan elfogadott az a vélemény, hogy a gorég iras, amelybdl
a latin és a cirill szarmazik, foniciai (phoinikiai) eredet(i. Ezért a betiiiras ere-
detének problémdja szoros kapesolatban van a foniciai mdssalhangzoé-fras
keletkezésének kérdésével.

A legrégibb foniciai irasos emlékek az iddszamitasunk elétti XILI. vagy
XI. szazadtol a 1X. szazad derekaig terjeds korbol valok.

* Georgiev bolgar akadémikus 1953. novemberében a MTA vendégeként hazinkban
tartézkodott. Ezt 8 a kovetkezd eléadasat ekkor tartotta a Nyelv- és Irodalomtudomdnyi
Osztély keretén belil.
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2 V. GEORGIEV

A foniciai frds mar a legrégibb irdsos emlékeken is teljesen kialakult
format mutat, majdnem olyat, mint a késébbieken. Fonicidban nem talaltak
a foniciai méssalhangzé-irds fejlédésének Gsibb fokira mutaté emlékeket.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy ezt az irast nagyjabdl kialakult formajaban
mashonnan kolesonozték.

A foniciai méassalhangzé-iras eredetének tisztazasara szamos kisérlet
tortént, ennek ellenére a probléma mind a mai napig megoldatlanul maradt.

Ezid8szerint elfogadottnak tekinthet6, hogy a gorog betiik nevei:
dipa, Pijra stb. foniciai eredetiiek. Valéjaban azonban nem ismerjiik a foniciai
betiineveket. Csak a megfelel§ gorog, héber vagy szir nevek alapjan kovetkez-
tethetiink rajuk. '

Tébben azt tartjak, hogy a betiik nevei tulajdonképpen az illet6é foniciai
jelekkel jelslt targyakat jelent§ foniciai szavakbdl lettek. Masok viszont
tagadjak, hogy barmilyen osszefiiggés is volna az illeté nevek 68 a megfeleld
jelek kozott. Valéjaban ezek a mevek nem sémi eredetiiek. Csak egy résziik
semitizalodott népetimoldgia utjan. Vildgosan latszik ez abbdl a ténybdl,
hogy ezeknek a neveknek egy részét nem lehet megmagyarazni a sémi nyelvek-
bdl kiindulva, mig mas résziikk valdéban séminek latszik, csak éppen ezeknek a
szavaknak semmi koziik sincs az illet6 jelekhez.

H. BAvER német tudés a foniciai betlinevek egyeztetésének kritikai vizs-
galata alapjan a kovetkezé eredményre jutott:

Csak harom vagy négy jel felel meg az elnevezésének: mem ,,viz*, ‘ajin
,,szem, 72§ ,.fej* és talan taw ,,jel*.

Hat elnevezést nem lehet megfejteni a sémi nyelvekbdl kiindulva.
Ezek: he, zajin, /et, tet, lamed, sade.

A t6bbi 12 elnevezés valdban foniciainak (séminek) tekinthetd, ezek a
szavak azonban nem felelnek meg jeleiknek (bét, gimel, dalet, kaf, nin, samech,
peé, qof), vagy pedig megfelelésitk nagyon kétséges (“alef, waw, jod, $in).

1906-ban F. PrarTorIUs megkisérelte kimutatni, hogy a féniciai iras
a kyprosi syllabariumbél szarmazik, amely tulajdonképen a mindsi (krétai)
irds tovabbfejlédése. A. Evaxs mar régen felfigyelt a foniciai és a minodsi
jelek kozti hasonlésagra. Késé6bb H. ScaxeIDER, F. CHAPOUTHIER, M. DAYET
és masok probaltak a foniciai betliket a mindsi jelekbdl szarmaztatni. DAYET
azt igyekezett bebizonyitaii, hogy az archaikus foniciai irds majdnem minden
betiijének meg van a megfelelje a krétai linearis irasban, még pedig az A-tipusi
linedris irasban. Ezt a tételt azonban nem lehetett valdoban bebizonyitottnak
tekinteni, mig a mindsi irast meg nem fejtették. Ennek alapjan most mar
nyilvdnvald, hogy egymadssal genetikus kapcsolatban nem 4ll6 és kiilonbozd
(eltérd) hangértékii jeleket hasonlitottak 6ssze. A kréta-mykénéi és a minosi
irds megfejtésének eredményeként a foniciai betiijelek eredetének problémaja
ma mar megoldottnak tekinthetd. A foniciai irds a mindsi szétagiras tovabb-
fejlédésébdl szarmazik.
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Sorra vessziik a foniciai betiiket, utalva eredetiikre és elnevezésiik kelet-
kezésére. (Lasd az 1. sz. tabldzatot.)

(4) A foniciai ’alef és a gorog A a mindsi a jelbdl szdrmazik. A mindsi
jel az egyiptomi sdfor (tente) jelentésii ideogrammnak felel meg. A mindsi jel
hangértéke az akrofonikus elv alapjan ,,a*“. Ez annak a minési szénak az elsé
szotagja, amely megfelel az alibbi ideogrammnak (piktogrammnak): a minési-
ban volt egy ,,menedék, sator, kunyhé* jelentésii *qléwd sz6, amint ki lehet
kovetkeztetni egyrészt a homéroszi Giéry ,,menedék (abri, réfuge) szé alap-
jan, amelynek régibb formija *giAsFa vagy *dinFd volt, masrészt a foniciai
‘alef elnevezéshdl. Ezt a mindsi jelet a foniciaiak a mindsi elnevezéssel egyiitt
atvették. Népetimologia alapjan ez a mindsi szé a foniciai ’alef ,,szarvasmarha,
okor* széhoz kapesolodott. A foniciaiak vizszintes helyzetben kezdték irni
ezt a jelet, mivel népetimoldgia tjan az ’alef sz6hoz kapesolva szarvas okor-
fejnek magyaraztik. A megfeleld gorog és etruszk betli viszont meglrizte a
jel régebbi formajat.

(B) A foniciai bet betiinek szintén megviltozott az alakja, akdrcsak a
‘alef-nak: forditott helyzetben irtak. A gorog B betii ebben az esetben is jobban
meglrizte a mindsi jel eredeti alakjat. Nem mas ez, mint a mindsi ba, pa
TRON + JOGAR piktogramm, amely szintén az egyiptomi irasbél vald
kolesonzés, ahol a TRON piktogramm felel meg neki.

A TRON + JOGAR piktogramm az uralkodéi hatalomnak, a kiraly-
nak a jelképe. Ez a piktogramm jeldli a , kirdly fogalmat, amelyet gérégiil
a minosibdl dtvett, Homéros elGtti facideds széval jeloltek. Ennek az 6ssze-
tett szénak az elsé tagja kétségtelenil Osszefiigg a Hérodotos dltal emlitett
fdrroc ,kirdly széval,

A foniciai (héber) bet (beth) szot népetimologiaval a ,haze jelentésii
foniciai széval azonositottdk (héber baith), annak ellenére, hogy maga a jel
nem hasonlit hazhoz vagy haz alaprajzahoz. Nem mds ez, mint a mindsi
batta = Bdrrog ,kiraly** szé, amelyet az akrofénia elve alapjan ba (= pa)
szotagot jelentd TRON 4+ JOGAR piktogramm jelol.

(I"y A foniciai gimel és a gordg I” betii a minési ko, go jelbdl szdrmazik.
A foniciai és gorog betlik legGsibb formaja azonos a kyprosi syllabarium ko
szOtagjdnak egyik varidnsaval és nagyon hasonlit a pylosi jelhez. _

A minosi jel megfelel a (a késGbbiek folyamén leegyszer(sitett) ,,szarvas-
marha, 6kor, tehén* piktogrammnak = min. *gg, késGbb *kd = dér Bdac
,»,szarvasmarha, 6kor, tehén*, kariai x@¢ ,,szarvasmarha‘ stb. az indoeurdpai
g o(u)s-bol.

(4) A foniciai dalet betii ésagorog A a minési ,,SAROK* (boka) pikto-
grammbol fejlddstt. A mindsi *fala sz6 megfelel a latin talus ,,sarok szénak.
A fonicialak ezt a szét a maguk nyelvének szellemében értelmezve dalet
(daleth )-re (kapu-, ajtoszarny) valtoztattak.

1*



V. GEORGIEV
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(E) A foniciai hé és a gorog E a ,,korbacs, ostor* piktogrammjabél = ke,
e (1) szarmazik. Amint a hetita shiman — ,kotél” és a gorog 'f,u(ng, avtoc
,»5zij, korbacs, ostor szé alapjan kovetkeztetni lehet, a megfeleld mindsi
*hgma, Osibb formajaban *hhéma szé az indoeurdpai shei-man (vagy shei-
mon)-bol lett az sh — hh asszimilacié Gtjan. Mind a hetita, mind a mindsi
(Homéros elGtti gorog) megdrizte az indoeurdpai laryngalist, amely mds
indoeurdpai nyelvekben nem maradt meg. Mivel azonban az id§szamitdsunk
elotti T1. évezred masodik felében (a kiillonb6z6 Homéros eldtti nyelvjarasokban
kiilonbozG idGkben) a laryngalisok fokozatosan eltlintek a mindsi nyelvbdl,
— a héma-bol ema lett, igy a szobanforgé jel hangértéke lehet egyforman ke is,
e is. Az emlitett betii foniciai neve he. Kz a mindsi jel szétaghangértékének
felel meg. A betli gérog (i0n) neve = e.

(Y) A foniciai waw betl és a gbrég Y a minodsi ,,repiild madar* pikto-
grammnak a tovabbfejlédése utjan jott létre, amelynek a neve wa, u, a kyprosi
syllabariumban ». Amint a hetita watfaes (madarak) szé alapjan kovetkeztetni
lehet, a minosi sz6 hangalakja wat volt. Ezt a szamukra értelmetlen idegen sz6t
a foniciaiak népetimologiaval a waw ,,szeg, ék* széhoz kapesoltak. '

A gorog digamma azonban, amely az ABC-ben ezen a helyen 4ll, nem a
foniciai bet(ibdl lett, hanem valodsziniileg kézvetleniil a mindsi irdsbol keriilt 4t
a goroghe: F = w, amely a mindsi ve szotagjelbdl alakult.

(Z) A foniciai zajin betii, a gorog I (késGbb Z = dz, zd) és az etruszk Z
leegyszer(isitett formaja a ,,viz®, ,folyo, [ hullam*, ,tenger minosi pikto-
grammnak. (Megfelel a ciprusi zo jelnek.) A zo ,,viz, foly6, hullam, tenger<
mindsi szét (= 6rmény cov ,,viz, tenger, tO‘) népetimologia Gtjan zajin , fegy-
ver‘“-nek értelmezték. A {ijra gorog elnevezés az fjra és dijra betiik elnevezé-
sének hatasara keletkezett.

(1) A foniciai het betil és a gorég 71 nem mas, mint a , kerités“-t jel6ld
minosi piktogramm (ha ). Amint a hetita halis , kerités* sz6 alapjin kovetkez-
tetni lehet, a mindsi sz6 *hili | kerités* volt. A kivetkez§ tet betii hatdsira az
idegennyelvi elnevezést a foniciaiak het-re viltoztattik. Ugyanaz tortént a
gordég 7ra elnevezéssel is (régebbi formajiban 7za), amely a 97ra-hoz haso-
nult. A latin ha azonban, amelyet az etruszkbdl vettek at, megdrizte a mindsi
jel Gsi szotagjelentését.

(@) A foniciai tét betil és a gbrog ?ira azonos a mindsi ,,kerék pikto-
grammal, amelynek szétagjelentése #¢. Knnek a betiinek a foniciai #6t és gorog
#ijta elnevezésében a *Pijr(r)a = thet(t)a mindsi szd rejlik, amelyet, mint
Homéros elGtti substratumot a girog vallisi nyelv az ion #ijoou ,szekér,
koesi*¢ szoban Orzott meg.

A *$ijr(1)a = Pijoca sz6 ,kereket, tobbesszamban ,,szekeret‘, , koesit
jelentett, mint a szliv kolo ,kerék, kola ,szekér, litvan rdtas ,kerék*,
tobbeszamban ratal ,,szekére, lasd még a latin rota , kerék, szekér, német
Rad | kerék* = dind rathas, avesztai rado ,,szekér szavakat.
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(I) A foniciai jaud betli a mindsi je jelbdl szarmazik, amelynek a kyprosi
syllabariumban a je jel felel meg.

(K) A foniciai kat betii és a goérég K a mindsi ,,nyil, kopja* piktogramm-
boél szarmazik. (A kyprosi syllabariumban ka.) A minési jelet az egyiptomi
irashdl vették, lasd az egyiptomi ,nyil jelet. A semitizdlédott kaf tenyér’
elnevezés és a gordg xdzwma sz6 alapjan arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a
mindsi sz6, amely kap(p)a-nak vagy kap(p)ha-nak hangzott (= ,,nyil, kopja‘),
az indoeurdpai *kopijom-bo6l szdrmazik és azonos az 6bolgar Konbje szoval,
v6. a szerb-horvat kopljaca (,kopja, nyil“) és a gorog xomic (,kés, kard«)
szavakkal.

(A) A foniciai lamed betii és a gérog A a mindsi ,,fiilles vaza* piktogramm-
bol szdrmazik. (A kyprosi syllabariumban la.) A foniciaiban (vagy héberben)
a minosi sz6 népetimoldgia Gtjan kozeledett a malmad ,,fullank* sz6hoz. A foni-
ciai (héber) lamed elnevezés és a gorog Aafda vagy Adufda a mindsi labz sz6tol
szdrmazik és megfelel a (Homéros elGtti) gorog Aapy ,.edény file« szénak.

(M) A foniciai mem betii és a gbrdg M a mindsi ,,hegy, cstics, magaslats

piktogrammbdl szarmazik. A minosi piktogramm nem mas, mint az egyiptomi -

hegy’ piktogramm atvétele. A minoési sz6 hangalakja *mina volt, ez a régebbi
*mend ,,cscs, hegy“-b8l lett, amely rokon a (tobbesszamu) latin minae
. kiemelked§ hegy, cstcs, orom, parkany* szoval.

A foniciaiak ennek a nyelviikben idegen szénak népetimolégia. tjan
mem ,,viz¢ jelentést tulajdonitottak, ennek megfelelfen részben megvaltozott
az illet jel is, hullimvonalhoz hasonlévé valt, amely a régi keleti miivészet-
ben a viz jelképe volt. Ezenkiviil a mém és niin betli grafikdja kolessnosen

hatassal volt egymésra, mind a foniciai, mind a gorég irdsban. A gorog M

betii formdja valésziniileg kozvetleniil a mindsi jelre vezethets vissza, a foniciai
betli hatasa nélkiil.

(V) A foniciai nitn ésa gérég N a mindsi na ,,orr* piktogrammbol szar-
mazik. A minésiban ez a szd *n@ ,,orr** volt, amely azonos az 6ind nas ,,orr,
. latin nar-is ,orrlyuk® szavakkal. Ezt a mindsi szo0t a foniciaiak nan ,,hal*-
nak értelmezték, a betli megfelelG etipiai neve azonban nahas.

(Z) A foniciai s (samech ) betii a mindsi sa jelbll lett. A mindsi jel a 'nad’
piktogrammja és hasonlit az egyiptomi 'nad’ piktogrammhoz. Ennek a betii-
nek foniciai (héber) neve samech és a gordg caudfaxog ,,gyékényterité (natte
de jone) sz6 alapjan megallapithatjuk, hogy a minési szé samak(h) vagy
samek(h) ,,nad< volt.

(0) A foniciai (‘ajin laryngalis) és a goérog (etruszk) O a mindsi ’szem’
piktogrammbdl alakult. A mindsi nyelvben a ,szem‘ szé (*6 = gorég oy
,»,szem*) az indoeurdpai *ok¥s-bol szarmazik. Mivel eddig azt tartottak, hogy
a gorog betiiket teljes egésziikben a foniciai irdsbol vették at, szinte lehetetlen
volt megmagyardzni, hogy a foniciai laryngalis ('ajin) hogyan valt a gérogok-
nél az o maginhangzo jelévé. Masrészt, mivel mindmaig azt. tartottdk, hogy a

N
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gorog betlik nevei teljes egésziikben foniciai eredetiiek, nem lehetett csak vala-
mennyire is meggy6z4 magyarazatot adni arra a kérdésre, miért van a foniciai
‘ajin és a gbrog o = ion 0¥ (= 0) elnevezések kozott ilyen kiilonbség. Février
az ,,Histoire de D’écriture. ¢. kényvében ezt irja: ,,Pour une raison qu’on
ignore, le O perdait son nom sémitique ,,ayin*‘. Ami tézisiink alapjan ezek a
nehézségek elharulnak. A gorog o betlt (duixodv) elnevezése és az i6n o3
(hosszti zart o hang) nem mads, mint a mindsi sz, illetve a megfelel§ minési jel
hangértéke. Mivel a ,,szem‘ szé a foniciaiban ‘ajin, a foniciaiak a ’szem’
jelét ezzel a széval nevezték, az illetG jel pedig az akrofonia elve alapjan
laryngalis o hangértéket kapott (‘ajin).

A minésinyelvben tehat csak egy laryngalis volt, a he. A foniciainak pedig,
mint sémi nyelvnek, négy laryngalisa volt. A foniciaiak a mindsi he és ha
szotagjeleket haszniltak, ezzel jelolték a maguk hé és het laryngalisait (az
utdbbi jel a sémi spirans % jelolésére szolgal). Kz a megosztds nem véletlen:
a h a hé-ben elGrébb képzett hang, mint a Aa-ban. A masik két foéniciai laryn-
galis jelolésére, amelyekre nem taldltak megfelelé jeleket a mindsi nyelvben,
az ,,0¢ és ,,0° maganhangzok (szotagok) jelét alkalmaztak. A ,szem‘“ jele
érthetd médon felvette a laryngalis ‘ajin jelentését, mivel a foniciaiak a mindsi
0 ,,szem* sz6t ‘ajin-ra (,,szem*) valtoztattak. Ugyanigy a minési *alewa sz6
jelentését népetimolodgias aton ’alef ,,szarvasmarhi®-ra valtoztattak, ezért az a
maganhangz6 mindsi jele a foniciaiakndl laryngalist ("alef) jelsl.

(/1) A foniciai pe betii ésa gordg = a mindsi ,,lab** = pe piktogrammbol
ered. A foniciai pé elnevezéshdl és a gordg met (pe) szobdl azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy a mindsi szd *pg volt. Mivel a minosi szdvégi mdssalhangzdék
eltiintek, a mindsi sz0 pontosan megfelel a latin pes szonak.

(M) A foniciai § (sade) betii, amelybdl a gorog odv szarmazott, valo-
sziniileg a mindsi se jelbdl lett.

(@) A foniciai gof betli és a gorig odama a ,fej(= ku) minési pikto-
grammbol alakult. A foniciai gof-bdl a gorog gdama-bol és a latin qu-bdl meg-
allapithatjuk, hogy a mindsi szé *kuba vagy *k(h)upa volt, vagyis megfelelt
a gordg x5fn ,fej-nek. A foniciaiak a mindsi elnevezést népetimolégia atjan
gof-ra (majom) valtoztattak.

(P) A foniciai re$ beti és a gordg o a mindsi 'kéesag’ piktogrammbél
szarmazik, a kyprosi syllabariumban = ro. A héber (6rmény) res elnevezés,
a foniciai 768 ,.fej* a gorég gwidids ,koécsag® szonak megfelel mindsi szé
semitizalt valtozata. A gbrog gow elnevezés a minodsi szd elsd szétagja.

(X) A foniciai $in és a gordg X valdsziniileg a mindsi se jelbdl szarmazik.

(T) A fonicial taw betii és a gorog T a minosi tu, vagy ta jelbdl alakult.

A mondottak alapjan a kovetkez$ eredményre jutunk: mind a 22
foniciad, ill. gérog betit a mindsi-kyprosi syllabariumra vezethetd vissza.

a.) 10 foniciai-gorog betli azonos a megfelel -mindsi-kyprosi szotag-
jelekkel: A, B, I', £, 11,0, I, Z, O, 0.
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b.) 10 foniciai-gorég betli hasonlit a megfelel§ mindsi-kyprosi szdotag-
jelekre: A4,Y,Z, K, A, M,N, I, P, T.

c.) csak két foniciai betii, a sade és a §in okoz bizonyos nehézséget, de
ezek is levezethet6k a mindsi-kyprosi mintakbol. Ez nem véletlen : mindkettd
olyan fonémat jelol, amely nem volt meg a mindsi nyelvben.

De nemesak maguk a foniciai-gorog betfik, hanem a betiik nevei is
mindsi eredetre mutatnak: ezek a nevek a megfeleld mindsi piktogrammokkal
jelolt targyak nevei, és csak részben, kisebb-nagyobb mértékben semitizs-
Iodtak. (Lasd a 1l. tablat.)

a.) 12 elnevezés id6n eredete egészen viligos, mivel egész koénnyen meg-
allapithaté réluk, hogy mindsi (= Homéros elGtti gorog) szavak, és fonétikai
alkatuk teljesen megfelel a foniciai-gorog elnevezéseknek, pl.:

*alewa = gorog aAén ,,menedékhely*, fon. ’alef, gor. diga.

bét(t)a = Homéros el6tti gor. Bdrroc , kirdly*, fon. bet. gor. fijra.

*thet(t)a = *9nt(r)a = ibn Fijoca ,,szekér", fon. tet, gor. Jijra.

*kapa = Obolgar kombje ,.kopjac fon. kif; gor. xdnna.

*laba = Homéros elGtti gor. dapy; fon. lamed; gor. id(u)fda.

*mind vagy mena = lat. (etruszk) minae ,hegyek; fon. mem.

*samak(h) ,,nad* = gor. oduaé ,,nadfonat, gyékény*; fon. samech.

*6 = gor. &y ,,szem*, gor. §, o3 (= 0); fon. ’ajin (semitizaldédott sz0).

*pe = lat. pes ,,lab*; fon. pe; gor. nei (= p ).

*kuba (vagy khupa) = Homéros elStti gor. xdf7 ,.fej; fon. gof; gor.
oonma, etruszk.-lat. qu, stb.

b) Hét elnevezés mindsi eredete szintén kétségtelen, noha a mindsi
szavak hangtani alkata némileg eltér hét foniciai-gorog elnevezéstdl. Fel kell
tételezniink, hogy a kiilonbség oka az illet6 mindsi szavak erds semitizalé-
dasa, pl.

*hema = gor. fuac ,,szij, ostor; fon. he; gor. (i6n) i (= e).

*jewa = 6ind. yava — ,,biza, arpa‘ ; fon. yaud (yod), etiopiai yaman, stb.

¢) Csak 3 betii mindsi elnevezése ismeretlen vagy vitathaté :

fon. sade, gor. ody,

fon. &in = goér. ciyua,

fon. taw = gér. rad.

Amint mar fentebb ramutattunk, a foniciai irds kb. az iddszamitasunk
el6tti XI. vagy XIII. szazadtol kezdve mar csak teljesen kialakult formajaban
fordul elS. Ennek az irasnak korabbi fejldési fokait tiikkrozd emlékeket nem
talaltak. Ez a tény arrél tanuskodik, hogy ezt az irast valahonnan mashonnan
vették at. Azonkiviil lattuk, hogy a foniciai jelek majdnem azonosak a mindsi
jelekkel, amelyeknek megkozelitéleg azonos hangértékitk van,

A minosi irasbeliségrdl mar az i. e. I11. évezredtdl kezdve vannak adatok ;
ennek az irasnak természetes fejlédése a képirastdl a szétagirasig vildgosan
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ll. Tabla

A betiik elnevezésének eredete

A
Mindsi Megfelels szavok és jelentésiik fénicial I gorog
jelek
bet0k nevel
aldwa «abri. | [pré]gr.ddem  «abri.refuge» [sdtor.
refuge. fedél, hajlék ] ‘alef dipa
tente»
bétft]a prégr. Battos «roi» [kirdly] bét [bet] | Biira
6 = ko carien x s «bétail» [dllat] dor.Bds «boeufs :
glkémé'a [okor], [pré]gr. xewmnAtov «bétail, bien, | yoppa
gl keméla possession, trésor» [ jészdg, vagyon] gume
t[h]ala lat.[étr] talus «talon» [sarok] dalet dédta
hémo hitt. ishiman «corde}:_;,[pre’]ir. iuds he el
«courroie, fouet» [szij, ostor
wat-~ hitt. watta€s pl.«oiseaux»[madarak] waw [%]
z0 arménien cov «eau.mer, lac» [viz.tenger) zayin {fra
hli hitt. halis «clbture» [keérités] hét #ra, ha
thétft]a prégr.*$frro_ «rove.plchary
zion.[prégr.] $Mjooa «char »[szekér] | tét e
yewa, yawa skr.yava «blé.orge» [gabona, drpa ] )’ggd {oTa
Y
kap[pklo v.bulg. kopbje «lance» gr. xomis
«flécaue. «instrument tranchant.couteau.épée » kaf xanma
loncex»fi-e. [ldndzsa,szurdfegyver]
kop[iJyo-m]
laba [prélgr. Aafn «anse» [ fogd.fil] | lamed Aafu]Bda
. ] o [kiugré . - -
ming lat.[étr.] minae pl.«saillien heg”' mém B G
na skr. nas «nez»;lat.nar-es «narines» [orr] | nun vU; v@
srmak[h]- [préjgr. cauag «natte de jonc» -
«jonc» [ gyékényszényeg] somech Eet
6 gr. @y «oeil» [szem] ayin 8 od
pe > phe lat. p&s «pied» [ldb] pe nel
se;  sa- ? sddé Tav
k[h]uba [pré]gr. »08m «téten [fej] ,
- [
[ kup(.ph)d}] qof o ;ruyra
ro [prélgr. gwidiés «héron» [kécsag ] | ré¥ 06
cifn]; si[n][?]:| fat. déns dent s fog» tin oiypa
titjamuf2] | gr.oMua: «signe, marque» [jel] taw rav
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nyomon koévethet$ a minési irdsos emlékek alapjan. Mindebbdl az kévetkezik,
hogy a foniciai irds a mindsiaktol valé atvétel.

Az ABC létrehozasa sok szdz nemzedék és sok nép — egyiptomi, mindsi,
foniciai, gorog — egyiittes munkijanak az eredménye. A mindsi képirds az
egyiptomi irds hatédsa alatt jott létre. Ezért azok a bizonyos hasonlésigok,
amelyek megfigyelhetdk a foniciai és néhdny mas frdsrendszer kézott, mint pl.
az egyiptomi, protoszinai kzétt, nem véletlenek, hanem azon a tényen alapul-
nak, hogy egyenesen, vagy kozvetve egy kozos forrasbél, éppen az egyiptomi-
bdl erednek.

Tehat a foniciai massalhangzéirds a mindsi szétagirasra vezethet$ vissza.
A minési irast Egyiptombdl minési telepesek vitték at a Foldkozi-tenger keleti
partvidékére.

A foniciaiak nemcsak a jeleket vették at, hanem azok elnevezését is,
amelyek aztan népetimoldgia utjan részben semitizalodtak. A kiilonbség az,
hogy a foniciaiaknal a minédsi jelek nem szdtagot jelolnek, hanem csak a meg-
felel6 (semitizalodott) mindsi szétag kezdd massalhangzojit. Kivetkezéskép-
pen, a mindsi szétagiras a foniciaiaknal az akrofénia elve alapjan massalhangzo-
irdssd valt. .

A massalhangzoiras elve a foniciaiaknal a sémi féniciai nyelv kiilonos
fonétikai struktirija kovetkeztében jott létre ; ugyanis a foniciaiban a mdssal-
hangzdk kiilonleges szerepet jitszanak, ezért itt nem felelt meg a szétagiras.
Kétségtelen az egyiptomi maéssalhangzoirds hatasa is. Kz egyformdn vonat-
kozik mind a foniciai massalhangzo6irasra, mind az ugariti ékirdsra. Ismeretes,
hogy Fonicia és Sziria az i. e. II. évezred folyamén szoros kapesolatban volt
Egyiptommal, st az évezred kézepén mindkettd Egyiptom hatalma ald keriilt.

A foniciai irdsnak a mindsitol vald szarmazasat antik katfGk tanibizony-
saga is megerdsiti. Diodéros és Photios kozlése szerint a krétaiak vitattak a
betiiiras foniciai eredetét.

Tme a megfelelS idézetek :

Drioporos, V. 74, 1:

»Azt mondjak, hogy a betiiket a sziriaiak taldltak fel, tOlik tanultdk
a foniciaiak, akik azutin dtadtak a helléneknek, és hogy a hellének ezért
nevezik a betiiket foniciaiaknak, masok (a krétaiakrol van sz6) azt mondjak,
hogy nem a foniciaiak voltak a betlik els§ feltalili, hanem csak megvaltoz-
tattak a betiik formajat, és mivel az emberek tébbsége ezt az frast hasznalja,
ezért a foniciaiak taldlmanydnak nevezik.*

Puédrios, 5, V. _

»A foniciai betiliket a lydiaiak és az ionok a foniciai Agéndrra vezetik
vissza. Ezzel szemben a krétaiak azt allitjak, hogy az elnevezés a palmalevélre
val6 irdssal fiigg Ossze, arra vezethetd vissza.© ‘

Ismeretes, hogy a gordg gowixeios (i6n gowuajiog) melléknév kétértel-
mii: jelenti azt is, hogy ,,foniciai, és azt is, hogy ,,pidlma, datolyapalma.*
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Ezekbdl a forrasokbdl szamunkra kiilonosen fontosak a kovetkezd ada-
tok: ,,(A krétaiak) azt mondjak, hogy nem a foniciaiak voltak (a betiik) fel-
taldloi, hanem csak megvaltoztattak a betiik formajat . . .. Kutatdasunk ered-
ménye ezt az allitist tdmasztja ald: a foniciaiak a mindsiaktol vették at az
irdst, amely aztan a foniciaiaknil bizonyos valtozdson ment keresztil. Mas-
részt Phétios tantGsaga arrdl, hogy palmalevelet haszndltak az irdshoz, fényt
derit a gowuojie yodupara Kkifejezésre. Valéban irtak palmalevélre, és a
hosszit, keskeny mindsi lapok, amelyekre irtak, valdszinfileg éppen a palma-
levélre vald irds utdanzataként jelentek meg.

Mis helyen Dronoros (111, 67, 1) még hatarozottabban beszél arrdl,
hogy ,,noha ezeket a betiiket foniciaiaknak nevezik, mert a foniciaiak orszdga-
bdl keriiltek a hellénekhez, nevezhetnék a pelasgokrdl is, mert a pelasgok
korabban haszniltak Sket.c

Vilagos, hogy az i. e. XII. és VII. szdzad koz6tt az [igei-tenger Vl(leken
— beleértve Kis-Azsia nyugati részét is ,— Kypros szigetén és Foniciaban
helyi ABC-t vagy szdtag-betliirisos rendszert hasznaltak, amely kozvetleniil
a mindsi irdasbol alakult. Knnek a korszaknak a masodik felében azonban,
amikor a foniciai befolyas meglehetGsen erds volt az egész Foldkozi-tenger
kornyékén, a foniciai irds bizonyos szerepet jatszott a rokon irasrendszerek
egységesitésében.

Kovetkezésképpen a foniciai, gorog és etruszk ABC-k, egymastdl fiigget-
leniil, a minosi szotagirasbol keletkeztek. KésGbb azonban a foniciai iras bizo-
nyos hatassal volt a gérog és etruszk ABC-re, és azutdn a gordg ABC is hatott
az etruszkra (és latinra). Figyelemreméltd parhuzamot mutat ezzel a bonyolult
kolesonhatdssal az orosz ABC torténete. A mai orosz ABC az 6bolgar cirillikabaél
lett, amely a gordg ABC tovibbfejlédése. De a XVII—XVIII. szazadbhan
Oroszorszagban a latin irds hatdsira bizonyos fokig egyszeriisitették a cirill
irast. Azonkiviil a betiik 6bolgir elnevezését (az, bouki stb.) elhagytak és
helyette a latin elnevezéseket fogadtik el (a, be,... ka, el, em stb.).

A gorog és etruszk ABC foniciai eredetének igazoliasira a kovetkezd
bizonyitékokat lehet felhozni: :

1.) a girég szerzék tanhbizonysagit,

2.) a betiik alakjat,

3.) a jelek hangértékét,

4.) a bet{ik sorrendjét az ABC-ben,

5.) a betlik elnevezését.

Lattuk, hogy a bet{iformak és hangértékiik hasonlosiga a foniciai, gorog
és etruszk ABC kozos eredetével magyarazhat6. Ugyanez vonatkozik a betiik
elnevezésére is. Azonban a fonicai-gorog elnevezésektdl eltérden, amelyek
mogott a megfeleld targyak mindsi elnevezését kell keresni, az etruszk-latin
elnevezések a mindsi jelek (részben kissé megviltoztatott) szotaghangértéké-
nek felelnek meg.
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A betiisorrend azonossaganak magyarazatat a foniciai, gorog és etruszk
ABC-ben szintén a kozds forrasban kell keresni. Mindenesetre ez a probléma,
tisztazatlan marad, ha az ABC-t szokdsos mddon foniciai eredetiinek fogadjuk
el. Azonban, ha a betiik sorrendjét foniciai vondsnak itéljiik az ABC genezisé-
ben, akkor ezt a foniciainak a t6bbi ABC-re gyakorolt hatasaként foghatjuk fel.

Ami a foniciai ABC eredetének hagyomanyos goérog valtozatat illeti,
az, amint mar ramutattunk, valdszinileg a gowwajia yedupara kifejezés
népetimoligias értelmezése utjan keletkezett. Masrésust, az ilyen értelmezést
az a hatas is elGsegitette, amelyet a fonicai frds a gorog ABC-re gyakorolt.
Lattuk azonban, hogy a gordg szerz6k méas véleményt is emlitenek,

*

I. V. Szrirnix ,,Marxizmus és nyelvtudominy“ ¢, munkdjiban ramuta-
tott arra, hogy minden lényeges valtozas ellenére, amelyen az idGk soran atmegy
a nyelv, ,,a nyelv dtmenete a régi minGségbdl az 4j mindségbe nem robbands-
szerlien, nem a meglévé nyelv megsemmisiilése és az j nyelv keletkezése,
hanem az j minGség elemeinek fokozatos felhalmozddasa ttjan, kovetkezés-
képpen a régi minGség elemeinek fokozatos elhaldsa utjan megy végbe.«

Ehhez hasonld médon megy végbe az irds fejlédése is. Jonéhany évezredre
terjedd hossza folyamat ez. Az ipar és mezlgazdasig, a kereskedelem és kozle-
kedés, a technika és tudomdany szakadatlan fejlédése az iras egyre nagyobb-
aranyu és egyre szélesebb alkalmazasat koveteli meg s ez magaval hozza az
iras rendszerének tokéletesedését. Az 1j dllapot lassi fejlédés eredménye,
mivel fokozatosan gy(ilnek az 1j mindség elemei és fokozatosan elhalnak
a régi mindség elemei az illet$ nyelv struktardlis sajitossdgaival a legszorosabb
kapesolatban.

Az irasbeliség a piktografidval kezdddik : az ember a targyak képét
rajzban rogziti, igy kozli képzeteit. Ilyen piktogrammok segitségével nagyon
nehéz irasban kifejezni a legegyszer(ibb emberi gondolatot, a legegyszeriibb
mondatokat is, mint: ,,Ez a haz nagy.© ,,Ma szép idG van. Rajzban lehet
abrazolni a ,,haz* fénevet, de hogy fejezziik ki az ,,ez’* mutaténévmast, az
,id6 fénevet, a ,nagy*, ,szép* mellékneveket és a ,,ma‘ hatdrozoszot?

Jzért feltételes jelekhez kell folyamodni. Igy a nap piktogramm hasz-
nalhato a , fény*, ,,nap* (24 6ra), ,,526p id6* jelolésére ; a ,,hold‘‘ vagy ,,csillag*
piktogramm az ,,éjtszaka‘* stb. jelolésére. Azonkiviil a magaban a nyelvben
meglévd homonimak, vagy fonétikai alkatukban hasonlé szavak, alkalmat
adnak kiilénféle megallapodasszerti jelolésekre. Igy az ,,uralkodé* fogalmat
az egyiptomiban a ,kosir® piktogrammjival jelolik, mert a ,kosar* szo6
hangalakja hasonlit az ,,uralkodé** szé hangalakjara.

Nagyjabol ilyen a mai kinai irds is, igaz, azzal a lényeges kiilonbséggel,
hogy az eredeti piktogrammok, azaz a targyak képei ideogrammokka, a tar-
gyak és fogalmak szimbolumaivd valtak. Ez a fajta irds megfelel a kinai nyelv
sajatos fonétikai-nyelvtani rendszerének. Mésrészt a kinai nyelv struktiraja-
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nak sajatossigai kovetkeztében a kinai nyelvben a betliirdsra valo attérés
jelentds nehézségekbe iitkoznék.

De a mds fonétikai és nyelvtani struktaraji nyelvekben (amelyekben
flexio, praefixumok, suffixumok és tébbszotagh szavak sth. vannak), amilyenek
pl. a sémi és indoeurdpai nyelvek, az ilyen irasrendszer nem megfeleld. Az ilyen
nyelvek struktiaralis sajatossigai az iras tovabbi fejlidését siirgetik: a pikto-
grafikus irds és az illeté nyelv fonétikai-nyelvtani strukturaja kozti ellent-
mondis és ennek az ellentmonddasnak a legy(zése az iras tokéletesitéséhez vezet.

A szotagirdas mindségileg 1) fejlédési fok az irdsbeliség fejlédésében.
Ez az 4 mindség fokozatosan fejlédik, a képiras sajatossagai készitik els, az
illeté nyelv alkati sajatossdgai siirgetik. A szavakban sokkal kénnyebb fel-
ismerni a szotagokat, mint a fonémikat. Ez megfigyelhets, mikor a gyermek
olvasni tanul: a gyermek gyorsan megszokja, hogy a szotagokat megkulon-
boztesse a szavakban, de csak specialis oktatas utjan jut el odaig, hogy a
,,betiiket*, azaz fonémakat szavakkd olvassza 6ssze. Ezért az iras fejlodése a
képirasbol a szétagiras felé halad, amelybdl, mint Gj mindség, kifejlodik a
bet{iras.

Az egytaga szavak piktogrammijai az egyes szotagok jelévé valnak, azaz
fonétikai értéket kapnak. Ilyen a sumér és a minési iras fejlédése. A sumér
nyelvben sok volt az egytagu szd, a mindsiban pedig csak nyilt szotagok voltak.
E nyelvek hangtani és nyelvtani alkatdanak a szotagirds felel meg: ezeknek
a nyelveknek a struktaraja az irds ilyeniranya fejlesztését segiti eld. A japan
nyelv tipikus példija a nyiltszétagi nyelveknek. Ezért a kinaiaknal elfogadott
ideografikus irds alapjan Japanban szétagirds alakult ki (katakana, chiragana),
amely felépitésében hasonlit a mindsi szotagirashoz (maginhangzodjelek és
maganhangzé + maganhangzé kapesolatok).

Egyiptomban az egyiptomi szavak sajatos strukturija miatt, mivel a
massalhangzéknak, mint a lexikélis sz6jelentés hordozodinak kiilondsen fontos
jelentdségiik van, fokozatosan eljutottak a massalhangzok jeloléséig. De éppen
ez a koriilmény nem adott elég alkalmat arra, hogy Egyiptomban kifejlédjék
az igazi bet{iirds: itt az iras a képiras és a massalhangzoéiras bonyolult keveréke
maradt.

Az igazi betiiiras, azaz betiik hasznilata a massalhangzok és maganhang-
z0k jelolésére, az Iigei-tenger vidékén jott létre, mivel az olyan nyelvnek,
mint a gordg, mind a maganhangzok, mind a massalhangzok jelolésére egy-
arant sziiksége volt.
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