KOMLOS ALADAR
KOMJATHY JENO

L

Nincs magyar koltd, akinek oly kiilonds sors jutott volna osztalyrésziil,
mint neki. Eletében csak 6t-hat baratja tudott kivételes tehetségérdl, 1895-ben
halalos 4gyan érte meg, hogy meglathatta egyetlen verseskonyvének nyomdat
levonatait, s miutan igy betakaritotta és biztositotta élete termését, mint aki
dolgat elvégezte, elkoltozott az é16k kozil. A konyv, ,,A homalybél“ azonnal
nemesak szokatlan figyelmet kelt, hanem egyenesen elragadtatast valt ki.
Palagyi Lajos, aki tisztaban volt az elhunyt jelentéségével, rogtén tanul-
mdnyszeri terjedelmes cikkben a rajongas hangjan méltatja. Ki meri mondani
bardtjardl: ,,Szazadok mulhatnak, mig ily sajatos, rendkiviili egyéniség elGall,
amilyen Komjathy Jend volt.“ ,,Ami a mai koltészetbSl annyira hidnyzik:
isteni ihlet langolt Komjathy szivében. Nem f6ldi lang volt ez, hanem égi.«1
Nemsokara Hevesi Sandor ir a Zalaban rajongd cikket réla.?2 Palagyi Menyhért
a kévetkez6 évben a Petifi-tarsasagban tartalmas beszédben méltatja: ,,Igaz,
a f6ldén jarni sehogysem tud; de otthonos oly magaslatokban, melyekben
sok kedvesen csicsergl dalosnak utolsd lélegzete is kifogyna. Fenkélt, 1égies
kolté-alak, mely hogy korunkban megjelenhetett, szinte hihetetlennek lat-
szik.*3 Cserhalmi H. Irén ugyanez évben mir Komjathy verseibdl is fordit
Ungarischer Dichterwald cimii antolégidjaban.

Igaz, hogy az elragadtatds igen sziik korre terjed ki, amire jellemzd,
hogy nemesak a hivatalossdg, de még A Hét sem vesz tudomdast réla,
nyilvan mert nem taldlja meg benne azt a nagyvarosias kénnyedséget, amelyet
keres és meg akar honositani a magyar foldon. Mégis téves az az elterjedt
nézet, hogy ,,A homalybdl* megjelenésekor észrevétlen maradt, s a Nyugat
fiatal koltéi masfél évtized mulva Ggy astdk ki az ismeretlenségbdl.

A Komjathy-kultusz tize igazaban szakadatlanul égett a fold alatt.
Osvat Ernd 1898-ban mint a kor egyik kiemelkeds koltGjére hivatkozik

1 Magyar Szemle, 1895. febr.
2 Zala, 1895. méj. 2.
3 Jelenkor, 1896. 8. sz.

25 1. Osutélykdslemény V/1—4
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Komjathyra, aki ,,uj vilaigot épitve dalolta a maginy dalit, ezt a realitis
felett lebegd elvont dalt.©“4 A felszinen 1905 koril a pesti egyetemen, Négyessy
Lészlé hires stilusgyakorlatain, ahol a Nyugat kés6bbi koltdi kezdenek ossze-
verddni, csap fel elGszor ez a tiiz. Juhdsz Gyula az els§, aki most Komjathyért
a nyilvanossig elStt sikra szall. A Tdz-ben Egy elfelejtett magyar ldngész
cimen lelkesedik érte, mint a modern magyar lirdanak Vajda Janos mellett
legerdsebb egyéniségéért.® Nem sejti még, hogy nemsokara & is ott fog tanir-
kodni az északi hatarszélen, egy oranyira a végektdl, hovd kedvenc koltdjét
szamfizték. Kosztolanyi Dezsé ugyancsak 1905-ben ir réla el8szor lelkes
esszét, megemlitve egyebek kozott, hogy par hénappal el6bb Pesten Komjathy-
tarsasdg alakult.® Amint Babits Mihaly 1910-ben irja: ,,Nem is olyan régen,
kevesen, fiatalok, ismeretlenek rajongtunk egy halottért, ismeretlenért, aki
éppen mert ismeretlen volt, mert nem beszéltek réla a hivatalos irodalom
forumai: a mienk volt, teljesen, kizardlag, a mi kolténk, gyokerink a mult-
ban, erénk a jovGben. Tizen voltunk és tizen ugy Oriztiink egy nevet, mint a
koptus a vallasat, melynek messze f6ldén 8 az egyetlen hive.«?

Okunk van a feltevésre, hogy a Komjathy-kultuszt a fiatal koltGkhoz
egy akkoriban érdekesnek tartott kiilonds filozdéfus, vagy inkabb vallas-
alapitd kozvetitette, aki a maga el6futaraul tekintette a koltét: Schmitt Jend
Henrik. Schmitt hivei mar 1898-t6l érdeklédnek Komjathy 6zvegyénél, vajjon
férje ismerte-e mesteriik tanait.8 Mint gnosztikust méltatja 6t 1901-ben Inotay
Laszl6 tanar, ugyanesak Schmitt hive,? aki szerint Schmitt elkiildte Komjathy-
nak ,testvérei forré tidvozletét. A gnosztikus filozéfus életrajzaban egyik
hive azt irja réla, hogy palydja elején Zomborban csak két fiatalember volt a
tarsasaga; ezek kozott az egyik Juhdsz Gyula.l® Ez az adat nem latszik ugyan
valdszinlinek, de Kosztolanyi emlékezése szerint is egyetemi tarsai kozott
annakidején voltak theozofusok, akik esténként foként Schmitt Jenét hall-
gattak az Akadémia Kavéhazban.l S ha tudjuk, hogy a theozéfus festémiivé-
szek g6dolléi csoportja is Komjathyért rajong, egyik tagjuk, Nagy Sandor
illusztracickat rajzol a kolté verseihez, egy-egy festményiik felajanlasaval
meg Gk teszik lehet&vé 1910-ben ,,A homdlybdl masodik, ingyenes kiadasat,12
akkor nyilvanvald, hogy Komjathy emlékének megdrzésében és kultusza fel-
langolasaban része van a theozéfus- anarchikus aramlatnak. A ling 1910
koriil csap legmagasabbra. A Figgetlen Magyarorszag valésagos Komjathy-

4 Osszes irésai, 46. 1.

5 A Tz, 1905. apr. 20.

¢ Bécskai Hirlap, 1905. dec. 31., majd Magyar Szemle, 1906.

7 Az Trodalom halottjai. Ugyanigy a Haldlfiai-ban, 308—9. 1.

8 Lapkritikak és nyilatkozatok Komjathy Jenérsl, 1909. 67. 1.
®U.o0.68—79.1.

10 Migray bevezetése Schmitt J. Harom elbadédsdhoz.

1 Uj Idék, 1933 jan. 22.

12 Fuggetlen Magyarorszag, 1909. dee. 25.
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szamokat ad ki.13 Az ezidSbeli Komjathy-divat érdekes tiinete, hogy Bergendy
Szilveszter, kispesti szabd, Szikra cimen folydiratot indit, amelyet Komjathy
emlékének szentell* Bigault de Casanova francia kolté francidra forditja
verseit.’® Babits Mihdly, ,,Azirodalom halottjai* c. esszéje (1910) két masik ird
mellett, bar mir némi fenntartisokkal, Komjathyt méltatja. A hivatalos
korok ugyan most is elzarkéznak eldle, de 1909-ben Sikabonyi Antal tollabol
mar egy, sajnos, meglehetdsen értéktelen disszertdcié is megjelenik réla, s
Rakosi Jen6 — kés6bb is, példaul a Gyodni-esetben alkalmazott ismert takti.
kijaval — megprébalja Ot, a Nyugat elGdjét, a Nyugat ellen kijatszani, azt
irva Ady Royal-beli estje alkalmabdl: ,,Azt a rémes ellentétet kivintam
kiemelni, amely Komjathy k6z6tt van, aki homdalyban hal meg és a modern
koltd kozott, aki koncertet rendez munkaibol.<16 De ismétlem, a hivatalossag
egyeldre elzarkézik eléle. Horvdth Jdnos ugyan nagyjaban jél rajzolja meg
gondolkodasa korvonalait, de hiivis esszéje szerint Komjathy nem egy meg-
hatarozott eszméért, hanem az eszméért rajong; ezért ,Lirai anyaga nem az
érzelemt(] atjart gondolat, hanem az eszmeiségért valo rajongas lelkiallapota.:
innen koltészete vAltozatlan magas hangja, sivir egynemiisége a testetlen
dagilyban.«¥? Csdszdr Elemér éppenséggel ellenségesen biralja a csaknem
htisz éve halott koltlt, akivel érezhetGen csak most ismerkedik meg: Komjathy
gondolatai mogott ,.egy thlfeszitett léleknek ismeretekre nem tamaszkodd(!),
romantikus képzel6désess lappang. Csdszdr még azt is kétségbevonja, hogy
Komjathyt mell6zték. Az ,,volt a baj — irja —, hogy Komjathy a maga
elbizakodottsigaban minden munkdt megvetett, nagy szelleméhez méltat-
lannak tartott s a kotelességteljesitést gy(ilolte.« 18

De a hivatalos elziarkézas és kotekedés ellenére Komjathy neve 1905
Ota €16, ismert név. Kultusza 1905-14 kozt, a Nyugat kezdGkordban van a
tetopontjan. Miive utébb veszitett ugyan egykori népszeriiségébdl, s megité-
lése koriill ma teljes a bizonytalansig, Megvizsgalasat és értékelését egész irodal-
munk altalinos Gjraértékelésének sziikségességén kiviil azonban mar koltészete
tisztazatlansaga és ez a bizonytalansig is indokolttd teszi. Egyénisége ugyanis
a tisztdzottsig hidnyaban oly titokzatosnak tetszik, mintha az (irben lebegne,
minden kapcsolat nélkiil a multtal és a magyar folddel. Nem beszélve arrol,
hogy lirdja mar Gj és egyediildllé volta miatt is megbecsiilnival6 értéke irodal-
munknak, kivilé koltSk egész sora eskiidott ra, akiknek miivébe gy bevéss-
dstt, hogy csak ezekkel egyiitt volna kitérélhetd irodalmunk torténetébdl.

13 1909. dec. 25. és 1910. jan. 26.

14 7. 0. 1910. jan. 26.

15 0. o,

18 Budapesti Hirlap, 1909. nov. 30.

17 Trodalomtorténet, 1912. — HorvATa csak 1934-ben melegszik fel kissé Kom-
jathy irdnt. (Irodalomtorténet.) Bar szémdra Komjathy most is — épp 0gy, mint Ady —
a valléisi és nemzeti kotottségtol (!) fuggetlenitott emberek, akik ennek kovetkeztébon
létrejott belso valsdgukat kiilonbozé tévutakon probéaljsk megoldani.

18 Budapesti Szemle, 1912. 150 k.
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Ideje hat megkisérelniink megkézeliteni izgalmasan rejtélyes alakjat, ameny-
nyire lehet, nyomrél-nyomra kovetni kodbevesz6 atjat, megkeresni az élmé-
nyeket, amelyek e foldhoz kototték s eloszlatni a korildtte siirlis6dd kodst,
mely titokzatossiganak egyik részét alkotta.

1I.

Komjathy Jend Szécsényben sziiletett 1858 febr. 2-an. Itt végezte az
elemi iskolat ; a gimnaziumi osztalyokra apja minden két évben mas varosba
kiildi, hogy tapasztalatokat szerezzen. fgy jirja végig sorban Selmeczbénya,
Vac, Besztercebanya, majd Pozsony gimnaziumait, ahonnan azonban
katolikus hittandraval tortént Osszetiizése miatt eltanicsoljik, ugy hogy a
nyolcadik osztalyt magintGton végzi s az érettségit Esztergomban teszi le.

Csalddja a nyitramegyei Komjati kozségrol vette nevét; de nemességii-
ket a kirily csak 1897 dec. 7-én erGsitette meg (ez az oka, hogy a kolt§ fiatal
koraban nevét tobbnyire Komjati-nak irja). Apja nagyesabai, bagyoni és
komjati Komjati Anzelm Noégridmegye torvényszéki birdja, majd tiszti
f6ugyésze, 1880-t6l kiralyi tanacsos és Nogradmegye tanfeligyelGje, jogi
munkak szerzdje, 188&\3~ban nyugalomba vonul szécsényi birtokara, de anyagi
nehézségek — amelyekbe részben fia anyagi helyzetének leromlisa miatt
keriilt — birtokanak vagy birtoka egy részének eladidsira kényszeritették.
Onéletirasal® szerint j6 baritsigban élt Madach Imrével és Szontagh Pillal,
akik két gyermekének keresztapasagat is véllaltak. Igazi Deak-parti volt:
hii a 67-es kiegyezéshez, a hazahoz és kirdlyhoz, a szabadelviiséghez és a rémai
katolikus vallashoz. Tizenegy gyermeke koziil Jens volt a harmadik. Ennek
jellemét és miiveltségét levelei és Gnéletirasa szerint nagyrabecsiilte, okosan,
tapintattal és szeretettel bant is vele, de Abrandos ésrajongd természete latha-
téan idegen és érthetetlen volt szamara. Az itt-ott olvashatd célzasok apa és
fit ellentétérdl kétségteleniil tilzasok: ha nézeteik nem egyeztek is, egészében
jo viszony volt koztilk, az apa erkdlesileg és anyagilag helytallt fidért, ez
megbecsiilte s utdobb részvéttel nézte szlikds viszonyok kozé jutd oreg édes-
apjat.2® Frzelmes, rajongé természetét azonban inkabb édesanyjatol, sziiletett
Baloghy Bertatol orokolhette, hozza érezte kozelebb magat, neki ajanlotta
verseskotetét, s ,,Anyamhoz* cimii versében valésagos himnuszt irt hozza.

Elsé ir6i szarnyprobalgatasaiban egy irogato, mivelt fiatalember,
Gaspar Imre irdnyitja, akivel besztercebianyai tanulékoraban ismerkedett
meg s aki fiatal felvidéki ir6jelsitek (Reviczky, Koroda, Rudnyidnszky) egész
kis csoportjaval levelezik. Gdspar kordhoz képest miivelt és érett itéletil
fiatalember, s igy néhany évig, 1873 —6-ig kritikai tandcsaddja a nala ifjabb

19 8zéchenyi kézirattdr, 1522. Fol. Ung.
20 L. Atyamnak c. kiadatlan versét a Széchenyi-kézirattarban.
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Komjathynak, de tobbé-kevésbbé a csoport tobbi tagjanak is. A gyermek
Komjathy illemtudd szerénységgel koszoni meg dicséreteit és tandcsait:
. Jérem legyen szives maskor is oktatni, hisz a nagyvilagon agy sincs anyamon
kiviil senkim*‘. De hamar kin§ Gaspar szdrnyai al6l; 1876 aug. 13-1 levelében
mar birdlatot mond baratja politikai verseirdl: ,,Szépek, de bagyadtak, holott
mennydorogniok kellene; 1876. dec. 6-an még szigortibban birdlja Gaspar
Kri-kri-naptarat; s dec 10-én mar elutasitja Gaspar vezérkedését: ,,Megks-
szonom, hogy te voltil elsé buzditom, tandcsaddm, talan baratom is, — de
gydmkoddsod nem kellene tigy sem‘.2! A kis csoport tagjai egymaéssal mind-
végig baratsagban maradtak, csak elsé szervezdjiikkel, Gaspar Imrével szakit-
jak meg a kapcsolatot mar 1877-ben, kétes jelleme és csekély tehetsége
miatt.

Komjithy 1876-ban jut a maga keresésének ama forrongasszeridi dlla-
potiba, amelyen torvényszerfien atmegy minden tehetséges fiatalember.
Barataihoz irt levelei életszerets, tdarsasigkedvels ifjunak mutatjak, akin a
féktelen szenvedély és a szilaj érzékiség uralkodik. Egyelére nem képes sem
a hivatali munka, sem a rendszeres tanulds fegyelmére ; amint a kozépiskols-
bol kikeriil, kénnyen fellobbané szive minden hevével veti magat az éjszaka-
zasba és langol egyik liny utdn a mésikért. 1876 Gszén iratkozik be a pesti
egyetemre,?? de az egyetem nem nyerheti meg tetszését, mert 1876 oktoberében
két baratjaval mar megszokik Pestrdl, azzal a meggondolatlan tervvel, hogy
Amerikdba vandorol. Gaspdrhoz nov. 17-én irt levelében tgy magyarazza
lépését: ,kaland- és tapasztalasvigy, tengerkor, izgékonysag sarkalt. Apja
szerencsére okos és tapintatos levélben visszahivja 6t s utikoltségiil pénzt
kiild neki Hamburgba. Mikor otthon az alispin kérdire vonja tadvozasaért,
Komjathy sértédotten utasitja vissza a beavatkozast: ,,Mit kérhet On szamon
télem? En csak az istennek szimolok! Minek beszélnék el oly dolgokat, miket
On meg sem értene?* ,,...Vagy On meg akar taldn aldzni? Talan a kis lelkek
azon Osztonszer(i antipatidja azok irdnt, kikben a szellemnek legkisebb szik-
rdja van, késztette Ont? De egyre megy. E tiszteletlen sorok pedig ne gyujtsak
Ont haragra, mert On adott alkalmat rdjuk.¢23 Megint sziilei helyes viselke-
désére vall, hogy a balul sikeriilt kaland nem okoz neki megrazkodtatéast.
Mintha semmi sem tortént volna, serény iréi munkaba kezd: birdlatot kiild
a Magyarorszag és a Nagyvilag-nak, politikai pamfletet tervez a keleti kérdés-
rél, verset kiild Gaspar Uj Nemzedék c. antolégidjaba s panaszkodik, hogy
nem tud ,atesni a kiforrds elsé stadiuman. Irdnyom annyira irinytalan,
célom annyira céltalan, hogy a legvakmerdbb kontrasztok dlinak elS.¢ Holott

21 Levelezésiiket kozolte Gaspar Imre Otthon, I'895. febr.

22 Panitéképesitél vizsga-anyakonyve szerint (Orsz. Lev.-tdr, V. K. M. IT. 5. 20155)
a budapesti egyetem bolesészeti kardnak volt 1876 —7-ben rendes hallgatdéja. Mint azon-
ban a fontiekbol kideriil, legfeljebb beiratkozva volt, de az eldaddsokat nem hallgatta.

23 Az azOta elkallodott levelet kozli Sikabonyi 43 —44. L.
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egyénisége alapvonasai bamulatosan koran, mar 18 éves koraban jelentkeznek.
A szabadsag és szerelem igénye Pet4fin kiviil addig senkiben sem élt forrébb
szenvedéllyel, mint benne. Onérzete lazadé daccal vélaszolt minden zsar-
noksagra, s az a filoz6fidja, hogy a vilig lényege szerelem: ,, Te vagy a fény,
az erd: Szerelem! Ujjaidon forog az egyetem.© 76-ban irja A nydr dalai-t,
ahol mar megvillan vilagnézete: ,,Ujjongok, hisz a szép vilag Csupa gyoényor
és csupa fény.“2¢ 76. aug. 13-an Gasparhoz killdétt Ldzban c. koélteménye
igy szol a fenyegetS halalhoz:,,

vse - . Ramboritod bar

Az ordkvak, fénytelen éjt,
Nekem sorvadni is gyonyor lesz,
Messze latom bdr még a célt.

A jovs int, lelkembe irta

Az Ur apokalipszisat,

Viharja megcsap és wvelém’
Harsogva, zengve zigja dt.

8 ldtom: kikel folditta vérbol
Egy ige, eszmedrids,

Mi rossz, penész, aztdn lemdallik
Es eljon az uj Messids.

Lelki fejlodése bamulatos kovetkezetességének dokumentuma ez a
gyerekfbvel irt koltemény: csirdban jorészt magdban foglalja, ami koltészeté-
ban csak élete végén fog kibontakozni.

Egyénisége bamulatosan korai kijegecedésérdl tanuskodik egy 18 éves
koraban irt elfeledett cikke is; az Irodalmi Szemle ( Fiatal poétdk): Az 0j kol-
tészet ,,bir még csemetékbdl all, talan egy fényesebb, szebb jovire enged
kovetkeztetni. Mintha nemesebb mag volna elhintve; a poézis 1j, tisztabb
vilagot tar elénk. Az Gj bolesészet — Schopenhauer, Hartman és a materializ-
mus — eszméikkel termékenyitik a talajt, és mindent atlengeni latszik egy
altalanos ko6zos elv, a humanizmus, vallisa, egyszersmind vilagnézete egy
pitymallé kornak, mely a horizonton pirul. A spekuldcié hidnya mindig
osszefiigg a koltészet hanyatlasaval.* Szemlét tartva az 0j fiatal koltGk
folott megjegyzi, hogy Revieczky és Koroda ,.ez 0 korszak csirait latszanak
magukban hordani.© Koroda kibékiilt Krisztussal, mar pedig ,,Krisztus az
4j kor vallasanak, a humanizmusnak nagy igéje‘, s bar a kozépkori romantika
elkinozva mutatja be, ,leginkibb Renan és Srauss 6ta modern felfogasunk

2 A kéltemény négy darabja némileg megroviditve megjelenik 77-ben Géspéar
Uj Nemzedékében. 1890. jul. 21-én irja hozzdjuk a ciklus 7. dalanak elsé valtozatét és
jal. 29-én a ,,Nyar napja tudvozollek* kezdetii darabot. L. Kézirattar, 1863. Fol. Hung.
46. 1.
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szebb, fényesebb alakban litja 6t, § az orokvagyu, sévar lelkek idealja, vigasza,
hite.” S a boleseld lira késGbbi nagy képviselGje mar itt kimondja: ,,Kéltésze-
tiink eme Gjabb, mindinkabb reflektiv és boleselmi irdnya arrdl is tanuskodik,
hogy a metafizika csak a kiilonben is vézna tehetségeket teszi hektikusokka.«25

Ebben az id6ben mar Reviezky hatédsa ala keriil. A haszéves kordban
elhunyt Andrassy Béla mellett 6t tartja az 4j nemzedék legmélyebb egyéni-
ségének. Magiéva teszi példiul Reviczky ismert felfogasit a humorrdl:
» Reviczky mélyen magyaraz ott, ahol a humort a materializmussal parhuzamba
hozza*, irja Gasparnak.2s6 § Korodanak naivul bizonykodik: ,,Ugy hiszem,
hogy humorista leszek. S ez a legmodernebb. S talin addig is — Reviczky
utdn — legjobban tudom, mi a humor. Amennyiben jartam gombos cipGben
8 voltam szellds nyari oltonyben is télnek idején.2? 1876 dec. 10-én végre
Balassagyarmatr6l ismeretleniil levelet ir Reviczkynek s levelezésre kéri
fel. A megindulé levelezésben egyideig a harom évvel idésebb Reviczky
mutatkozik érettebbnek és magabiztosabbnak. 1876. dec. 21-én felhivja
Komjathy figyelmét Schopenhauerra, Renanra és a humoristakra; becsiili
Komjathyban, hogy tanul. Dec 26-an, hangstilyozva a josolas bizonytalansa-
gat, addigi miivei alapjan esztétikust vél latni Komjathyban, de egy datum-
nélkiili masik levelében mar verseir6l is megéllapitja, hogy ,,tehetségre valla-
nak*. 1877. apr. 15-én mar hatidrozottan gy latja, hogy Komjathy tehetségei
kozt a koltéé az elsGség: ,,0On forrong, édes baratom, nekem tetszik az 6n ]
verseinek hangja, de a versek nem jok; erdltetettek s nincs benniik kézvet-
lenség. On forrong, s azzal jét akarok mondani, mert csak az forronghat,
akiben van tehetség.© Hozziteszi azonban: ,Ismétlem, onnek az esztétika-
hoz (vagy kritikdhoz) is van tehetsége.

Apja litja, hogy Balassagyarmat nem alkalmas terep nagyrators fianak,
s bejuttatja 6t Pestre a beliigyminisztériumba szamfeletti dijnoki mindségben .28
Komjathy Pesten is tartézkodik 77. jan.—febr.-ban, de még arra sem haj-
landd, hogy hetenként egyszer benézzen hivataliba,?® hanem, bar beteges-
kedve, dllandéan éjszakazik. Igy aztdn elveszti alldsat és visszazuhan Balassa-
gyarmatra. De most, mintha maga is megestmorlott volna pesti életétdl,
igy ir Reviczkynek: ,,Most itthon vagyok, s azt hiszem, minden mas utra tért.
A munka is jobban megy. Rengeteg sok a tervem. Vagy harom tragédia,
egy bohdzatos szindarab, két dramai koltemény, egy regény, irodalomtor-
ténet, harom esszé.¢30 1877 apr. 7-6én kozli Gasparral, hogy Ropke Ivek cimen
folyéiratot indit, mert allis nélkiil Iévén, jovedelmet Ohajt; erre pedig azért

23 Négradi Lapok, 1876. aug. 27. Névtelen cikk, de Gaspéarhoz irt levelei s a cikk
tartalma kétségtelenné teszik szerzOségét.

23 1876. nov. 22,

27 1876. dec. 6.

23 Komjathy .J. levele Gésparhoz, 1876. dec. 6.-4n.

2 Apja levele, 1877. febr. 5.-én.

3) 18717. apr. 4.
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szamit, mert rengeteg eléfizetére van kilatasa; de ha Pesten kapna ,,egy ron-
gyos ujdondaszi 4llomast, itthagyna e szerkesztGséget. Bar alighanem &szin-
tébb, mikor Korodanak azt irja: ,,nagyobb igényli ujsig lesz, mint a tobbi
vidéken megjelend (Sziindra, Holgyfutar, Békéscsabai Szépirodalmi Lapok,
stb.); nem lesz semmi provincidlis szaga. Egy talpalattnyi fold is nyeresédg.
Nemecesak a rossznak elég egy paradicsomi almafa.«

1877 maj. 20-an indul meg a Réopke Ivek, Komjati (sic!) Jen§ és Luby
Sandor szerkesztésében, elég gyenge munkatdrsi gardaval, amelyben csak
Reviczky, Gaspar Imre, Jakab Odén, Koroda Pil, Rudnyinszky Gyula és
Majtényi Fléra az ismertebb, akkor persze még szintén ismeretlen nevek.
Osszesen tiz szima jelent meg, négy-négy oldal terjedelemben.31® Kritikai
mértéke magas és szigoru. Jokai egy versét pédaul a harmadik szdm névtelen
lapszemléje igy dicséri meg: ,,Ilyet a talkedvelt Jdkai, az olesd, szemfényvesztd
hatasok egyik fémaklere régen nem irt.« Reviczky, aki verset és prozat sokat
ir a lapba, Zichy Géza verseit, mint a ,,bornirtsag netovabbjats (8. sz.) tar-
gyalja. Maga Komjathy csak egy szigort kis birdlatot ir lapjaba Hajgaté
Sandor verseskinyvérél és Gyermeki idill cimen (3. sz.) egy kis rajzot. Az utéb-
binak csirdjadban mar megtaldljuk lirdja két f6motivumat: a szocidlis és a
kozmikus érzést. A rajz kislany szereplGje, akit Komjathy szeretettel rajzol
meg, ezt kérdi a ,nagysigos asszonytél“: , Miért mondja nekem mindig,
ha meglat a Tinike kisasszony, hogy: te paraszt? Miért lakunk mi olyan kis
hazikéban, maguk meg olyan nagyban, nagysagos asszony? — Ne trécselj
mar ostoba! — szakitja félbe az 1iri tante.*

1878-ban néhany tarcaval lép a nyilvanossag elé: Valami a forditdsrol
cimen szellemes és finom cikkben fejti ki, hogy a forditas legjobb esetben
is csak bagyadt masolat, a legnagyobbak vesztenek vele legtébbet, s hogy
forditéi kellék az egyéniség hianya. ,,Hogy az uGgynevezett kozmopolita
kolt6k (Byron, Heine, Lenau, stb.) atiiltetése némi kénnyedséggel jar, abbol
magyarazhatd, hogy nincs meg bennok a népies mélysége, mely alulrdl, a tarsa-
dalmi fenékrdl hozza fel kifejezéseit: nem az egész nemzet képviselGi.« 32
A legijabb magyar politikai lira c. cikkében a politikai allaspont megvalasz-
tasaban teljes szabadsigot engedve, a kolt6ket a kifejezés ereje alapjan érté-
keli: ez alapon kicsinyli Gaspar Imrét; tébbre becsiili ,,a hatdrozottabb,
lelkesebb és szilajabb® Darmay Viktort s legtartalmasabbnak itéli Abranyi
Emilt. Egyébként ,,daloljon ki-ki a maga idedljarél! Az egyiké a haza, a masiké
a respublika, a harmadiké ismét mas ily formula.“ ,,Tgy 6hajtja Goethe is:
Jeder komme, wie er ist, Das ist wohl das beste“.33 Végiil N6 vagy asszony?
c. cikkében szubtilisan fejtegeti a cimbetett két sz6 kozti jelentGs kiilonbséget.34

3L 1877. apr. 7.

3a Koy mésik vidéki irodalmi lap, Dengi Janos debreceni Délibédbja ezalatt
tobbszér belekét — az ortografidja miatt (1897. aug. 3. és okt. 12.).

32 A Pet6fi Térsasdg Lapja, 1878. jual. 21.

33 Pesti Napl6, 1878. szept. 22,

34 Magyar Nyelvor, 1878. 58—60. 1.
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Ebben az esztendGben tervezhetett konyvet is a humorrol, amit Reviczky, egy
keltezetlen levelez$lapja szerint, meg is emlitett A Hon egy szombati szamaban.

Nines ra adatunk, mit csindl vagy legalibb milyen cimen tartézkodik
1878 —9-ben Budapesten. Az egyetemre nincs beiratkozva, hiszen tanitéi
vizsgdjanak idézett anyakonyvén 1880-ban arra a kérdésre: ,,Hol és milyen
tanulmanyokat végzett?.« 1876—7. egyetemi évével valaszol.3% Csak erre az
idére eshet azonban életének az a szakasza, amelyet Reviczkyvel toltott s
amelyrdl sok téves adatot olvashatunk. Ozvegye’ (és nyoméaban Sikabonyi)
szerint Komjathy egyetemi hallgaté koraban véletleniil abban a hizban vett
ki szobat, ahol Reviczky lakott, aztan éjjel-nappal egyiitt voltak, s ennek
nagyrésze volt abban, hogy nem fejezte be tanulmanyait ; Sikabonyi ezt még
megtoldja azzal, hogy Reviczky Apai orokség-ének jeleneteit tévesen Komja-
thyval hozza kapcsolatba, azt irva, hogy Komjathy magihoz vette Reviczkyt
lakétarsnak s egyiitt dorbézoltak és nyomorogtak at a tanuldsra szént éveket.
Reviczky ugyan valéban nem volt nagy véleménnyel a pesti egyetemrdl s
egy datumnélkiili, de a magdz6é megszolitds alapjan még 77-be teendd levelé-
ben (amikor felmeriilhetett a tovabbtanulds terve) igy ir ismeretlen ismerdsé-
nek: , Minek tanul 6n? Hogy az olyan Greguss, Gyulai Pal-féle szamarak dnt is
elbutitsdk 2« Elsd — futé —talalkozasuk 77. Gszén torténhetett, mikor Reviczky
Dentarol felkoltozik Budapestre; ez év dee. 2-an Komjathy mar , Kedves
Gyulam °“ megszolitdssal, tegezve ir neki s arra kéri, szerezzen neki barmilyen
allast, akdr egy vidéki nevel(séget, mert Balassagyarmaton tiirhetetlen szi-
mdra az élet, féligmeddig sziileivel is meghasonlott: , Tulajdonképp pénz-
viszonyok tesznek tonkre mindent.© 1878 febr. 25-én Reviczky felajanlja
szobdja divinyat a Pestre késziil§ Komjathynak; oril, hogy ez sikra akar
szallni esszéivel: ,,Ezen a téren szép dolgokat varok tdled.« Lathato tehdt,
hogy Komjithy legkorabban 78-ban koltozott fel (ijbél Pestre s legfoljebb
1880 8széig tartozkodott ott, mert, mint latni fogjuk, 1880 —1-ben mar Gyar-
maton miikodik ; lathaté az is, hogy ha egy hazba koltozott baratjival, ez
nem torténhetett véletleniil; sziikos anyagi helyzete azt is kétségtelenné
teszi, hogy nem § az a gazdag barat, akinek szeszélyes viselkedését Reviczky
az Apai érokség-ben leirja s akit Sikabonyi Komjathynak vél (hanem, mint
Paulovits Istvan Reviczky-életrajzabdl kideril: egy Tocsek nevii baratjuk);
s végil, mint a hiteles anyakdnyv bizonyitja, Komjithy befejezte tanul-
manyait. A mendemonddkbdl csak annyi igaz, hogy Komjathy hénapokon
keresztiil megosztotta szobdjit és kenyerét Reviczkyvel3?, ez pedig nem lelke-
sitette baritjit szorgalmas tanuldsra.

De akdrmi volt is Reviczky szerepe Komjithy egyetemi tanulminyai
koriil, ha ifjasiguk két egyiitt toltott éve nem is volt a mintaszer(i, jozan

3 Orsz. Levéltar, V. K. M. I1. 2155. *

31 Cikke Fliggetlen Magyarorszag, 1910, jan. 26,
37 Palagyi Lajos is megerésiti idézett cikkében.
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élet példija, csak filiszterek nem latjak, hogy két forrongé ifju koltd egyiittes
éjszakazasa mindig tobb léha dorbézoliasndl, oly felejthetetleniil gazdag és
sokszinli megbeszélése az életnek és irodalomnak, aminére csak a fiatalsag
tesz képessé. Két sokban rokonirany, egymast ko]cqonosen megértd és becsiils
ember hiiséges, mély baritsiga lett beltle. Mikor Kom]athy 1882-ben csala-
dot alapit, Reviczky Fiatal hdzasnak cim@ versében tdvozli:

Idegenek kozt a vildgon

Te voltal egymagad bardtom.
Kacaja, kinja életemnek
Lelkedbdl hozzam visszazengett.

Komjathy 6t kéri fel Viktor fia keresztapjaul, Reviczky pedig Viktor kereszt-
fiamnak cimi verssel koszonti az Gjsziilottet. 1883-ban néhiny hetet tolt
Komjathyéknal Balassagyarmaton.?® Mikor médjaban van, cikket és verset
kér baratjatol az altala szerkesztett lapokba, 83. febr. 10-én verseket egy altala
szerkesztend$ illusztralt antoldgia részére, amelybe végiil a Kérfolyds-t vette -
fel ;3% 83. jun. 3-an panaszkodik a konyvérGl megjelend rossz kritikdk miatt
s arra kéri baratjat irjon rola a Fuggetlenségbe; kér és kap téle 1884-ben
verset az Aradi Hirlap részére is. Baratsiguk mindvégig meleg volt és zavar-
talan, a legszebbek egyike irodalmunk torténelmében. Reviczky haldla alkal-
méaval a véletleniill Pesten id6z8 Komjathynak felesége — aki tudta, mit
jelent férjének e barat elhunyta — részvétlevelet ir; Komjathy versben is
elsiratja baratjat, akinek Osszes miiveit 94-ben Koroda Pal tarsasigaban
6 rendezi elGszor sajté ala.® Komjathy nagyrabecsiilte és szerette Reviczkyt,
Osztonzéseket is kapott t6le gondolkoddsa és koltészete fejlddésében. De
valaming hit és boldogsag nélkiil élni nem tudé egyénisége kiilonbozott bardt-
jaétol, s 6 tisztan latja ezt. 1889-ben, mikor Reviczky meghalt, mar egészen
mas aton jart, mint a folyton nyomorat panaszlé, sirdankozé ,,énekl koldus.
Baratja haldlat megsiraté verse eltéréseik lényegére is ramutat. Reviezky
»eszmék csiiggetegje‘s volt, kinek lelkét , hit fénye be nem ragyogta‘. Azt
hirdette: ,,A koltészet betegség‘‘, mig Komjathy szerint: ,,Nem lesz a kolté-
szet mindig betegség ! Kozelg a nap, én érzem fergetegjét, A lélek-ifjité vihart.*
(Reviczky Gyula haldldra.} Valdban, bar koltészetiik elvont, filozdfiai jellegé-
ben rokonok voltak is, mer6ben hibés eljirds a két kolt6t szellemi testvér-
parként emlegetni. Jellemiik, temperamentumuk, politikai és filozéfiai néze-
teik igen nagy mértékben kiilonboztek: amaz konzervativ és arisztokratikus
hajlam, emez forradalmi és demokrata, Reviczky a ,,vildgbanat*, Komjathy
mondhatni a vildggyonyor koltdje, amazt dlmai vigasztaljak meg, ez boldog

38 Felesége levele, 1883. aug. 19-én és Nogradi Lapok, 1895. jan. Nekroldg.

3 Levele 83. mére. 1-én. Ez adat alapjan volt megallapithatd, hogy a Koliék lugasa
cimii sokdig népszeri antoldgia elsé kiadasat Reviczky szerkesztette.

4 Felesége levele a Széchenyi-konyvtar kézirattérdban. Innen idézziikk Kom-
jathy valamennyi levelét is.
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onkiviileteiben keres kdrp6tlast nélkiilozéseiért, amaz a rezignaltan sirankozo,
beletorddd ,,humor ldgy panaszii poétaja, emez a dacé és a lizadasé, Reviezky
a maga foldi bajain sirankozik, Komjathy az eget igyekszik meghdditani.

1880-ban véget ér forrongasanak bohém korszaka. Apja rabeszélésére
ez év jun. 21-én néhany napi késziilés utan leteszi a budai I. keriileti polgéri-
iskolai tanitOképziben a képesitGé vizsgat (dltalanos osztalyzata jo, irasbelije
jeles, magyar nyelvtanbol elégséges,® s a balassagyarmati allamilag segélye-
zett kozségl polgari fia- és lednyiskoldban 1880—1-ben éraadoként mar § tanitja
a latin nyelvet, mint rendkiviili tdrgyat.®2 Az értesit6 1881 —2-ben kozli,
hogy a miniszter 1881. évi 25737. sz. rendeletével Komjathy Jené okl. polgari-
iskolai tanit6t rendes tanitova nevezte ki. A 82—3. évi értesits szerint Komjathy
a magyar és német nyelvet tanitja s a III. osztaly f6noke; az iskola
egyik tanitonGje, Mdarkus Gizella — akit 82—3-ban rendszeresitettek —
ugyanott mar mint felesége szerepel.

Szerelmiik 1881 tavaszan kezdddik. Rankmaradt levelezésiik sirigtarto,
a hazassagban sem elsziirkiils, mindvégig egzaltilt boldog szerelem szép emléke.
Az elsG levél, mely 1881. apr. 2-4n kelt, még 6nozi a lednyt, de igy ir hozza:
,,Nekem ldzas orom reszket it lelkemen, ha a jévire gondolok. Boldog akarok
lenni. — s e szavakat, melyekben egy életre s2010 eltokélést fejez ki, ala-
hazza. ,,Nem hiszek a boldogsdgban és mégis érte kiizd minden csepp vérem.
Folfelé nézek, mint az iszapban fuldokld az égre.© 1881 majus 7-én bizonyoso-
dott meg Gizella szerelmérdl, akit ezentul Elodnak nevez, s a sziinidében
jal. 7-én kelt levele mar tegezi 6t. A ledny szépen valaszol: ,,Ugy tekintem
magam, mint egy redm bizott masnak kedves dolgot, s ez olyan valakié,
aki nekem legdragabb kincsem.* (jal. 9.) E vakacio két honapja alatt, amelyet
Gizella Selmecbanydn tolt édesanyjinal, majdnem mindennap irnak egymaés-
nak. Jal. 10-én Komjathy kozli a lednnyal, hogy mar sziileinek is beszélt
szerelmiikrdl. A hénap végén DPestre megy, hogy Gonczy allamtitkdrnal meg-
siirgesse kinevezését. Augusztus 20-i levelében mar igy szolitja meg Gizellat:
,,Kedves Menyasszonyom ! Rajongd szerelmiik exaltaltsigat fokozza, hogy
mindketten lathatoan hisznek a telepatidban, a lelkeknek abban a képes-
ségében, hogy a legnagyobb messzeségeken at is tudnak érintkezni egymassal.
Hol a férfi értesiti a leanyt, hol ez Komjathyt, hogy megjelentek egymas-
nak almaikban, maskor Gizella szemrehanyast tesz Jendének, miért mulasz-
totta el a megjelenést (1881 jul. 22. és aug. 7.) 1882 elején eskiidtek meg,
hazassagukbdl 5 gyermek sziiletett.

De hirom nyugodt évet sem éltek Balassagyarmaton, mikor boldog
életitket egy stlyos kovetkezményit esemény szakitja meg. 1885-ben az

41 A Bpesti I. ker. Polgériiskolai Tanitéképz6 anyakényve Orsz. Lev. tar, V. K. M.
II. 5. 20155.

42 Az iskola hatodik értesitéje, tovibbé felesége cikke, Fliggetlen Magyarorszag,
1910. jan. 26.

43 Komjdthy Jenéné 1933 nov.-ben halt meg, villamosszerencsétlenség dldozataként.
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iskolaszék fegyelmit rendel el Komjathy ellen s felfiiggeszti alldsabdl. Ettél
kezdve hatralevs éveik osupa létbizonytalansag, mell6zés, tildozottség, nyomor.
A fegyelmi iratait az Orszagos Levéltar sajnos, kiselejtezte, okai az egykori
ujsageikkekbdl mégis elég pontosan felderithetGk. Komjathy felesége szerint:
,,az iskolaszék rossz szemmel nézte, hogy az § kandiddlasuk nélkiil, valamint,
hogy apja tanfeliigyelGsége alatt szolgaljon®, s ezért inditottak hajszat ellene;
_apja oOnéletirdsa ,,a hirhedt Reményffy Joézsef igyvéddel tortént Osszeiit-
kozés“-re tesz célzast;45 Reviczky egy levelében ,,a balassagyarmati ongyilkos-
sdggal“ hozza Osszefiiggésbe. A Nogradi Lapok, amely 1885. okt. 31-én ,,egy
kis pletyka‘-ban jelsli meg Komjithy vétkét, szeptember 13-dn azt irja:
,»,a balassagyarmati polgari iskola tanitoi, névszerint Kapossy Istvan, Komjathy
Jend és tanitonGje: Denzenleitner Leontin elleni tigyben a kozigazgatasi
bizottsag altal hozott fegyelmi hatarozat, mely szerint nevezettek ellen
fegyelmi eljards megindittatott s 4alldsaitol felfiiggesztettek, a Nagyméltod-
sdgi m. kir. kozoktatdsi miniszter altal helyben hagyatott. A vizsgilat méar
e hét folyaman befejezést nyert.” A rejtélyes ligyre némi fényt derit a Pesti
Naplo 1885 dee. 18-i hire, mely szerint Komjathy — kollégajaval, Kapossy-
val, ennek rabeszélésére — egy nyilvanos mulatsigon megsértette Benzen-
leitner Leontint, akit Kapossy elcsdbitott volt és akitél eztiton remélt megszaba-
dulni; a szerencsétlen leiny utébb, szerelme kovetkezményétdl és az allas-
vesztéstll félve 1885 dec. 15-én pisztollyal agyonlStte magat. Az iskola 1886-os
értesitGje szerint a vallds és kozoktatdsiigyl miniszter 33.698 sz. rendeleté-
vel felfiiggesztette Komjathyt és Kapossyt — Benzenleitnerrdl nines tébb
értesités, neve eltiinik az iskola értesit8jébsl és a lapokbdl... A Négradi
Lapok 1886 okt. 24-1 szama szerint a varosi iskolaszék iilésén az elngk kihir-
dette a miniszter fegyelmi hatirozatat: Komjathy minddssze pénzbirsigban
részesiilt, ennek is eredetileg 100 ft-ban megallapitott dsszegét 50 ft-ra csokken-
tették, Kapossyt azonban elcsaptak.

A Noégradi Lapok 1886 okt. 31-i szdmaban Komjathy nyilatkozatat
olvassuk, mely szerint ,,az iskolaszék memorandumdaban foglalt vidak a
vizsgalat sordn részint elejtettek, részint valdtlanoknak bizonyultak és a
nagyméltosagi min. egész mas alapon — anélkiil, hogy erkélesileg legkevésbbé
sulytana — 50 ft pénzbirsigra itélt... A tudodsitas tobbi részére annyit
jegyzek meg, hogy a koztem és iskolaszék kozott annakidején tamadt félre-
értésen alapulé meghasonlis koévetkeztében magam is kértem athelyezteté-
semet, de sikerteleniil.”* Most Komjathy Anzelm, mint a megye tanfeliigye-
16je, 6raaddként akarja alkalmaztatni fiat, de az iskolaszék ellenszegiil, s a
minisztertél Komjathy athelyezését kéri.?® Komjathy tapintatlan viselke-
dését a szerencsétlen lednnyal szemben nem akarjuk menteni, ez sem mélto
nem volt hozza, sem érthets a részérél. Mégsem hihetd, hogy ez egymaga lett

4 Onéletirasa, 38. 1.
46 Négradi Ellenzék, 1886. dec. 10. Polgari iskolénk hanyatlésa c. cikkben.
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volna oka a merev gy(illetnek, mellyel a balassagyarmati iskolaszék elzarja elGle
az iskoldjaba val6 visszatérést. Az igazi okot az iilésen Kovy Tivadar arulta
el: ,,Az a fiatal ur, atyja hatalmdban elbizakodva, sokat enged meg maginak,
sérti a tantestiilet és az iskolaszék ellen kiteles tiszteletet.4? Ha most az érte-
sitOben megnézziik az iskolaszék Osszedllitasat, arra jovink rd, hogy tagjai
kozt nem taldljuk a megye ismert torténelmi csalidjainak neveit, inkabb a
kispolgarsag és a kereskeddréteg latszik benne képviselve lenni. Ugy tetszik,
az iskolaszék Komjathyban holmi glgés dzsentrifiut latott. S valéban, bar
az § tiszteletlensége sosem a szdrmazasnak, hanem a szellemi vagy erkolesi
alacsonysignak szdlt, gy latszik, mintha ezid6ben még nem szabadult
volna ki teljesen kornyezete szellemi befolydsa aldl.

1886. marciusban, mialatt Balassagyarmaton Osszeiil a fegyelmi valaszt-
many, Komjathy Pesten jar. Allist keres. Tervezi, hogy kiadja verseit és
leteszi a doktoratust; Gizella nagyon biztatja erre. Anyagi helyzetiiket sotét
szinekben latjuk feleségének egy keltezetlen, de nyilvan ekkoriban irt leve-
1éb6l: ,,Anna (Gizella huga) azt tandcsolja, kiildjek levélbélyeget, hatha
ninecs arravalé pénzed, ezt is megteszem‘. Kgy masik keltezetlen levélben:
,,Kedvesem, tavaszi feloltt nem tudom, honnan teremtsek, a régit befestet-
tem, de olyan csinya , foltos lett, hogy lehetetlenség azt hasznalni. Ugy
gondolom, hogy Gescheitnél veszek, de nincs pénzem részletet fizetni. Nem
tudom, hogyan fogod ezt nélkiilézni, sokszor éjjel nem hagy aludni az aggo-
dalom érted, biztosits, hogy nagyon fogsz vigyizni magadra. Aprilis 1-én
lejar egy 90 forintos valté a takarék- és hitelintézetnél, erre 10 forint torlesz-
tést kovetelnek; 2-an a Népbankban egy 140 forintos 14 forint torlesztéssel,
s ugy hiszem, a nagy valtod is akkor jar le.«

Keltezetlen, de tartalmarodl itélve 86-os levelében, mely fényt vet ra,
milyen izgalmas élet-halalharcot vivott ekkoriban Komjithy csaladja kenye-
réért, ezt irja Reviczkynek: ,,Nem tudom még, mi lesz velem, esak azt tudom,
hogy kiizdok kéromszakadtdig, s erds a reményem, hogy még mi keriiliink feliil.
Jovl ho elején Pesten leszek, s ha alkalmazast kapok, egyideig pesti lakos
leszek. Gyarmatnak legkés6bb augusztus végén végbucsut mondok. Kiiildoz-
tek innen.* 86 elején ugyanis a fizetését is megszintették.®® Komjithy most
stilyed azokba az adossdgokba, melyek aztin egész életén it nyomjak, s ame-
lyekbél természetesen sosem fog tudni t6bbé kievickélni. Balassagyarmati
évei alatt élvezi az életet. A megyeszékhely vezetdrétegéhez tartozik, s el6bb
a csalad és a tdirsasdg oromei s az iskola munkaja, majd késGbb a fegyelmi
és a lét gondjai igénybe veszik és betiltik lelkét. Inkabb csak tanul és tervez,
mint alkot. De 1881-ig megirt és megtervezett (tilnyomolag csak tervezett)
esszéinek jegyzéke elirulja, hogy hatalmas szellemi elCkésziilet folyik itt:
Darvinizmus a mfivészetben, Idealizmus és realizmus, A szimbolizmusrol,

7. o,
¥ Orszdgos Levéltar, 1886, — II. — 1. 147,
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A koltéi reflexiorol, Petéfi, Victor Hugo, A katharzisrél, A miiforditdsrol,
Schiller, A nékril, A szerelem filozéfidja, Miivészet és moral, Phaenomenon
és noumenon, A koltli egyéniségrdl, A boleseleti miinyelvrSl, Az esztétikai
nevelésrél, Ortoldgia és neoldgia, Zola és a kisérleti regény, A népszinmit
és Toth Ede, Jézus csodairdl, Shakespeare mint vigjatékird, Shakespeare és
Verulami Bacon, A genrerdl, A ,schusterfleck-r6l, Kozmopolita koltészet,
Uj biinsk, 4j erények, Nyelvészet és filozofia, A szocialis kérdésrdl, Egy indit-
vany a nénevelés érdekében, Arany Toldija, Faust, Hamlet, Kritikai szem-
pontok, Andrissy Béla, A negyedik dimenziérél.® Tovabba: Egy ongyilkos
poetrix, Az els6 magyar politikai kolt6, A Tisza-korszak és az irodalom,
A koltészet jelentOsége, Dayka, Vajda Janos, Paradoxa, Az okkultizmus,
Vorosmarty, Reviezky, Palagyi, Koroda. A genie monografiaja, Schopen-
hauer-lexikon, Alkibiades (tragédia), Filantrép (vigjaték), Buddha (dramai
kolt.), Konyves Kélman, Ikiria (tarsadalmi drdma), Eloa (misztérium),
Lucifer (misztérium).50 Masutt: A lélek két sarka, A vildg mint eré és forma,
Dinamizmus és materializmus, Szubjektivizmu s és objektivizmus, Transz-
cendentalizmus és empirizmus, Spiritualizmus és materializmus, Monizmus,
dualizmus, pluralizmus, Individualizmus, A helyzet etikaja, Ismerettan.sl
Egy mas lapon: A humor esztétikaja, A filozéfia torténete, A magyar nemzeti
irodalom torténete, A vilagkoltészet torténete, Kudaemonologia, A természet
esztétikdja, Esztétikai lexikon, Arany, Goethe és Schiller. Egyik lapon:
Az éhség filozo6fidja,52 stb.

Sok terve és témai koziil, sajnos, csak egyet irt meg, Kritikai szempon-
tok cimen. E tanulmdanya, mely 1887-ben hat folytatasban a Palagyi Menyhért-
szerkesztette Uj Nemzedékben jelent meg,5 valésagos harei kialtviny Gyulai,
Beéthy s a nyomukban jard kritika ellen. Ugyanis, fejtegeti, ,,egy neme az
archeolbgiai szenvedélynek, az elGszeretet a régi irdnt, pusztdn mivel régi,
voros fonalként huzodik at egész kritikai irodalmunkon: az dsdi kultusza
képezi annak {8 jellemvonasait.©“ Az ily kritikdnak ,,hidba sz6l a kakas, hir-
detve az Gj nap reggelét, hidba zengi a kolt6 az uj kor harsiny énekét: oda
se hederit. Ez a kritika — élén az Erdélyi Janoshoz képest hanyatlast jelentd
Gyulaival, a negici6, a passziv rezisztencia e képviselGjével, akirdl vesékbe
vilagité portrét rajzol — iildozi vagy agyonhallgatja az igazi tehetséget,
mint példaul Vajda Jénost, de agyba-fGbe magasztalja a régi mestereket
és az 616 pajtasokat. A szempontok, amelyek a természetes itélGer6t meg-
bénitjak, 1. a torténeti szempont, azaz a nemzeti mult tulbecsiilése, 2. valamely
irodalmi iskolanak egyediil-iidvézitGul tekintése, 3. az etikai szempont, mely
feledi, hogy a miivészetben nem a mi, hanem a miként hataroz, 4. a politikai

4 Széchenyi kézirattiarban, Fol. Hung. 1594. 3. 1.
5 7. 0. 126. 1.

170.0.5.1.

52 7. o.

83 1887. apr. 11-t6l.
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szempont, mely nem tudja, hogy ,,szorosan véve csak a nyelv és forma az
ami minden igazi koltd miivében szitkségképpen nemezeti, tartalomban, targy-
ban és iranyban nem szabad a koltGt a nemzeti sziik medrébe szoritani, ellen-
kezlleg, irodalmunkat az altalanos emberi szinvonalara kell emelni,** 5. a kor-
szerliség szempontja, holott a koltének nem elég korszeriinek lennie, eld
kell készitenie a jovit, 6. a materidlis szempont, azaz az adatok tulbecsiilése.
Komjathy talalo megallapitisa, hogy a kritikust egyrészt a kivaloval vald
lelki rokonsaga, ezen alapuld élveziképessége, fogékonysaga jellemzi, masrészt
azonban a heterogenitds, amelynek alapjan meglatja a mii korlatait is. A bird-
lat igazsdga tehat a birdlé egyéniségétsl figg; de vannak objektiv feltételei
is. Komjathy ezt az esztétikai krédot ajanlja: ,,Hiszek egy Istenben, minden-
hat6 Formaban, mennynek és foldnek &salkotd elvében, és az & egysziilitt,
fidban, Szépségben, ki fogantatott sziliz Fantaziatol, keresztrefeszitteték
szamtalan flzfapoéta altal, de azért nem halt meg és nem hal meg soha.«
A tanulmany irodalmunkban paratlanul atfogé modon, a taldlé szempontok
sokasdgaval s harcias batorsiggal tdrgyalja meg az irodalmi kritika kérdéseit.
Sok igazsiga mellett azonban nem egy tévedést is tartalmaz. Ezek forrisa
Komjathynak a schopenhaueri esztétikan alapulé téves meggybzidése, hogy
az irodalmi mii értéke nem tartalmatdl, hanem formajatol figeg. Kz a meg-
gy6zidése vezeti arra a helytelen allaspontra is, amelyet a koltészet nemzeties-
sége kérdésében elfoglal. Hiszen Komjathy maga is ir hazafias verseket,
biszke magyarsagira, nemzetét félti, a kiegyezést gylldli, egy kéziratos
feljegyzésében pedig, egyarant elitélve a nemzeti elzarkoézast és az élelmesek
kozmopolita hiitlenségét, ezt irja: , Kgyik kolté nem akar vilagkoltd (termé-
szetesen magyar vilagkoltd) lenni, de a mdasik azért szivesen lesz osztrak
(természetesen osztrak-magyar) kolts. Az utébbi kiilonben igen kedélyesen
gondolkodik: igaz ugyan, hogy két dudds meg nem fér egy csirdiban, de
annal tagasabb két csarda egy dudasnak, fgy aztin kedvére dudilhat és
dudolhat, vigan szedve be kettds tdnyérjin a garasokat.“5* Ha tehat tanul-
manya tiltakozik is a hazafias kritika ellen, 6 maga nemzeti érzésit iro.
Hogy egyeztethet( Gssze a kett3? Hogy lehetséges, hogy aki nemzeti politi-
kat kévetel, nem ismeri el a nemzeti kritika jogosultsagit? Az ellentmondas
nyilvin a schopenhaueri esztétikibdl szarmazik: azon esztétikabol, amely
szerint a miialkotds egyetlen célja a szépség, ezt meg a formianak és csak
annak sikeriiltsége méri. Komjathy tanulménya tehat — mint dltalaban a
polgari kritika, mely a tartalom megitélésétél mar liberalizmusandl fogva is
tartozkodni kivan — e kérdésben valéban téves allaspontra helyezkedik,
s téves elvi felfogasat még kiélezi némely téves esztétikai itélete (pl. a Ludas
Matyi ginyos emlegetése). 1887-ben irhatta (alighanem az Uj Nemzedék,
az egyetlen lap szamara, amely szivesen lathatta volna) a kézirat-hagyatéka-

54 Széchenyi Konyvtar kézirattira, Fol. Hung. 1594, 76. 1.
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ban taldlhaté két vazlatot A Tisza-korszak és az irodalom c. esszéhez, tele
- talalé megallapitasokkal, az egykoru politikai és irodalmi diktatara szellemn
rokonsaganak és hibainak j6 megfigyelésével, ha nem is jut el benne Tisza
Kélman politikdja osztalytartalmanak meglatasiig. Kitiinik belSlik: ,,Tisza
és Gyulai — mind a kett6 negativ; negacidval és abdikacidéval végezték:
Tisza abdikilt a magyar dllami fiiggétlenségrdl, Gyulai a koltészet jovEjérél.
Gyulai és Jokai politikai szovetsége Tisza alatt: a meddd kritika szovetsége
az aldatlan produkciéval, a logikai sivarsdgé a képzelmi iranytalansaggal,
a vildgos szegénységé a sotét gazdagsdggal. Gyulai harca Jokai ellen: ,,Sancho
Panza képzelt folénye érzetében hadondsz csaté-kardjaval a fattyualakok
birodalmaban.© Végiil: ,,J8 korszak posvianyban végz6dott, eleven vizei
pedig a kozépazsiai folyokhoz hasonléan a homokban vesztek el.“ Egy masik
lapon ugyanezen a cimen 11j vazlatot készit: ,,Tisza és Gyulai: mind a kettst
jellemzi a vaskalapossig. Irigy, kemény, szdraz, szivtelen ird, irigy, kemény,
szaraz szivtelen dllamférfi. Filiszterszeriiség. Kortespolitika és kortesirodalom.
Pajtaskodds és partoskodas. A varmegyék és katedrak. A partklub és az
akadémia. Uj orszaghiz — egyetemi épiiletek — az Akadémia nagy vagyona.
Protekeié itt is, ott is. A filozéfiai szellem hidnya. A koltdi szellem hidnya.
Iréi dith és uralkodasi dith. Furor poeticus és furor politicus. Hatalmi eszko-
zeik kils6k, mint minden tartalom hijan valénak.« ,,Egy darab magyar Eurdpa:
ez itt a cél. — Utdnam az 6zonviz, a khaosz, mindkettének jelmondata.
A kortarsak és a jovd kicsinylése“, stb. Ugyanezen a lapon a vazlat folott:
»A nagysag kultusza helyére a hatalom kultusza lépett, a belsé értékek
tisztelete helyére a kiilsé tekintélyé, stb.5* Hasonlé gondolkodasra vall a
kovetkez6 jegyzet: ,,A lemondas koltészete? Lemondott-e Petifi? De bezzeg
lemondott Arany s a lemondas koltészetét kivette a megalkuvias politikajas.56
Radikdlis politikai elveivel fiigg Ossze, hogy, szemben Reviczkyvel, nem sze-
rette Aranyt, s egy izben feljegyzi: ,,Arany miivei formasabbak, alakilag
tokélyesebbek, mint Petdfiéi, de azért Petdfi a nagyobb szellem‘“.5? Az igaz,
hogy a tarsadalom problémai egyelfre, Ggylatszik, nemigen nyugtalanitjak:
1867 utdn, a félig mar 6nallé Magyarorszagon névén fel, elviselhetetlen sza-
mara Magyarorszag szuverénitasinak korlatozasa s igy a kiegyezést gyiiloli;
de a megyeszékhely vezetdrétegéhez tartozd ifji még nem litja a dolgozd
osztalyok életét. Mégis stilyos hiba volna Komjathyt egy kiszakitott esztétikai
fejtegetés alapjan kozmopolitinak vélni, mikor miive, nyilatkozatai egésze
kétségtelenné teszik, hogy nem volt az: biiszkén, szenvedélyesen, hiiségesen
szerette nemzetét.

A Krittkai szempontok-nak és A Tisza-korszak és az irodalom-hoz készi-
tett vazlatainak 0jszerd, érdekes szempontokban valé gazdagsaga, témainak

55 Széchenyi-kézirattar, 1594. Fol. Hung. 52 és 76. 1.

56 7. 0.102. 1.
7 U.o0.52. 1.
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rendkiviil kiterjedt érdeklGdésre vallé széles kore lattan fokozodik sajndlko-
zdsunk, hogy a tervezett cikkek nem késziltek el. Reviczky, aki értett a dolog-
hoz, maga is miivelt és érdekes cikkiro, igen sokat vart az esztétikus Komjathy-
tol, még tobbet, mint a kolt6tdl, akit pedig szintén becsiilt. Sikabonyi disszer-
tacidja szerint Komjathy utdn nagyszamu terjedelmes filozdfiai és esztétikai
tanulmany kézirata maradt. Ezeket 6zvegye kiadas céljabdl dtadta a kolts
legjobb baratjanak (kétségteleniil Palagyi Menyhértet kell érteniink), ennél
pedig elvesztek. 1909-ben, Sikabonyi kényve megjelenésekor mar nem voltak
megtaldlhatok. Ami rankmaradt — talnyomoélag toredékek, — csak annak
bizonyitasara jo, hogy a fiatalon elhunyt koltGvel nagymiveltségli, kivald
esszéistat is vesztettink. ‘

Hatrahagyott kéziratai egy lapja a legtobb vers (a szenici versek)
keletkezésének datumat is kozlik. fgy médunkban van megsllapitani, hogy
a konyv tartalmanak csak egy toredéke, legfeljebb 35 vers szarmazik a balassa-
gyarmati évekbdl. Ezek tobbnyire a néktdl vagy inkabb sajat érzékiségétol
bodult fiatal Komjathyt fejezik ki. A Régi rege c. ciklus csak egy forrén
érzé, igéretes fiatal kolté szarnyprobélgatisa: A homalybdl nyert volna
tomor stlyadban, ha kimarad beléle. Néhany vers kiilonboz6 fiatalkori szerel-
meihez: Laurdhoz (a kiadatlanok Biankihoz, Irénhez) s a 70—80-as évek
divatjit kovetve, egy perditdéhoz vannak intézve. A bukott ndvel szemben-
allva az az érzés fogja el, amely kés6bb egyre jobban elhatalmasodik rajta:
hogy 6 a Messids, aki megvaltja a perditat: ,, Te vagy, ismerlek, Magdaléna. . .
Es én vagyok a Messids! (67. 1.) Végtelen vdgy cim{i versében, mely szerelem-
keres$ tartalmarol itélve szintén hazassagelGtti korszakabdl, 1881 el8ttrdl vals,
mar megtalalja legjellemzGbb hangjit, a mindenséggel egybedmlés, az iste-
niilés szomjanak Kkifejezését. Kz a szomj minden érzésébe, a szerelmébe is
belevegyiil, s a rd oly jellemz§ lendiiletet adja kolteményeinek:

Oh nagy e sziv, szivem szerelme!’

Ki oltja égé vagyamat?

Lélekbe lelkem dtlehelnt

Emészté orok szomj ragad.

Ki érti meg, ki omti testté,

M1 benne vdgyremegve, titkon é1?

Ki tolte be, ki vdltja tetté,

Mit dacban égé istenszomja kér? (45. 1.)
Majd végil:

Itthagylak, fold! Tovdbb, folebb repiilok,

Csodds pazar vildgok peremén;

Meg kell taldlnom ot! Olébe diilok

S ott lehelem ki 1226 lelkem én. (47. 1.)58

%8 A versek lapszamat A homdlybdl 2. kiadésa alapjén jelsldm meg, mivel ez sokkal
elterjedtebb és hozzaférhet6bb, mint az elsé.

26 1. Osatalykszlemény V/1—4
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Valésziniileg Balassagyarmaton keletkezett a feleségéhez intézett Eloa-
ciklus is: Nemcsak az 1881-gyel keltezett Ok légy enyém ! amelyben a vég-
telen vigy minden str6faban megijulé rohammal ostromolja a kedvest,
a parjanak litszé6 Ha eltaszitasz, amelyben a kolt6 megfogadja, hogy minden
akadalyon 4t, a foldi életen tdl is kovetni fogja a lednyt, mindaddig, mig el
nem éri, a szép EKloa, amely megejt lagy és mégis heves zenéjével, hanem
A porba csusztam, Enyém vagy, Oh mennyi fény ! is, amelyek a mézeshetek-
nek még a szokatlan birtokldson dmuldoz6 boldog extazisat, himnikus elra-
gadtatasit tilkkrozik, Komjathy sajatos szerelmét, melynek a végsbkig foko-
zott, szinte elbirhatatlan gyonyér az egyik vondsa, a masik meg a mennyei
ahitat. De csak félig értjiik e ciklust, ha nem figyeliink fel az Eloa névre s
nem tudjuk, mit akarhatott mondani a kolté azzal, hogy e néven nevezi
szerelmét. E nevet csak de Vigny Lloa cimi elragadé poémajabél ismerjiik,
innen vette 6 is. De Vigny kolteményét 1881. méarc-ban Hegedlis Istvan
forditdsdban kozolte a Havi Szemle — 1881. m4j. 7-én irta Komjathy Eloa
c. kolteményét. A Jézus konnyébdl sziiletett angyalt hivjdk igy, aki odaadja
magat a satannak, hogy megviltsa ezt szerelmével.’8* Komjithy a maga élete
jelképének érezhette a szép legenddt, s mint kéziratos jegyzeteibdl kideriil,
misztériumot szandékozott frni belSle. Tervét nem valésitotta meg, de Eloa-
ciklusdnak néhany darabja a tervezett misztérium részeinek latszik. Igy
pl. az Es sz0lt a démon, ahol egy démon szemére hinyja, hogy elesabitott
egy tiszta lednyt; az Eloa, gyéztél, mely a Faust égi korusainak formajaban
ujjongva tunnepli a ndi szerelem diadalat: ,, Megszabaditdl. Lerdztam a port
Az étheri napba repilve. Eloa gydztél! Légy dldva, dicsé, Gyomyorok anyja,
istenek idve. I Mert Komjathy szerelme mdasként folytatddik, mint Vigny
sdtanjaé. Mig ez Eloat a karhozatba rintja s utdna szomortabb, mint valaha,
nila a tisztaszivii né szerelme megvaltja a démoni férfit. Gyonyore nem is
puszta szexualitds, vagy idili turbékolds. Boldogsig, s6t még annil is tobb:
tudvoziiltség. Bar leplezetleniil a testben gytkerezik, nines sérté testi jellege.
Mar e szerelemben megesap valami abbol a kiilongs élménybdl, amelyet
Komjithy kés6ébb fog atélni és isteniilésnek nevez. Bajos volna elddnteni,
mi teszi 6t voltakép boldoggs: Eloa vagy a végtelen birtoklasa. ,,Eloa, hiszlek !
Hinni tebenned, Szemlélni a mennyet, az Istent. Eloa, hiszlek! O tiineményes,
Téged élelve oleltem a mindent /¢ (377. 1) A lét kéjének feifokozdsa ez a gyo-
nyor, a lét lényegének atélése, amor dei in carne ez. Ha a kozépkori vallasos
misztika tudvalevileg gyakran a szerelmi erotika képeiben jelentkezik, nala
az erotika szublimalodik vallasd. A mély gyonyodrben ,,isteniilni érzi magat,
s szerelmesének alakja — aki ,éltének lelke, lelke élte’* — megisteniilve
lebeg a vészben, zord tusdkban. Vajda Janos Gina emléke 30. dalinak vissz-

88 Egyik kéziratos téredékében (1588.) Fol. Hung. 61. 1.) § is azt irja: ,Jézus
kénnyébdl sziletett. Az Ur igy szélott: Eloa! °S 6 megjelent. A tiszta éghbolt mélyén oda-
fennt. Ahol vetekszik bilor és azur.
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hangjaként Az enyészethez c. kolteményében még megsiratja ugyan a kedves
szépsége elmulisat, de a mar-mar valldsos imadatig emelkeds Kt wvagy ?-ban
er6s hittel kialtja:

A porba hullhat minden itt,
Nem hagyhat el a buszke hit:
Te mindorokre vagy !

A tehetséget még csak a talpraesett, kerek szerkezet arulja el az Egy konyv
elé-ben. Mar a Komjithy szemlélete szerinti alapellentét: a gyonyori égi és
a sivar foldi ellentéte s annak a koltészet altal valé feloldisa jelenik meg az
Altaté-ban,5?

Bortont lel itt viszont, ki égbe jdrt mdr,
Lehelns itt onéki mar iszony,

Eltépni ég az élet rabi jdrmit,

Megfojtia ot istenszerelmi szomj.

Hol lelsz te irt, kit zaklat szertelen vdgy

Es é6rids fdjdalmak silya nyom?. ..

Te szomju kin, mely megpthenni nem hdgy,
Csitulj el, oh kidltsd til &t, dalom !

Reviczky Cigarett-dal-dval rokon felfogast vall a pompdasan pergl és
szellemes Fist; gyors és gazdag asszocidcidival kap meg a Bizarr, mely az
emberi agyvel§ roppant belsG ellentéteit s az azokat Osszehangold egységet
vilagitja meg. Az anyag és szellem 6rok dtesapasit egymasba fejezi ki a pan-
teista Korfolyam, azzal a tanulsiggal: ,,A mindenségnek csarnokaban All
langbetiikkel: Minden egy .« M{ivészileg meglepGen érett, a kiforrott Komjathy
hangjan sz6l a korai Csak toredék. . . (1877-bdl), ez az elszant hitvallas az 6nma-
gahoz valé hiiség és a dicsGség mellett. Egy szonita 6t tételére emlékeztet
A hipokritdkhoz, melynek gazdag és mégis egységes, nagyszeridi kompozicié-
jaban ugyszélvin Komjithy oOsszes motivumai felhangzanak, eltiinnek,
majd megint visszatérnek: a kéznapi emberek megvetése, a gig és dac veldk
szemben, a maga virulé bels§ ifjasdganak és lelki nemességének boldog atér-
zése s fGképp hogy neki a szenvedés is gyonyor, mert mélyen érzi benne a
1étezését: A

Szivem magasra foldobog,
Mert fomnen érzem, hogy vagyok.

8 Csititd dal cimen 1877. dpr. 15-én méar megjelent a Négradi Lapokban.

80 Bgy kiadatlan részlete, megjelent 1884. jan. 17-én az akkor Reviczky-szerkesz-
tette Aradi Hirlapban. Lehetséges persze, hogy a verset késébb, szokdsa szerint, dtdol-
gozta. Tgy a Korfolyds végleges szovege erosen moédosult, sét két versszakkal boviilt
is Ko6lt6k lugasa-beli elsé kozlése 6ta. Az Anydmhoz c. (1881) ezzel a refrénnel végzodik :
,» dldott vagy te az asszonyok kézott '« S 1888-ban Himnusz c. versében most mar szdrnyalébb
zengéssel Gjra megszolal ugyanaz a boldog biiszkeség: ,,Aldott a perc, midén sziilettem,
S a méh, melyben fogantatdims:.

26*
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Mintha Romain Rolland Jean Christophjanak egy mondatat el8legezné:
»La vie? (C’est une tragédie. Hourrdh.* Itt-ott méar a vers székincse is
Komjathyra vall, pedig 1883-bdl, vagy legf6ljebb 1884 jangyarjabol val:so

Oh milyen idv! oh mennyi fény!
A végtelenben élek én.

A kimnyeken, a véren dt
Zengem a szeretet daldt.

A koltemény egyébként érdekes fényt vet viszonydra Schopenhauerhez.
Irodalomtorténeti kozhely, hogy Komjathy a német filozéfus hatdsa alatt
allt, s igaz is, hogy 1881 jul-ban rendszeresen tanulmanyozni kezdi Schopen-
hauer miveit.8! De Komjathy nem szolgai kivetGje egyik filozéfianak sem.
Pontosabb vizsgalatra kideriil, hogy Schopenhauer tanai sem tudtdk tja-
bol eltériteni, csak néhiany kilteményét ihlették, igy a hatalmas lendiiletii
Siralom cimiit, melyben felszélitja a viligegyetemet, ,,sirassuk meg azt, hogy
vagyunk*, s a Pdrkban-t, ahol a gyonyori viruld természet lattdra szézatot
hall:

Vak dlmodo, nem hallod a sirdmot,

Mely mindenimnen folyvdst folszakad ?

Nem ldtod-e, hogy milyen szornyiéi bdnat

Van a mosolygs fényes szin alatt?

Nem érzed dt a mévtelen bit, mely emészti

Az egész nagy természetet ?

Nem tudsz e szin mélyére nézni?

Nem ldtod-e, hogy itt minden beteg?

Nem az, minek ldiszik, itt semmise:

Csak mézni szép, borzaszto lennie !

A 1ét felszine mogott rejlé iszonyatot fejezik ki In hilaritate tristis, Uj
nydr, Kérdések c. kolteményei is. Egészében azonban élet- és emberszeretd
egyénisége, mely éppenséggel nem tagadja, hanem igenli az életet, gydnyort
sévarog, a szerelmet és a kéjt az élet 1ényegének tartja s mint ilyet, a legszen-
vedélyesebb odaaddssal éli at, valésiggal ellen-schopenhaueri. Valami sziin-
telen eufériaban hirdeti: ,,Lekelni, élni dridsi kéj I« (Nydri dal 6.)%2 Vildga
harsany fényben fiirdik. Istene a nap, évszaka a nyir. Ha Reviczkynél meg-
halt a nagy Pan, nila feltdmadt. Még ha elfogadja is, hogy a 1ét szenvedés,
hozzateszi, hogy neki ez is mély gyonyor. Schopenhauerhez irt 6dajaban
utal is r4, hogy méas Gton jir, mint elsG bolcseleti mestere:

8 bdr démonunk mds utat térni készte minket,
Dicsé elokép ! IThlesd homlokunk !
(Schopenhauerhoz)

1 Levele feleségéhez.
62 Hasonléan Oda a naphoz s méginkabb Kéj c. kélteményében.
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I11.

Az irodalomtérténet eddig egységes folyamatnak, Babits szavival
»egy himnuszaradasnak* latta Komjathy koltészetét, nem véve észre mere-
dek fordulattal torténé fejlédését s ennek Osszefiiggését életviszonyaival.

Holott 1887 nyara éles valtozast hoz Komjithy életébe. Ez a valtozas
két kozséghez fiiz6dik: Alsésztregovahoz és Szenichez. 1887 jul-ban ugyanis
meghivast kap feleségével egyiitt Madich Aladartél — akinek figyelmét a
Kritikat Szempontok kelthette fel, mely tavasszal az altala is tamogatott
Uj Nemzedékben jelent meg — a Balassagyarmattal szomszédos Alsdsztre-
govira.s8 Ott van Paldgyi Menyhért is. Heteket toltenek egyiitt, naphosszat
tarté filozofdldssal, amely a szellem 1) utjait nyitotta meg Komjathy elStt.
Madach Aladar kora leghaladébb magyarjai kozé tartozott: gytildlte a dzsent-
rit, az egyhdzat és a 67-es kiegyezést, amelyrdl tisztan latta, hogy félgyarmati
helyzetiinket szentesiti. Verseiben — melyek egyébként nem haladjak meg a
miikedvel$ szinvonalat, — ganyosan ir az egyhaz anyagiassagarol és a papok
hitetlenségérsl,®4 a nemességnek szemébe vagja, hogy ,,nem érdekel mas, csak
a kutydtok*, meg ,,a bor és a pecsenye%; a paraszt sorsarél olyan realista
képet fest, aminGt a 90-es évek magyar irodalmdaban alig talalunk, igy ,,4 pér
a barna hantot szdintva Mogorvdn néz és fenyeget kezdetit versében ramutat a
kivandorlas okaira: a torvényt a paraszt ellen hoztak,

Mdasok aratnak, 6 csak dolgoz,
Szdnt-vet és megtesz, mit tehet;
Az orszdg az, mit vdllin hordoz,
S ha baja van, mehet a holdhoz,
Oril, ha néha kenyeret vehet.

Ez a haladé s Osszes ismerdsei szerint nagymiiveltségli s kivalé ember azon-
ban, aki komoly természettudomanyos miveltséggel is rendelkezett, 1878
Ota szellemidézéssel foglalkozott, leforditotta A. R. Wallace A gyakorlati
spiritualizmus védelme c. konyvét, 89-ben A szellembuvdrlat trdnyeszméi
cimen kényvet irt a spiritizmusrdl; kedvenc kdnyve volt a hires amerikai
médium, J. A. Davis The great harmonie c. munkéja.s? A spiritizmust nem holmi
tudomanyellenes felfogds alapjan vallotta, ellenkezéleg egy elfogulatlanabb-
nak és teljesebbnek vélt empirizmus nevében tartotta kotelességének elismerni
az agynevezett okkult jelenségeket, nem véve észre, hogy ezek tiilnyomé
részének csalas vagy oncsalds az alapja.ss

3 Felesége levelei és idézett cikke szerint Sztregovén tartézkodott 1888 és 1892
nyarén is.

%4 Hangok a pusztdn, 87. és 88. .

85 V. 0. 64. 68 70.1.

%8 Romlott Magyarorszdg, 1898.

87 Maddch A.-rdl 1. Ruttkay Teréz disszertdciéjat, 1938.

% Wolkenberg Alajos: A spiritizmus, Szatmér, 1899,
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Némileg hasonlé kettdsség figyelheté meg Paldgyi Menyhértben is:
egyfel6l az irodalmi ellenzék kritikusa, a Gyulai-féle hivatalossag harcos
ellenfele, Vajda Janos és Tolnai Lajos hive, a 67-es kiegyezés gy{ilolGje, mas-
felél reakciés tanok hirdetsje, aki minden tdrsadalmi probléméat megoldhaté-
nak vél a nemzet szellemi, anyagi, politikai 6nallésiganak kivivasaval, 6v a
szocializmustél s a kolt6ket arra igyekszik rabeszélni, hogy a tarsadalmi
harcoktdl elfordulva csak lelkiik titkait szemléljék. Hatasukkal parhuzamos
volt Spinoza hatésa is, akire Paldgyi hivta fel Komjathy figyelmét. Mert ha
ma 0jbol tisztdn latjuk is, ami a XVIII. szézad végéig kéztudomasa volt,
hogy Spinoza bdleseletének magva, a vallisos burok ellenére, alapjaban
atheista és materialista, e kor és Palidgyi Menyhért misztikus pantheistat
litott benne. Komjathy tdle tanulta, hogy a vilag isteni, s igy mindenki része
istennek. Téle tanulhatta ,,az anyag ész*‘ elvét (Etika IL. 1.), az aszkézis
elitélését és az 6rom joganak hirdetését (U. o. IV. 45. II. megjegyzés) s az ala-
zat elitélését is (U. o. IV. 53. tétel); Spinozahoz hasonléan hirdeti a szenve-
délyek megfékezését is: ,,Emelj, emelj Te biiszke 1élek A szenvedélyek, A vér
folé (Kar.) De, mint Palagyi Lajos megdllapitja, Madach Aladir hatasa alatt
Komjathy hajlott a miszticizmus és spiritizmus felé is, bar szerinte késGbb
eltért ez iranyto6l.%® Hiszen menyasszonydval valtott levelei tanusaga szerint
fiatalkoratol kezdve hitt a telepatidban, egy kézirathagyatékaban talalhato
korai tanulmanyvazlataban ,,Jézus csodairél“ cimen (1878-bdl) pedig azt
bizonygatja, hogy a szellem, pontosabban az akarat anyagi kozvetités nélkiil
hatni tud az anyagra, s Jézus az akarataval miivelte azt, amit mi miiszereink-
kel, tudomannyal és ésszel csindlunk. Nagyrabecsiilhette J. A. Davis emlitett
konyvét is, mert kézirataiban angolul kivonatolta.” Mindenesetre mar Reviczky,
majd Madach Aladar, Paligyi Menyhért, az egész ugynevezett filozofiai
iskola. melyet talalobb volna transzcendens iskoldnak nevezni, s végil Spinoza
egyardnt olyan irdnyba terelték &t, hogy a vildg lényegét a jelenségek mogott
keresse s valami szellemiben, s6t isteniben ldssa. E sztregovai nyaron még
csak az ismerkedés elsé lépéseit tette e gondolkoddsméd felé. De hamarosan
eljott az id6, mikor az elviselhetetlen kils$ vildg el6l ennek segitségével
gubodzta bele magit egy magaszétte vilag almaiba.™ '

% Id. cikk.

70 Fol. Hung. 1894. 25—29. 1.

1 Az irodalomban elterjedt az a nézet (amelyet Kosztolanyi, Sikabonyi, Alszeghy,
Horvath J. egyardnt vall és csak Juhdsz Gyula masodik cikke von kétségbe), hogy
Nietzsche erdsen hatott Komjathyra. Holott ha Komjathy ismerhette is a német filozo-
fust, legféljebb koruk tarsadalménak és uralkodd miveltségének megvetése, a maxi-
mélis emberi lehet6ségekre torekvés, az aldzat megvetése s az 6rok feltdmadas hite rokon
kozottiik. Magatartdsuk lényege alapvetéen kiilonbozik. Mig Nietzsche ,»Ubermensch*-
rél dlmodik, akinek joga és kételessége a toémegcknek vald parancsolds, Komjathy
messiésnak érzi magat s mindenkiben fel akarja ébreszteni isteni lényege tudatét;
mig Nietzsche azért akarja a fels6bbrendii embert, mert gy(ilsli az egyenldséget és a demo-
kricidt, Komjdathy azért hirdeti az ember isteni méltdsagat, hogy t6bb joggal kiizdhessen

az elnyomés ellen; szeretetet és békét hirdet, tehat csak gyilslhette volna a ,,blonde
Bestie** kultuszat és a tomeg megvetését.
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A miésik kozség, amelyhez lelki, szellemi fordulata fiizddik, Szenic,
ahova a kivetkezé hénap végén, 1887 aug. 20-an, kétévi allastalansag utan
nevezik ki. Balassagyarmatot vegyes érzelmekkel hagyja el. Szeretné elhitetni
magaval, hogy érommel tdvozik ebbdl az Abderabdl, ,,bolondok, békik varo-
sabol*, de be kell ismernie, hogy nem tudja feledni a draga tajat, ahol ifjisaga
eltelt, ahol szeretett és ahol egy kis kor szerette Gt. (Bicsd Abderdtol).

A biiszke blicstvers eldrulja, hogy irdsakor nem is sejti még, mi var ra
Szenicen. Az orszig egyik legmiiveltebb embere egy nyitramegyei nagykozségbe.
a morva hatarszélre keriil, hirom éra kocsijarasra a legkozelebbi vasutallo-
mastdél, Holicstdl. Szenicnek a Pallas-lexikon szerint 2922 lakosa van, akik
koziil a magyar statisztika szerint is 2050 szlovdk. A megélhetési viszonyokat
elképzelhetjiik, ha tudjuk, hogy a kozség hatariban egy 1200 magyarholdas
uradalom van, ahol 40—80 krajcir a férfi napszama, ipari iizem pedig nincs
mas a kozségben, mint egy malatagyar 14 s egy cukorkagyar 10 munkaissal.??
fgy a jarisban természetesen nagy a kivéndorlds, de Szenic fSutcajin tobb
nagyuri kastély és palota g6goskodik. Az értelmiséget — s egyben a magyar-
sagot — a jarasbirdsig, addhivatal, takarékpénztdr, posta és polgariiskola
odahelyezett tisztviselSi és a szolgabird alkotjak. A polgéariiskola, ahol Kom-
jathy tanit, 1884-ben emelt sirga épilet, szemben a romanstilust
templommal. .

Szenicre helyeztetése a legnagyobb biintetés volt szamara. Hisz el volt
itt vagva Pesttdl, baritaitol, az irodalmi és altalaban a szellemi élettil. Mint
ozvegye irja, itt az idegenajki nép kozt ,,olyanféle érzés fogta el sziviinket,
mint a szamizotteket, midGn hazajukat elhagyjak. Ott kezd$dott a valddi
magany.“7 Hogy nézhette 6t kornyezete? Magas, nyulank férfi, sz0ke Krisztus-
fejjel, lobogd, nagy szemekkel.” Ahogy magat leirja: ,,Hittdl, haragtol timdokol
Bész arca oly félelmesen? Villdmot sz6r és éldokol A lobogo démoni szem !¢
(A kis lelkek ). Mint koltd utodjahoz, Juhdsz Gyulahoz, aki a magyar kuitur-
politika bolesesége folytan mintegy hasz év mulva a Szenictdl egyorinyira
lev$ szomszédos Szakoledra szamfiizetett, Ghozzé is be-benézett alkonyattajt
egy-egy hazaballagé tehén. De a szelid allat az  szobdjaban nem egy ,,rokon
banatot*, hanem egy onkiviiletben ég6 férfit lathatott. Kis dolgozdszobajaban
— ahol Munkécsy Ecce homo-janak reprodukeciéja allt az asztalon — elfeledve
napi dolgait, ,,sajdtos hangulatha esett — firja ozvegye. — Ihlettsége néha
oly foka volt, hogy napokig valosidgos extdzisban volt. Amint mond4, alkotési
lazba esett és akkor csoddlatos moédon, bamulatos rovid idé alatt irt egy
verset a masik utan.© Ahol lakott, irja utobb egy szlovenszkéi magyar hirlap-
ir6, ,,A hdz mégott kert volt, azon til a Hrbovka patak folydogilt. A part-
széli filagéridban, a hompilygé hegyipatak felett s az azar ég alatt irta

72 Magyarorszag varmegyéi és vérosai, Nyitra-virmegye, 144. L.
8 Fuggetlen Magyarorszag, 1910. jan. 26.
74 Févarosi Lapok, 1895. jan. 29.
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Komjithy Jend verseit.«75> A hirlapiro elfeledte, hogy Komjathy a hompolygd
hegyipatak és az azir ég mellett a nyomort és a sivar maganyt is latta, amely
a kozségben koriilvette. Elénk részt vesz a szenicei magyar tarsasksr életében,
melyet a kozségbe szamiiz6tt tisztviselGk kis kolbnidja alkotott,”™ 93 mare.
15-én példaul elszavalja alkalmi versét,’” 1894-ben szép elGaddst tart az
orszdgos Jokai-iinnep alkalmabdl Jokai és a tdrsadalom cimen. Nyugtalani-
tottdk és felhdboritottak a Szenicen és kornyékén észlelhetd panszlav torek-
vések, amelyek ellen Akasszitok fel a pdnszldvokat cimen verset irt.

Gyotrelmeinek f6 forrasai: anyagi helyzete, szellemi téarstalansiga és
a felhaborité tarsadalmi igazsigtalansigok, amelyek itt tdrultak fel elStte.
Polgari iskolai tanit6i fizetésbdl lehetetlen volt 6t gyermeket felnevelni.
Komjithy lakbérpétlék-emelési kérvényét Barkoczy kultuszallamtitkar mégis
azzal utasitja, el ,hogy a mnevezett folyamodd mar azt is kedvezménynek
tekintheti, hogy el6bbi allomdsukon birt 800 forint fizetésiiket jelenlegi
allomasukon is meghagytam.” Szegénységiiket jellemzi, hogy egy-egy vakacio
utikoltségét — mint Gzvegye irja’™ — néha egész éven at érezték. Komjathy
anyagi helyzete annyira leromlik, hogy 73 éves apja 1891, febr. 16-ilevele
szerint széesényi birtoka eladasival akar rajtok segiteni.

Nem kevésbbé gyotrelmes lehetett a tarsaséletet szeretd és nagymii-
veltségli ember szamara, aki latinul olvasta Spinozdt, leforditani késziilt
Kantot, eredetiben olvasta Sha.kespéare, Byron, Poe, Goethe, Schiller,
Kleist, Heine, Lenau miiveit, az egyenrangt baratok hidnya. Az a néhany
ember, aki annyira-amennyire megérti: Kirchner Béla nevii kollégaja, aki
kozvetlen szomszédja 1évén, majd mindennap betért hozza s visszaemlékezése
szerint mindannyiszor Ugyszdélvan csak erdszakkal tudott megvalni tdle,
gy szerette az ismerdst, Pdlyik Imre albiré és Réth Lajos rabbijelolt.80 Igazi
baratok helyett, mint versei t6bbszor céloznak ra, az értetlenség gytlolettel
és gunnyal veszi koriil:

Mar undorit e tdrsasdg,

Mely — oh iszony ! — kirilkereng;
Erzékeny nagy szivemre hdg

Finom lakaj és durva cenk. (252.1.)

Nem csoda, hogy mikor 1889 jaliusaban beteg Viei fitikat klinikdn helyezi
el s igy Pesten tolti a sziiniddt, azt irja feleségének, jol esik neki, hogy legalabb
emberekkel érintkezhet : ,,Paldgyival, Koroddval, Szabé Bandival (= Endre),
Lubyval és Gyulaval (=Reviczky) sokszor jovik Ossze.©

" Martonvolgyi L.: Zardndokuton a Karpatok alatt, Pozsony.

76 Nyitramegyei lapok nekrologja, 1895. febr.

7" Nyitramegyei Koz1ony, 1893. mdre. 25.

78 Orszégos levéltar, 2161/1893. sz. alatt, 4995/888.

" A Figgetlen Magyarorszdg 1909. dec. 5-i szdméaban megjelent emlékezése szerint
Komjathyval ennek utolsé hat évében kapesolathan volt.

80 Id. cikk.



KOMJATHY JENG ) 409

A megérté tarsasig és a megfeleld cselekvési tér hianya érthetden
letargidba siillyeszti. Felesége mar 1889. aug. 12-én kénytelen 6t alkoté munkara,
buzditani: ,,Ebreszd fel erdidet abbél a zsibbaszté s mégis emészté alombol,
rajtad all édesem, hogy légy, aminek lenned kell, amire rendelve vagy.«
Szenici lelkidllapotat megrazoan festi Palagyi Menyhérthez irt levele 1891.
nov. 2-an: ,;Itteni életemmel mar torkig beteltem és sokdig nem birom. Testem-
lelkem beteg, és amit érzek, allandé undor. Magamnak és masoknak teljesen
idegen s oly elhagyatott, hogy szinte fij, mid6n most e sorokat irom, hogy
veled, az egyetlennel, az igazi barattal csak igy, levélben és futélag érintkez-
hetem.* Folyamodvanyt nyujtott be dthelyeztetéséért ; iigyét Menyhért Geese
tamogatja.(!),,Ha tehat tehettek valamit értem, kérlek az istenekre ! Csak Pestre,
Pestre, ha lehet!81 1892. jun. 13-an valdsiggal kétségbeesetten esdekel Meny-
hérthez, hogy latogassa meg 6t Szenicen, s igy folytatja: ,,Ami terveimet
illeti, — azok nincsenek. Virok ugyan valami siiltgalambfélére. de kiilonben
egész keleti fatalizmussal varok és borzasztd, szinte bigott jové-imadasom-
mal alig élek a jelenben. Csak azt tudom, hogy mindenkinek és mindennek
adosa vagyok és addssagaim nétton nének az idével. Es én nem tudok, nem
akarok fizetni. — S ime te most a mozdulatlan buddhistat folriasztod! Egy
életelvet tiiztem ki magamnak: nem mozdulni tobbé és te folrazol!*82 Szenicen
c. kiadatlan versében irja:

Itt élek meguetetten,
Mint egqy eldtkozott;
Mdar szinte elfeledtem,
Hogy voltam és vagyok.83

S még szebben:
S a szegény kolté sorsa mi?
Szdmiizetés, bortom, magany.
Stiket haboknak dallani
Magdanya zordon szirtfokdn.
Oh ha tudnad, hogy égeti
Lelkem ez dtkos, szornyti lét!
Hogy olykor csaknem szétveti
A dah e lélek bortonét !
Mert dith, égé harag fog el,
Hogy dsszetorném nmem szabad
— Vdgyban hidba omlok el! —
A sulyos szolgaldncokat. (257.1.)

81 Kozolve: Libanon, 1937. jan.

82 U. o.

8 Széchenyi Konyvtér kézirattéra.
L]
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A hé ald temetettség kifejezé jelképével és nyugtalanul remegs anapestusai-
val a kolt6 szebb versei kozé sorolhaté A hd alatt, amely érthetetlenil
maradt ki A homalybdl c. kétetbdl: _

Hol vagyok, oh, iszonyok atyja?

Mi reszket a mélybe, mi retteg?

Ez a haldl fuvallatja !

Tdn élve a sirba temettek ?

Hétakars a szemfodelem,

Alszik az élet lelke velem,

Ez az élet tele, haldl !

Ak ide tettek,

Elve temettek

A kS ald!

Hol vagyok, oh végzet tréja?

Mz suttog a mélybe, mi mozdul?
Hol van, ki lelkemet déja

A wvésztil, az éjtol, a rossztul?
Vérem a héban szerteomol,
Bennem a léttiiz ds heve forr,

S bennem az él6 hit szava szdl:
Elek, oh élek!

S foltor az élet

A ko aldl.

Els vagyok a sirban is, érzem,
Siromba a & napja vildgol,

E sziv sohse hal meg egészen,
Mert benne az idv szelleme lingol,
Hidba borul rdam puszta avar,

Es az irigy hant hidba takar,
Nem tori lényem dssze haldl;

El nem temetnek,

Hidba tesznek

A hé ald.

Mikor egy izben az a csalfa remény nyilik elStte, hogy végre meg-
szabadul szenici borténébdl, felhullimzik benne kétségbeesése értetleén szenici
kornyezete f6lott s a vagy tartalmas, harcos élet utan:

Még egy tusa! Es végetér

A megtisztité fajdalom.

Még eqy séhaj a multakért

S a tiszta lét magasba von. (252. 1.)
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Eletkedve és cselekv(készsége szinte csak abban mutatkozik meg,
hogy olykor folyamodvanyokat ir athelyeztetéséért és ehhez apja és baratai
segitségét kéri. Mar 1889 juliusdiban egy toredéklevelében azt irja Pestrdl
feleségének, hogy pesti tandri 4llasért folyamodik; 91. dec. 14-én pedig Celeszta
hugénak: ,,Athelyezésemrdl még semmi hir. J6 volna, ha édesatyam is irna
Csikynak és Szatmarynak.”“ Apja 94. jan. 12. levelébdl értesilliink, hogy
segitségért konyorgott dthelyeztetése iigyében. Aug. 19-én apja irt is Pulszky
allamtitkarnak, hogy alkalmazza fidt a pesti tanitoképzl intézeteknél. Minden
hasztalan !

Maganyaban aztdn alig marad szdmadara egyéb, mint a filozéfia és a
versiras.

Kéziratos hagyatéka rengeteg filozofiai jegyzetet, tervet tartalmaz,
filozé6fiai konyvek, rendszerek felvillané terveit. Kivétel nélkiil toredékek,
onmaga szamara késziilt schlagwortszeri vézlatok ezek, amelyek jobb eset-
ben is csak néhany mondattd bSviilnek, nem adjak Komjathy filozofidjanak
kifejtését, csak iranyanak megallapitasat teszik lehetGvé. Olykor merészen
Ujszerti asszocidcidikkal annyit mindenesetre bizonyitanak, hogy Komjathy
szenvedélyesen kereste a viligrejtély megoldasat, s késziilt is benne egy
pantheisztikus alapt, 6nalldo gondolatrendszer. Felesége emlékezése szerint
Kant, Schopenhauer, Spinoza, Hartmann, Spencer koényveit forgatta leg-
tébbet ; Palidgyi Menyhért emlékezése szerint utébb az G befolyisara Spinoza
lett kedvenc filozdfusa. Komjathy boleselkedése persze nem professzoros
miivelet, hanem egy szorongatott lélek o©nvédelme. Sosem szolgai 4tvétele
tehdat valamely filoz6fidnak, hanem szabad tovabbfejlesztése. '

Alighanem az elviselhetetlen szenici ¢letbdl vald menekiilés eszkoze-
ként merill fel benne versei kiadisinak gondolata. Az, hogy egyes ver-
sekkel, vagy cikkekkel kopogtasson a pesti lapok szerkesztJségeinél, nem von-
zotta, inkdbb taszitotta Gt. Csak baratai lapjainak adott nagyritkan az irdsai-
bol. Pedig mind kérnek téle kéziratot: Reviezky (1881. jul. 23-i levelében),
Rudnydnszky Gyula 1882. febr. 1-én Vajda Janosrél kér cikket tle a Magyar
Szemle részére, 88-ban, 1891. nov. 15-én, majd egy keltezetlen levélben tanul-
manyt Reviczkyrdl, Koroda 94. nov. 16-dn ugyancsak Reviczkyrdl, Palagyi
Menyhért 87-ben cikket az Uj Nemzedék részére. De § csak nagyritkan kiild
valamit. 1890-ben kivételesen megengedi, hogy Paligyi Menyhért felolvasson
verseibll a Petéfi-tarsasdgban. Pedig nem hidnyzott, st nagyon is erés volt
benne a kozlés, a kitdrulkozds vigya, az a vagy, hogy hasson és szeressék.
De keveselhette azt a hatdst, amelyet egy-egy vers folydirati megjelenése
nyujthatott. Tébbre vagyott, mint hogy nevét szamontartsak a kortérsi
irodalomban futé koltGk kozott. Egész termésével, egész lényével akart
megmutatkozni s ezt csak a sajat konyv tette lehetévé.

Versei kiaddsdnak terve évek 6ta foglalkoztatja, de a terv pénz hijan
sokd nem valésulhat meg. 1890, szept. 4-én el6fizetést hirdet konyvére a Pesti
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Napléban; s nyilvan az eldfizetés sikeréért torténik, hogy okt. 13-4n Palagyi
Menyhért felolvassa harom versét a Pet6fi Tarsasdgban. 1891. febr. 16-an
apja levélben tandcsot ad neki a dolog megvaldsitdsira; ugyanez év okt.
14-én Koroda csodalkozik is, hogy a vart versfiizet nem jelent meg. 1893.
okt .12-én Jené kérésére, hogy apja adjon neki kolesén 4— 500 forintot a kényv
kinyomatasara, az akkor mar elszegényedett és nyugdijbél él§ apa azt vila-
szolja, hogy a kérést csak 94. elején fogja tudni teljesiteni; 1894. febr. 26-an
el is kiild 350 forintot, de elismervényt kér réla és kamatot a pénz utdn, vala-
mint a 91-ben kolesonadott 1000 forint utdn. 1894, jun. 12-i levelében emliti,
hogy Jend segitséget kért a kiadashoz. A terv ekkor mar — elSfizetések
atjan — megvaldsuldshoz kozeledett.

A kolt6 eleinte azt tervezi, hogy konyvét ciklusokra osztja. Az egyik
ciklusterv példaul: Himnus, Az uj kor szelleme, I. A nydr dalai, II. Régi
rege, I11. Visszhangok, (= forditasok), IV. En és masok, V. A mélységek folott,
VI. Lélek, VII. Daloka jévének, VIII. Eloa.8* Ugyanott taldlhaté verskronold-
gia szerint8s koltészete voltaképp Szenicen bontakozik ki: 1889. dec. 20 —
1894, jul. 9-ig irja versei tilnyomé részét. Lirdja tehat joforman négy és fél
év terméke.

A versekbdl kibontakozik Komjathy szenici draméaja. Az Isten hita
mogotti idegennyelvii nagykozség a nagyuri gazdagsig és a szérmyidi népi
nyomor kialté ellentétével megdsbbenti. A maga rétegébdl kizokkent ember
elott feltirul a nyomor és a tarsadalom igazsdgtalansiga, amit Balassagyar-
maton a vele 6roklstt joviszonyban 1évé 1ri réteg eltakart eldtte. Itt fakad
fel benne a mély szocidlis érzés, itt lesz forradalmi demokrata. Mert teljesen
félreérti Komjathyt, aki csak a misztikust latja benne vagy, mint Horvéth
Janos, azt hiszi, hogy mikor 4j vilagot, j adllamot kovetel, ,,mindez csak
cselekvibb latszat valtozata az & testetleniil 4rjongé liraisdganak.<8¢ Komjathy
politikai kolté is volt. Gyf(lélte az osztrak hatalmat, a 67-es kiegyezést és
Tisza Kalmant, s gy{ilolte a fenndll6 tarsadalmi rendet is. Tébb verse (pl.
Alom és valésag) arra vall, hogy valamely szocialista utépia hive volt. Szenici
kartédrsa, Kirchner Béla ugy jellemzi 8t, mint ,,a radikdlis és szélsGségbe mend
demokrata politikust, a forradalmi idedkért lazongd reformdtort.«8? Kéz-
irataiban, tervezett versei cimjegyzékében ilyeneket is taldlunk: Ausztria,
Kossuth, Petdfi, A templom és a kastély, A magyar nyelv, A szolga-zsar-
nok, Iskoldban, Templomban, Egy filiszterhez, Honfitdrsaimhoz, A korzén,
A nép, Magyar fii, Magyar banat.88

8 Széchenyi Kényvtar kézirattdra, Fol. Hung. 1588. 94. 1.

8 U.0.67—9. L

8¢ Irodalomtorténet, 1934.

87 Polgari Iskolai Kozlony, 1895. jan. febr.

88 Széchenyi Konyvtar kézirattara, Fol. Hung. 1588. 95. 1. — A csalad K. J. Haza-
fias versei eimen 1909-ben kiilén fiizetben kiadta a kolté hét versét. Ezek kozt van egy

Javdban dll a visdr c. kéltemény is — ez azonban tévedésbdl k@iilt ide, mert nem maés,
mint Vajda Jénos Sodoma c. kolteménye.
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A téarsadalmi-politikai helyzet megitélésében — korabbi irasaihoz
képest — mar jelentls fejlddésrdl is tanuskodik Jokas és a tdrsadalom
cimii esszészerli szép beszéde 1894-b3l, JoOkai orszdagos iinneplése alkal-
mabol: ;A  tarsadalom nagy atalakulason megy keresztil. A forra-
dalom torvénytelen agyabol sziiletett, de mar adoptalt elv, a jogegyen-
16ség nem oldott meg minden kérdést. Ha egyenlék vagyunk is jogban,
nem vagyunk egyenlék hatalomban. Nem is egyenlGségre van sziiksé-
giink, hanem méltanyossagra. A kérdés az, kié legyen a hatalom. A feudilis
intézmények romjain épiilé polgari tarsadalom még f6l nem épiilt, még ki
nem alakult. Az épitkezésben varatlan nehézségekre akadtunk. A romok
egy része is utban all. A régi, rendi arisztokridcia nem vesztette el egészen
bitor uralmat és melléje még, részint érdek-, részint vetélytidrsak gyandnt
kétes eredetii testvérei: a plutokricia és biirokracia léptek, nehezitends a
nemes erfk kiizdelmét, gancsot vetve a haladasnak. Az 0] kor tervezetét
ugyanis nagy gondolkoddk csindltdk meg, nagy cselekvik joérészt végre is
hajtottak, de aztin torpe epigonok jottek, zavart és bomldst okozva. ,,Nem
volna-e j6 megprobéilni egyszer, hogy a gondolkozé maga csindlja meg, amit
akar? Nem valna-e be, hogy az eszmélkeds kezébe hatalmat adninak? a holeset
arrrd tennék? Ha Platé megvaldsithatna idedlis dllamat, Rousseau megesi-
nalhatnd természeti tarsadalmat, Ibsen ledonthetné a hazugsig oszlopait?
Es ha a hatalomhoz pénz kell: tegyiik a jokat gazdagokka! Azt mondjak,
mindent pénzzé tettek: becsiiletet, erényt, szerelmet, s6t magat a dicsGséget
is; s hogy pénzértékben mindent ki lehet fejezni. Nos hat adjanak pénzt,
mert pénzre van sziiksége a becsiiletnek, az erénynek, a szerelemnek ; és pénzre
van szitksége nemcsak a feltaldlonak, a tuddsnak, az allamférfinak, — de
éppen ugy a koltének, az irénak, a miivésznek és a bolesésznek. Pénzre van
sziiksége, de nem azért, hogy magat eladja, hanem azért, hogy az maradhasson,
ami. Pénzre van sziikségiik, mert hatalomra van sziikségiik. Legyen a hatalom
az igazaké! J61 tudom, hogy ez még csak dlom, Tisztelt hallgatosag ; de minden
alom volt, mielGtt valosiggd leve. Egy kolté dlma teljesedésnek indult; de
vannak még dlmoddk, — és vannak dlmok, melyek még be nem teljesedtek. 89
A polgari demokraciabdl val6 kidbrandulds s a hazai félfeudalizmus kritikaja,
amelyet e fejtegetés tartalmaz, nem mindennapi éleslatast arul el, ha nem is
mentes attol a jellemzd fogyatékossagtol, hogy Komjathy a sziikségesnek
itélt forradalmi atalakuldst az értelmiség utjan véli végrehajthatonak.®0

A fennéllé rend gytloletének szdémos szép versében erdteljes kifejezést
ad. Legkonkrétabb koztilk a Monoldg és a Bukds, amelyeket valésziniileg
éppen ezért nem tehetett kozzé kotetében. Az inség s a tarsadalmi igaz-

8 Széchenyi Konyvtar kézirattéra.

% Komjathy oly vizlatosan rajzolja meg a maga utépidjat, hogy nem nevezhetjik
meg pontosan. A térsadalmi méltanyossig és a szerelem jogainak egyiittes kovetelése
a saint-simonizmusra emlékeztet.
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talansidgok latvanyatol felkavart lelke u. i. nem tud tobbé oriilni a sze-

relemnek, s r4jén, hogy nem lehet boldog, mig a tirsadalom meg nem
valtozik. '

- BUKAS

Atéltiik, ami mdsnak sejtelem,

Kétes, kidds vdgy, reszketé remény;
Atérezék a legnagyobb gysnyort,
Hogy két vildg egymdsba folyt,

Két lélek egy a mdsba omlott,

Két sziv egy dobbandsban egyesiilt.
Atélvezék a mennyek udvés,

A tiszta sztvek boldog tavaszdt.

Oly boldogok valdnk, miként az Isten
Es tisztak, mint az angyalok.
Magasvilagi szellemek valdnk,

Pdros magdnyban vég nélkil csapongdk,
Egymast dlelve szellemtesteinkkel,
Egymds szemében végkép elmeriilve,
Egymdson dt szemlélve mindent, —
S amit nem litank, az nem is vala.
Magasvilagi lényegek valdnk,
Egymds korott keringd csillagok,

A tobbiektdl gégos messzeségben,
Onhitt gyomyorben, omzén-ontelen,
Szerettik minmagunkban egymdst

S viszont egymdsban minmagunkat. . .
Oly boldogok valdnk !

De boldogsagunk megsokalta Isten
Es rémes ébredést dobott sziviinkbe,
Mely onfeledt dlomban tiszott

Es gégos, onz6 udvisségbe fult.
Egyszerre elborult folottiunk

Es érezék Azdzel bész lehét,
T#zostordt dule Molochnak.

Mély sikojok vegyiiltek csékjainkba
S olelésiinkbe rossz vonaglds.

A ragyogo képek kizé rémek tolultak
S alattunk megnyilott az drvény,
Udvinket vadlo, bis néppel tele.
Az Inség fdzo rongyait mutatta,
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A sziiz Igazsdg megesufolt fejét,
Tdatongo mély sebét a Szerelet.
Kiaszott kezét mifelénk emelte,
Dilledt szemét mirdnk veté az Ehség.
Szép homlokdval porba zuzva
Vonaglott iszonyin a Ldngész;
Gyilok wvolt nagy szivébe verve

8 halé szemével az Istent kereste.

* S kegyetlenil a pellengérre vonva,
Vad vdgyak becstelen tizében,
Vergddve, meggyaldzva lattuk
Az orok Szépséget magdt.

Es ekkor elfutott a szégyen

Es megvevé szivimk’ a bdnat

Es szoltam én meghdborult szivemben:
Legyiink mi is hdt nyomorultak !
Es te zokogtdl megtorott szemekkel:
Sirassuk stré nyomorunkat !

Es ajkainkon megfagyott a vdgyhév
Es megmeredt az idv sziviinkben.
Egy gunykacaj hasita dat a léget,

A boldog ég méhében megszakadt,
Osszecsapott fejiink folott az orvény
Es minden ésszeddlt.

Koltészetébe bevonulnak a tarsadalom problémai:

MONOLOG

Szeretném elsépérnt mind a hitvdnyt,
K1 most kevélyen a folszinen sz,
Ures fejével s még iiresb szivével
Selyem ruhdban és nagyiri géggel
Szegény kiltére, ram ginnyal lenéz.
Utdlom ezt az 4ri cséeseléket,
Korképletit a beteg fold szinének,

A torpelelkii barsonyos heréket,

A kapzsi, énzdé, vad érdekcsoportot,
Mely bitorol dicséséget s hatalmat.

Utdlom ezt az ry sopredéket,
Az Orilt véletlen gonosz kelésit,
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Az elhatalmasult konok penészt

Es a wvildgot, hol uralkodik,

— Elnyomva az orok-szépet magdt —
A foldre tort le nem soport szemét,
A kapzsi, éhes, ocsmdny pikokat,

A napszekérre fréccsend saraf,

A kopedéket, mely egy sziiz, nemes
Dicsé vildg képére hullt.

Szeretném dsszetorni ezt a képet,
Mely csalfa, semmitmondc és hazug,
Torzkép csupdn, lelketlen mdzolat:
Vad, kdiba, szivtelen, szellemitelen,
Iromba rajz, nincs benne gondolat.
Az eszmének teljes bankrotja ez.

Es a valédi ésigaz, dicsé.

Nagy képeket szennyével eltakarja
Vagy elhomdlyositja kérkedd,

Ures, tolakodd szinével.

Szeretném osszetérni ezt a képet (népet, horddt)
S wvezéreit, a fofé latrokat,

A sok bitor vérbiboros pimaszt,

Kiknek a zsdmolya mdrtirfejek,

Pdrndja honfiiban megrepedt sziv,

A tréonja szolgasdg és butasdg;

Kocsisait az dllati témegnek;

Es elszakitni rothadt torzsokétél

A rossz kezet, mely gorcsdsen szoritja,

Hogy féken tartsa barmait, a gyepldt.

Utdlom mindazt s kéjjel eltaposndim,
Akit magasba nem erd emelt,

Csak tartalmatian szive kimnyiisége,
Vagy a wvildgtalan szerencse kénye,
Oralt hatalmak esztelen szeszélye,

K1 helyzeténél fogva oly magas;
Mig a valddi nagy pirul a mélyben,
Tehetlen il kéorids a volgyben,

Mig a kavics magasrdl hengeritve
Nagyot aldz, erdset dsszetor.
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JG6jj és pusztitsd el cket, Forgeteg!
Mindent elsodrd s ifjtté vihar !
Vildg-megujhoddsra. szomjazik
Minden, mi fennkolt, lelkes és nemes.
Teremtsd 4jjd az elviselt vildgot,
Tipord el, mi élosdi, torz s beteg !
Ldngot a zsibbadt, csiiggeteg szivekbe,
Erét a gondolatnak s alakot,

Lelket a zsonga vértelen tagokba.

Jojj tisztitd, megifjitc vihar!

O bdr lehetnék én a Forgeteg,
Mindent elsodré s ifjité vihar !
Ujjd teremteném e kor vildagot

 Es. elsopornék minden szemetet.

Kirdlyi székbe ltetném az Eszt,
Jogart adnék a Gondolat kezébe,
Urrd tenném s naggyd a Szellemet;
Az Igazsig biborpaldstban jarna,
Rombolnék s teremtenék eqy wvildgot:
Lehetnék én a bosszulo vihar.

417

Eloa ime hidba valtotta meg e démont, a nyomor, az igazsigtalansig
litvanya ujra boldogtalanna teszi. Borzalommal litja a tirsadalom biineit.
Az idegen fold u. i., ahonnan honvagya visszavonja a ,,szabadsig és szerelem
gshazajaba,“ nyilvan nem Szenic, nem is Magyarorszag, hanem az egykori

tarsadalom:

Es kik lakéi vajjon? Tudja ég!
Valami emberforma ivadék,

Gonosz, alantas, rit ravaszdi nép.
Szemében borzalom az Gsv szép;
Lingelme dija biztos vértanisdy.

A nagyszivii dicsét keresztre huzzdk;
De egymds kiézt régen megalkuvdnak:
Kimenti biinok kolcsonos bocsdnat.
Mi tartja Sket 6ssze? Szolgasdg!. ..
Mily torpe, vak, hideg, sotét vildg !
Sokdig itt én mem maradhatok,

El innen, el! Megyek, bocsdssatok ! (152. 1.)

Ujra meg ujra kiildnboz8 oldalairdl éli it a tarsadalomhoz valé viszonyét:

Boldognak mondasz? 6 nem mondj
Addig boldognak engem,

27 1, Osutalyks.lemény V/1—4
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Mig embersziv fdjdalmat ont,-
Kimny ég emberszemekben ! (Otthon)

Onmagat érzi biinésnek minden nyomorért és blinért, ami csak a viligon van:
Te vagy, te vagy! kidltja minden,
Te vagy a binos egyediil !
Ott van az ok sotét szivedben,
Hol minden gonosz egyesil. (Onvdd.)

Alma valami nagyon homélyos utépisztikus szocializmus: egy testvéri, szabad
és igazsagos tarsadalom, ahol

Teritve dll a kb'zb's asztal,
Nincs sozva dtok és panasszal
Az életgarmada.
. Ledéntve minden régi oltdr,
Szabadsaghimnusz lett a zsoltdr,
A szabadok dala. (183.1.)

Ezt a tarsadalmat elképzelése szerint a koltd vezeti:

Uralkods legyen a kiltd,

Eldtte minden emberolté

Hadd hajtson térdet és feyet/

Vezesse 6 a nemzetet

Merészen, bolcsen, tizi szdrnyon! (192.1.)

A cselekvést itt a szeretet irAnyitans :

Tettekre szomjazom.
A szeretet legyen-a torvény,
Az eszme hatalom! (191.1.)

Nazarénus dal-a tolsztoji médon elitéli az eriszakot:

Nem, nem lesziink mi gyilkosok,
Fegyvert keziinkbe mem fogunk;

A gonosz 4gy ts bukni fog,

Ha szellemkarddal harcolunk. (323. 1.))

De kétségbeesve litja:

Nem jott el még az én korom:
A szabadsdg s a szeretet.

Nem jitt el még az én idém,
Még rab a sziv, koldus az ész,
Falembe zug még rémitén
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Az 6s stram, dtokverés.

Még zihgja mind vad dthkait

A -gyiilolet s a butasdg,

A szolgasag wuralkodik,

Kietlen még e szép vildg. (217.1.)
Ezért a mult leromboldsara hivja fel az embereket, mégpedig a testvériség
jelszava alapjan: ]

Mert 4j vildg ) hit, uj allam,

Uy hon, 4 élet kell nekink,

Uj gyényorok, 4j fény, %) eszmék,

Mindent 1jbol kell- kezdeniink.

Es fol, az égig folemeljik

Testvériség szent csarnokdt:

Es karba kar és sziv a sziven _

S mindeneket eqy ész fog dt. (281. 1.)
Ismeretlen francia széveg alapjan lefordit egy szocmhsta, indulét,? egyik
koltemcnyeben pedig igy kidlt fol: .

Fonnen mikor kidalthatok:

Népek ! fegyvert ragadjatok !? (137. 1.)
Nyiltan a forradalomra szdlit fel:

Ne higyj te lassd haladdsba,

Filisztereknek hagyd e tant!

Természet 6rok ujhoddsa,

Mibol minden nemes fogans.

A régi rossznak foltozdsa

Nem nyerhet orok életet. (277.1.)

S két sodro lendiiletii szép versben, a Jdslat-ban és a Viharének-ben elragad-
tatott ujjongassal énekli meg a kozelgé vibhart. Amott:

Ujjongok én a wviharokkal

S a wviharokkal kacagok;

A foldre iitnek égi joggal,

En magam is vihar vagyok. (26.1.)
Es a Vikarének-ben: ‘

Ah itt van, itt az én 4dém !

Zig az itélet rémiton:

91 Megjelent Induls cimen a tanécskoztérsasdg alatt 1919-ben az Uj Forradalomban.
1953-ban az Irodalomtorténetben, Egy kiadatlan vers K. J. kéziratos hagyatékabél
cimen jelent meg. A vers Gjabb kézzétevdje, Németh G. Béla szerint a fordités vxlé,go-
san megmondja, hogy Komjathy a proletaridtust tartja szovetségesének. A koltd muvex
megdontik ezt az értelmezést.. :

27*
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.

Sdpadjon minden el! *

S ha minden hull, recseg a vészbe,
Belesikoltok énekébe:
Vesszen, aminek veszns kell ! (292 1.)

Kora egyetlen magyar koltGjének haragja nem izzott oly lobogé versek-
ben, mint az imént idézett Jdslat és Vikarének. A koltS rendkivili érzékeny-
sége kiillonosképpen egy istenhatamogstti faluban felfogta —a magyar kol-
tészetben elsének — az imperializmus koszobén kozelgd forradalmak szelét.
A Viharének-et 1893. jun. 22-én irta. abban a hénapban, mikor a németorszagi
valasztasokon a szocidldemokratik kaptik a legtobb szavatazot, nalunk
Pécsbanyan sztrajk tort ki s Mecsekszaboles szegényparasztjai az altaluk
befogadott mintegy 2000 sztajkolé menekiilt banyasszal egyiittharcoltak
a katonasig ellen* Budapesten és a kiilfoldon munkasgyiilések . voltak,
ugyhogy a Pesti Naplé vezércikke aggddva irja: ,,Fellépnek az aggodalmalk,
hogy Magyarorszagon a szocializmus veszélye még nagyobb, mint masutt. 92

Tagadhatatlan, hogy Komjathy politikai verseiben van olykor némi
kétértelmiiség, s6t ellentmondds (v. 6. pl. a Mind hasztalan és Nazarénus
dal c. verseket), mintha a kivant harcot puszta eszmeharcnak képzelné, a
testvériség nevében. Van némi elmosédottsag is. A szellem, az -eszme 4ll
szemben itt a filiszterséggel, a koltészet az anyaghitil értetlenséggel és alacsony-

saggal, az dlom, az eszme, a nap a sziirke kozonségességgel. Csak egész miive

gondos elolvasidsa utan valik vilagossa, hogy a verseiben untig emlegetett,

de vildgosan seholsem kérvonalazott eszme a szeretet uralmat jelenti, torek-.

vést a nemesre, a nyomor és elnyomas okozta szenvedések eltorlésére, egyesii-
lésre az emberlelkek 6cednjaval, a durva hatalmak (pénz, allam, egyhaz)
megdontését, a szabadsag és gyonydr megvaldsulasat. ,,Eszmehites a szellem,
azaz a legjobb értelmiség gybzeline, a hatalom kiragadisa a pénz, a hivatal
s a klérus bitor kezébdl (sajnos, meg nem jeldlt eszkozokkel) s a tarsadalmi
igazsagtalansagok megsziintetése. Az eszme és a koltészet  az G szemében tett,
illetve a tett el6készitlje: '

Képzeltem eszmét telterdsnek,
Koltét wilagjavitva hésnek,
Koltonek képzeltem a hést. (19. 1)

Programmjanak legvilagosabb megfogalmazasa: ,,Dics6 tett volna és merész
Trénra emelni szivet, észt.“ S ezt nem evolacids, hanem forradalmi aton
véli elérhetni. Forradalmi izzast verseikben mutat ré a nép szenvedéseire és
atkozza a zsarnoksagot (Mind hasztolan, Torj dssze, Szézat, 4 bortonbdl, stb),

92 1893. jan. 24.
922 Simon Péter: A szézadfordulé foldmunkds-és szegényparasztmozgalmai. 1953.
264. 1. ’
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de céljai kivitelének maodjardl nem mond sokkal tobbet, mint hogy: ,,Mindent
ujjc teremtene Hatalmas gondolatzene Az Akarat ‘legyen’ szavdra‘* (Teft-
vdgy ), ,.feltlizi az égre az eszmeszivdrvdnyt,” meg hogy ,.beoltja a szivbe a vég-
telen elvét (194. 1.), ami persze veszedelmesen hasonlit a gnosztikusok harci
programmjihoz. Nem racionalizmus ez, mint némelyek hinni vélték, hanem
idealizmus: hit abban, hogy a gondolat feltétlen ur az anyag f5l5tt.

Ez a szocidlis irdny mégis méltanylast érdemel, mert eziditdjt jofor- .
man csak nala jelentkezik a magyar koltészetben. A 90-es években a munkas-
sag és parasztsag elkeseredése sztrajkokban és zendiilésekben is kirobban
ugyan, de nincs part, mely ezeket az 6sztonds megnyilatkozasokat tudatos,
erételjes mozgalommé emelné. A szocidldemokrata part épp 1890. koriil egyik
mélypontjan verglGdik. Miutan Frankel Led 1886-ban eltavozott Magyar-
orszdgrol, a-partnak egyetlen olyan alakja sincs, aki latasa tisztasagaval és
egyénisége erejével hatdssal lehetett volna az utat keresé koltékre, vagy
akar a polgari ellenzéki partok vezéreivel allhatta volna a versenyt. A szocial-
demokrata part vezetGjét, Thrlingert még a II. Internaciondlé 1889-es parisi
kongresszusa is tal opportunistanak itéli, s az osztrak part bizalmi emberét,
Engelmann Palt allitja a helyére, a brisszeli nemzetkozi szocidldemokrata
kongresszus pedig 1891. atg.-ban kénytelen eltavolitani a vezetdséghdl az
opportunista betegsegélyzi-pénztariakat. De ezek a kovetkezd évben megint
feliilkerekednek, s Engelmannt, akit pedig Engels is tamogat, 1893-ban kizar-
jak a partbdl. ,,A partkongresszus hatdrozata sOlyos partvilsigot jelent.
A két frakeid kozotti hare csunya személyi piszkolodassa fajul. |, A ziirichi,
1893-ban megtartott nemzetkozi szocialista kongresszuson a két magyar
frakeié kiilldottei kozott valosigos botranyok jatszodtak le.<93

Igazi jovobelatas kellett volna e pillanatban annak felismeréséhez,
hogy mégis ez a bels6 marakodasokban magat emészts kis part rejti méhében
egy tarsadalommegvalté mozgalom csirajat. A haladé erdk e szerfolotti
gyongesége az oka, hogy egykora koltGink nem biznak a haladasban s a pol-
gari ellenzék befolyasa ald keriilnek. A 70—80-as években még észlelhetd némi
érdeklédés és vonzalom a szocialista eszmék irdnt: Darmay Viktor 1871-ben
rokonszenvet arul el a parisi kommiin torekvései irant, Abranyi Emil Az Inter-
naciondle kantatéjdban megénekli a nyomorgd osztalyok reményeit, 1879-
ben Gaspar Imre lelkes tanulmanyt ir a ,szocialista koltészet-rdl, a 80-as
években Palagyi Lajos Gszinte kifejezést ad a sajat kiizdelmes életében meg-
ismert nyomor szenvedéseinek. De Darmay 1878-ban meghal, Gaspar Imre
bevezetése, melyben el$ sem fordul Marx neve, igy hatdrozza meg a szocialista
koltészetet, hogy »A munkdskoltészet oly vigasztald, mint a vallasok irott
nyilatkozatai. A munkaskoltészet a tarsadalomnak val6sigos imadsiga‘®

98 Szanté Béla: A magyar munkasmozgalom, 113—133. 1.
# Népszava, 1879. mare. 16.
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Abranyi Emilr8l hamar kideriil, hogy édeskevés konkrét tartalmat tud adni
a szabadsig és egyenlGség fogalmainak s szépen csengdé tdmadéasai fSképp a
,,0ézar«, az udvaroncok és a zsokéklub parbajkédexe ellen iranyulnak, Paligyi
Lajos pedig 1893-ban kidbréndultan irja: ,,Ereztem mindig, hogy nincs oly
tarsadalmi rendszer, mellyel az emberiség bajait’ meg lehetne gyogyitani.
Sejtettem mindig, hogy a legtokéletesebb intézményekkel sem orvosolhatjuk
teljesen az emberi nemek atoroklott, végtelen nyomorat. Gazdasagi sziszté-
maban, mely a t8ke és a munka kozti ellentétet teljesen megoldani tudnd,
nem hiszek.©% Az irodalmi ellenzék éleselméjii kritikusa, Paligyi Menyhért
kezdett8l fogva szkeptikus a szocializmussal szembén s irdink feladatdul a
nemzeti szellem 6nallésaganak kivivasat tiizi ki. E hatteret kell ismerniink,
hogy a megillet8 megbecsiiléssel tekintsiink Komjithyra, aki ebben a korban,
renegat bardtok tdrsasigaban is, egyediil is megmaradt egy -,,méltanyos‘
tarsadalom almodéjanak, a fennallé viszonyok gyiilol§jének és a forradalom’
sovargdjanak. ,

- De minél felhdboritébb a biings tarsadalmi rend, anndl inkibb ragasz-
kodik a maga egyéni boldogsigdhoz. Kgész lelki, szellemi élete egy ember-
feletti eréfeszités a megsemmisiilés ellen, amely Szenicen fenyegeti. Tévedés
volna azonban azt hinni, hogy kéltészete csak egy rendkiviili-eset kifejezése.
Komjathy szenici sorsa csak szélsGséges példaja annak az osszezsugorodisnak,
amelyet a kapitalizmus és a megnovekedett ‘dllami centralizmus koraban
" millick éltek 4t. A szazadvég irodalmaban két ellentétes aramlat vélaszol
erre. Az egyik Ugy felel, hogy felfedezi és — vagy részvéttel, vagy boldogga
hazudva — bemutatja az eltorzult lelk{i kisembert. A masik Ggy, hogy csak-
azértis fokozott mértékben mutatja fel az emberi méltésagot, az emberi lélek
szépségeit és nagy lehetdségeit. Mindkét dramlatnak van egy haladé és egy
reakcios aga: A kisember abrazoldsa haladd, ha kritikai s igy véadiratul szolgal,
de reakcios, ha idilli s igy belenyugvasra nevel. A nagy emberé haladd, ha az
_elnyomds kidlto igazsdgtalansiganak erSteljesebb hangstlyozdsira szolgdl,
de a reakciot segiti, ha az isten képére teremtett ember rajzival gydva aldzatra
nevel, vagy karpotldst akar adni a sivar valésigért. Mig ugyanis a tomegek
elégedetlenségét, 6sztonos antikapitalizmusat az uralkoddosztily- arra hasz-
nilja fel, hogy a realizmus és a materializmus ‘ellen uszitson és egy kenetes
fideista irodalom bdédité maszlagat terjessze, a haladd irok az eltorzitatlan,
szabad vagy épp emberfolotti ember eszményével a valldsos szolgalelkiiség
ellen lazitanak. FEzt teszik a szdzadvégen és -fordulén Nletzsche Gorkij,
Romain Rolland és ‘masok.

Nalunk senki sem tlltakozik olyan szenvedéllyel az GOsszezsugorodas
ellen, mint Komjathy. Mikor az irodalom talnyomé része a kisembert sajnilja
vagy dicséiti, §, mint egy 0j Faust, azt hirdeti: »

% Maganyos uton, 1893. Eldszé.
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A cél mindentudds, mindenhatésdg:
Torj sziintelen s merdn a cél felé! -
Es ugyanott: .
Istenné lenni ! egyetlen dicsd cél!
Hisz ontudatlan minden erre tor. (274—5.1.)

Roppant dac fesziil benne minden elnyomassal szemben.
Dacolni egyetlen gyonyor.
Vérem érokké dacra tor,
Ldzadni és ldzitans,
Mindennek szemkézt dllani. (286. 1.)

Prometheusnak érzi magat, aki Szenic sziklajahoz lancolva is azt kialtja
a biintet6 hatalomnak:

De néked,. Oh, sotéturalmi szellem,
Orokre dac! (169.1.)

Hol lazad, hol rajongéan Messidssa magasodik, hol a mélybe fir, hogy kiassa
a 16t titkait, hol titkos gyonyoroket fedez fel lelke mélyein, hol a szellemek
korusat hallgatja. Ami allandé benne, az vagya a fokozddasra, kitdgulasra,
az élet minél intenzivebb teljeseégére, vagy, melyben érezhetlen az élniakaras
daca szegiil szembe a rastlyosodo, fojtd erdk ellen. Mar Palagyi Menyhért
is megfigyelte: ,,Minden életvereség bensé diadalld valtozik 4t e sajitos rajongo
szivében.© Komjathy dllandéan szinte tilarad, kicsap gatjai kozil. Folyton
a rajongas tiizében égve és még nagyobb tiizekre vigyva tobbszor tér vissza
az az elképzelése, hogy Illés langszekerén fogja elhagyni a féldet. Innen az
az érzése, hogy ellenallhatatlan ling ég benne, s ezért életfeltétele a szabadsdg.
A kéj és a szabadsdg a két legfébb érték a szemében. Mindkettst sok szép
versben innepli:

Szenvedve nyirkos bortonéjben
En litok, — o6h hogy ldthatok
Egy 4j vildgot tiszni fényben,
Szépség s ercben gazdagot.
Ikrdmat szolgavas szoritja,
. 8 a falba vdgom homlokom:
De lobogs, szilaj szemekkel
A szabadsdgrol dlmodom. (174.1.)

S amint alaptorekvése a kitagulas, a kéj és a szabadsag, alapélménye a vilag-
ban ennek akaddlya: a zsarnoksig és a nyomor. Valasza pedig ezekre egyfelsl
a harag és a dac,masfeld] a részvét és szeretet. BelsG viaskodasat koltGi erdvel
mutatja be Megészilt a vildg cim(i kolteménye. Ismeretes eldtte:
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Tudom, hogy gydzni fog az eszme,
De dtja vérrel van jegyezve,
A hésre gydsz. (148. 1.)

Erzi, milyen szomori a maganyos lelki gazdagsig:

Ki vagy te, 6 kirdlyi kbldus,

K1 enyhilést hidba koldulsz

Orékvald szerelmedért ?

M1 haszna dis, mi haszna minden,

Ha senki, senki meg nem ért?! (149.1.)

Olykor talalé onkritikat ad: -

Hidba nézek émmagamba,
A lelki szem a lelki napba
Sokdig nézve megvakul.

Azt is tudja, hogy a boldogség, legalabb is az 6vé, nem egyéb, mint ,,Gydzelem
A kinokon, az életen. (151. l.) SN

A hare, a cselekvés és érvényesiilés minden lehetdségétsl megfosztott
dacos, rajongé lélek persze biztositani akarja egyéniségét, s mivel nem
talal médot a harcra, Ggy véli legyézni a fojtogatéd tarsadalmat, hogy teljesen
elfordul téle s magaban, a lelkében almodja meg a szabadsigot. Mivel a
valosdgban teljesen el van szigetelve az emberekt6l, megalmodja, hogy Gssze-
olvad az életécednnal. Mivel a valésdgban semmi, megalmodja, hogy minden.
A tarsadalmi reménytelenség e korban sokaknal idézett el hasonldé magatar-
tast. Palagyi Lajos nyiltan kimondja, hogy az & befeléforduldsa tarsadalom-
megvalté hite Osszeomlasanak kovetkezménye. 1893-t6l egyre hatarozot-
tabban hirdeti, hogy az ember dolga nem az embertirsaiért vivott hare,
hanem az elvonulas és szemlélddés. (Magdnyos diton c. konyvének elGszava
és Az ifju szerzetes c. dramai kolteménye). Bétyja, Paldgyi Menyhért meg-
dicséri érte, mikor erre a belatdsra jut: ,,Egykor rimeiddel a. meglévé tirsa-
dalmi rendnek bdstysit ostromoltad, most mintha temploméneket és orgona-
bugast hallanék soraidbél“.#6 Reviczky Gyula is, mar korabban, abbdl a .
belatasbdl jutott a maga sajatos , humor<-filozéfidjahoz, hogy az emberek
bajén Ggysem lehet segiteni. A tarsadalmi reménytelenség e szellemi leveg6-
jében kezd Madach Aladir hoédolni a ,,szellembuavarlat-nak s keres vigasz-
talast Schmitt Jen6 az ember allitolagos isteni lényegében.

Komjathy sem vonta ki magit e szellemi dramlat alél. Hiszen neki alig
is maradt egyéb 6rome, mint az dlmai. S a leirt helyzetbdl kovetkezik, hogy
a maga bels6 szabadsigit, a mindenséggel valé egybeolvadasat egyre jobban
talfesziti, a valésaggal valé megkiizdés helyett mindinkdbb csak,, almodik*

8 Az ifja szerzetes, Eldsz6, 1890.
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s egyre jobban belehipnotizalja magat az dnaltatasba, hogy 6 boldog, 6 min-
den és szabad, csakazértis az. Komjathy szenici koltészete tiilnyomorészt az
onhipnézis koltészete.

Az Emléksorok-ban, e jellemz6 és tartalmas, szép epigrammaéban azt
hirdeti:

Rossz a wvildg? Légy jé tehdt magad !
Ures a l6t? Adj tartalmat neki.

Az ember szolga mind? Légy te szabad !
Hidd sorsodat bdator versenyre ki!

Sirversében Ggy jellemzi magat: ,,mert minden nem tudva lenni, Oledbe
ditlt, oh néma semmi!* De igazaban a forditott utat jarta. Mivel semmi sem
volt, mindennek dlmodta magat. Epp a gyotrelmek szolaltattak meg benne a
kozmikus gyonyor koltdjét. Az elsG szenici idGben irhatta Nyugodt a lelkem
c. (keltezetlen) versét, melyben felriadva eszmél:

Tdmadj fel, jra, én vildgom,

Fénséges dalmok Sshona !

A napot fénybehunyni latom,

Azért csak vigyetek oda !

Nem' banom én, legyen haldlom,

De legyen nagyszerit csoda !

Erezzem egyszer pompds vihardt,

8 romokba ddlhet e roppant wildg. (105.1.)

S feltamad a benne kora ifjasdgatol éIG hivatdsérzet, az Onmagaba vetett
biszke hit:

En, sujtson bdr a sors haragja,
Nem milok el nyomtalanul;

Abbdl, mi éltem célja, magja,

Még majd sok memzedék tanul;

M: bennem rajzott, mindig él:

A gondolat s a szenvedély. (107. 1.)

Versei fGtargya a dacos Onbfztatds:

Tdmadj fol jra, letiport sziv. ..
A llek né a fdjdalommal,
Merészebb lesz és langolobb,
Gyényorre forditom dalommal
A kint, a foldig sujtolot.
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S a vers végén ujjongva kidlt:

Az eszme él! Vérem patakzik,

S az 4dvék napja rdm ragyog;

Elégek és a thzviharban

Dalom gyonyoér! Boldog vagyok! (112—3.1.)

S nines vége-hossza a fajdalomban ujjasziiletett onmagdhoz intézett
himnuszoknak: :

Le vagy tiporva, sztv, el nem tiporva !

Kordn volt kezdendk halotti torba,

Amért rajongsz, nem stlyedt még a porba: ..
S midén szivembe gyilkos tort itének,
Félhangzott ajkimon gydzelmi ének,

Himnuszba tort a kin, zengett a lélek. (112.1.)

Valésdgos kis lirai onéletrajz a Dachdl: )

Dacbdl, haraghdl szivem dsszetéptem.
Itt dllok egyediil, mémdn, sotéten,
Ajkam vonaglik ldzas reszketésben.

A vers leirja, hogyan vonult az ismeretlenségbe, az egyhangt és sivar tdjra,
mignem folkidltott: *

Sors, mért vetettél ilyen kornyezetbe? !
Nincs élet itt, régen kisziva medye,
Lehelj hdt lelket a lélektelenbe !

S azéta lelke arad, féktelen szavakban:

Ah, thz a lelkem ! Es szivem ha dobban,
Forré gyonyorben, égé fdjdalomban,
Nem langyos  permeteg, tiiz van dalomban ! - (114—6. 1.)

Valoszinfileg Szenicen irja A nydr dalait,® az Oddt a naphoz és hirdeti a kéj
filozofiajat: . . )

Oh kéj, te vagy az orokélet,

Téged lehel a végtelen !

A csillagok reszketnek érted

Az ég orvénylé mélyiben;

Epedve tiz mindenkt téged

9 Mér 1876. nov. 17-én Gasparnak irt levelében emlitést tesz ily cimi versciklusdrél,
Géspar Uj nemzedék c. antoldgigja kozél is beléle négy dalt, A Homdlybdl c. kétetben
megjelent ciklus azonban nem azonos ezzel, kétségteleniil késébbi eredeti.
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Es minden szem rajtad pihen;

Belobogod a mindenséget,

Mint eqy csodds szent rejtelem,

Attor a kéj a csonton és kivon:
Mindennek célja s lelke az orom. (125—6.)

Persze, az a gyonyor, amelyet Komjathy keres, nem ,,porgydnyor,
mint kortdrsaié: ,,Ah mas, ah tiindokl6bb vilagba Lat maris méla, szomju
lelkem! ( Kortdrsaimhoz.)

Mi ez a tiindoklS vilag, amely a ,,porgyényornél kiilonb gyonyort
nyujt neki? Nem a vallisok viliga. Komjathy gy@lsli a zsid6-keresztény -
istent, mert zsarnoknak tartja. "

Nem ismerek én mds hatalmat,

Csak ami szivemben ragyog;

Idegen isten! nincs hatalmad !
Magamon ir csak én vagyok. (14.1.)

Antikrisztus cimfi versének els6 fogalmazvanyaban igy fakad ki:

Jehova, akit imddnak

A zstdok és vénasszonyok,

A szentirds hazug, veszett konyv,
Minden rossz-téle szdrmazik.

Botor kietlen s béna bolcsesége.
Kopott és gyermekes minden sora.9

Még istennél is jobban gy(iloli a klérust. Kgy kéziratos foljegyzése szerint :
»A jezsuitdk hatalma az GrlG férgeké s a halalos kort okozd bacillusoké.
A kicsiség s az aldzat démoni erGt adott nekik. Az dsszezsugorodés isszonyuva
névelte erejiiket; mérgezé kozszellemiikkel méar sokszor megfojtottik az
egyéni szellemet és szabadsdgot.®® Schlauch Lérincnek cimii kolteményében,
amelyet természetesen nem vehetett be a kotetébe, igy szdl a hires nagyvaradi
piispokhéz:

Eszményiség ! ez hdt a jelszo,

A himporos szdrny, — dmde hernyo
Lebeg a csillé szarnyakon. - '
Gyonyorti mez ! De hdt a lényeg
Csak undok, éhes, satnya féreg. . .
Kildtszik a 16ldb, papom !. ..

9 Széchenyi Kézirattdr. Fol. Hong. 1588. 55. 1.
99 Kézirattar, 51. 1.
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A Szabadsdgért harcra kelni,
Népet szeretni, folemelni,
Hogy éljen mélton, szabadon:
Minderre sztik a reverenda,
Am dividete dividenda ! .
Kildtszik a l6lab, papom!. ..

Félszabaditni minden embert,
Ragadni zsarnokokra fegyvert,
Dicsé dolog vén, mondhatom !

Ez dm az Eszmény! de a gdtra
Ember kell, ki ne nézzen hdtra!. ..
Kildtszik a loldb, papom 100

Ez az antiklerikalizmus, mint latjuk, nem hitvita; Komjathy a jezsuitak-
ban és a piispokokben a szabadsag ellenségeit gy(iloli, akik eszményiséget
emlegetnek ugyan, de nem harcolnak a nép felszabaditasiért. Azt a magasabb
vilagot, amelyben Komjathy hisz, aranylag legviligosabb kérvonalakkal-
két kéziratos verse tarja fel elGttiink, a Pogdny vagyok és a Mégis egy. Amaz a
zsid6-keresztény vallas szolgai imadatot koveteld istenével — amelyet onér-
zetes egyéniségére jellemz§ gyiilolettel taszit el — szembedllitia a maga
panteista vallasat, az atisteniilt természetet, a targyistenek végtelen sokasagat.

POGANY VAGYOK

Pogdny vagyok. Nincs bennem semmi
Aldzatos, tomjénszagi;

Zsolozsma, zsoltar, istenesdi

Nem ejti lelkemet rabul.

Nem verem én blinbdnva mellem’,
Nem mondok szdnom-bdnomot,
Olesé dicséretét se zengem
Annak, ki — majmot alkotott.

Nem ejt meg engem semmsi foldi,
Se foldontuli hatalom;

Az eget ostrommal bevenni,

Nem lekoldulni akarom.

Nem jarok templomaitokba,
Miket a hizelgés emelt,
Bdlvdnyotok eldtt a porba’
Lelkem sohase térdepelt.

100 A vers teljes szovegét kozzétette Németh Géza, Irodalomtorténet, 1950, 2. szdm.
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A foldém r szolgdi vagytok
S urat imddtok mennyben is;
A sziv, a szolgasdgba hajtott,
Csupdn a zsarnokokba hisz.

Szeretek én s ti hizelegtek?
Cstsztok ti, mlg repillok én;
Imatok lenn a porba’ reszket,
Fonnszdrnyals enyém.

Arcotokon a kegy malasztja,
Fé vigyatok a nyugalom.:
En nem szilettem hédolatra,
Szivem orék forradalom.

Pogdny vagyok. Dac @l szememben,

Gimy és harag rezg ajkimon,

Pusztits tiiz fesziti mellem’, : N
A harcok élvét dahitom.

A gyitiloletnek dcednja

Csap olykor dt a szivemen; .
A wiharoknak orgondja

Jdtszik most benne rémesen.

Mert gyiilslém sivdr vildgtok’,
Amelynek mneve: unalom;
Asité kéje nekem dtok,
Rothadt nyugalmdt eldobom.

En gytilslom a lomha szérnyet,
Gyiilslom arcod’, rat Kézony !
Réy fekszi tetemed mdr a foldet,
Gézébe hal milljé orém.

S gyidilsllek téged, korcs Aldzat,
Torpék dlarca, porerény!
Hiszen te adtdl kiszni ldbat

A Gydvasdgnak, ldtom én.
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Es gyiilolom a Szolgasdgot,
A biinok blinét mindfolott;
Haragtdl reszketek, ha litok
Egy elnyomdt, vagy gornyeddt.

Pogdany vagyok. Merész szememben
A szép tgazsdg szomja ég.

Istennd az; ha fdtyla lebben,
Gyonyorbe tor a fold, az ég.

A szeretetnek dcednja

Csap akkor dt a szivemen;
A teremtésnek orgondja
S26l mostan oly fomnségesen.

Megzendill a szférdk zenéje,
Az égi gombok szézata,
Zokogva, zengve hull beléje
Az drok fdjdalom maga.

Megnytlik o vildg kéréottem,
A légi kdarpit széthasad,

- Lebegnt szigord korokben

Ldtok csodds nagy tdrgyakat.

“Nem tdrgyak ok; dicsé személyek;

A 7égi istenek taldn,
A lelkik test, a testik lélek,
Tapintom s mégis ldtomdny.

Alattam a fold is kitdrul,

A por rajong, a ké beszél,
Jelt dd a némasdg magdrul
Es folragyog a titkos éj.

A mélység mély szivét kitdrja,
Leveti lepleit az ég. ..

Ugy érzem, egy vildg kirdlya,
Ugy érzem, egy isten levék.

Természet ! élé templomodban
A tdrgyak lelkét szihatom;
Szent falaid kézt égre lobban
Minden leldncolt hatalom.
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Hatadrtalan nagy templomodban
Az isten testét érezem;

Szivem szivével 6sszedobban,
Szemébe néz ihlett szemem.

Vildgok teste lett a testem,
A mit ldtok, az mind enyém;
Atcsapnak a lingok felettem:
Egek, de el nem égek én !

A lelkek lelke lett e lélek,
A szivek szive left e sziv,
Az ember bennem istenné lett,
Olymp dicsé kéovetje hiv.10

De Komjathynak nem  elég, hogy megszabadult a zsarnok istentdl,,
a maga egyénisége szerepét is biztositani akarja. Igy a lendiilet nélkiili Mégis
egy-ben egyrészt arra mutat ra, hogy a természet a végtelen sok isten elle-
‘nére, amely alkotja, nﬁégis egységes isteni szervezet, masrészt, hogy az
egyén a mindenség masa s voltakép egymast sziilik: .

MEGIS EGY

Nem egy az isten! s mégis minden egy !
~ A lelkek mind egymdsba omlenek,
Kozottik mincsen korldt, sem hatar,
A tért legyozik, mint a villamdr;
- Kilépmek ommagukbil a dicsék —
S mert szellemek, legydzik az idot.
S mit kolte szent homdlya rejtekén,
Tarsitjia tdrsival az ésegyén.

" Az egy a minden és az én az Ossz,
Hol nincsen. gdt és semmi sem kitoz;
A szliz magdny testvéri tdrsasdg,

A belsé szem eqy mindenségbe ldt;
A szellemkéz a végtelenbe nyul,
Teremt mindenhatén s korlditlanul;
A lelki nap az osszeségre siit,
Fényét, hevét megérzik mindeniiit.

101 A’ Pogdny vagyok-at kozolte az Irodalomtorténet, 1950. 11., de csak elso strofait
tette kozzé, ezzel hamis képet adva horn]é.thy vallasf llozéflé]érél
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!

" Mindenben 6 lehel és ¢ akar,

Mindent meglelkesit, ha rdfuval,
Mindenben 6 és minden benne él,
0 a kizéppont, 6 az ok s a cél,
Itt, hol a makrokozmosz egy atom
S a csépp a végtelennel vérrokon,
Sokszor egy porszem is wvildgokat
Lenyom s méhébe jakat fogad.

Ah, egy wvildg itt mindenik atom !

Egy pontban az egészet birhatom.
Mélység s magassdg: a pardny s az ég:
Egymast nemzé s egymdsbol szileték.
Egy homorit s eqy domborid vildg:
Boldog, ki e csoddk szivébe ldt !

Kettés a lét, mindennek pdrja van,
Formdba tor minden hatdartalan.

A végtelen nagy s végtelen kicsi
Egymdsba foly és eqy a mdst viszi.
Eget fold, a foldet meg az ég,
Mindenha egymdst visszatikrézék.
Ott a viztikor, itt a délibab,

A csillagboly s az dzalékvildg.

Es e roppant vildgok mesgyején
Torhetlen dll s mulhatlan az egyén.

Nem egy az isten! s mégis minden egy;
A lelkek mind egymdsba dmlenek.

A minden eqy s az Osszeség egyén,

A végtelen atom és. minden én.
Teremts és teremtvény, ész s alak
Hatalmas, biivis, szent egységbe omlanak;
Egy magas és eqy mélységes vildg;
Boldog, ki e csoddk szivébe ldt !

Hasonlé fejtegetéseket olvasunk filozofiai kézirataiban is: ,,Mekkora

a vilag? Amekkora te vagy.* (32.1.) Az ember és isten viszonyarél tett kijelen-
tései alapjan felfogdsa politeista atheizmusnak volna nevezheté. Komjathy
u. i. voltaképp csak az.embertdl dthaghatatlan {irrel elvalasztott istent tagadja,
de latni vél egy a vildgegyetemben bennrejls istenit, amellyel rokonok vagyunk. .
Verstervei kozt ilyen cimeket is taldlunk: Isten ellen (99. 1), A getsemdni
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kertben.  (100. 1), amely utébbi feltehetileg szellemhitének megrendiilését
fejezte volna ki. ,,Miért volna nagyobb a teremtG, mint a teremtvény?...
Nagyobb-e a forrds, mint a folyam?... Koriil kell irni végre a teremtmény
jogait a teremtével szemben. (49. L) ,,Mire torekszik minden lény? Istenné
lenni. Minden egyén Isten, Isten és nem-isten kozt nines hatirvonal, hanem
csak végtelen fokozatossag az egyéni lények kozt a legalsdbbtol a legfelsGbbig.
A zsidd-keresztény vilagnézet fGtévedése: Isten a mérhetetien oOrids és a tobbiek
mérhetetlen torpék. Folyomanya alizat, fiiggés, megadas. Az aldzat csak
furfang ; alapjiban minden Iény biiszke. Nem kell, hogy alazatos légy, ugyis
alacsony vagy‘“. (56. 1.) Az ember és a vildg viszonyardl: ,,Az ember kicsinyits
tikkre a Vilagléleknek, a Vildg nagyitétitkre az emberléleknek. A Vilag a
Nagy ILélek és a Lélek a kis Vilaglélek, Vildg és Ember a valdsagban egyek.
(65. 1.) Ugyanott: ,,Az Ember és az Isten, a kisisten és a Nagyember volta-
képpen egy. (Az mintegy kicsinyitett (csak nem megkisebbitett) isten, ez
mintegy nagyitott (de nem megnagyobbitott) Kimber. A zenitre félemelkedett
Ember és a nadirra aldszillott Isten, a Végtelen Nagy és a Végtelen kicsi
lényegben egyek. Ami alulrél nézve Isten, az f6lélrGl nézve Ember.© Hasonld
ehhez: ,,Az atom mindenség és a mindenség atom. A mikrokozmosz a makro-
kozmosz mélye és a makrokozmosz a mikrokozmosz magasa. A pont és a vilag
kiegészitik egymast és 0Osszeérnek, egybefondédnak egy misztikus korben.
(58. 1.) A spinozai pantheizmus elevenedik koltdi latoméssd a kovetkezd
mondatokban: ,,Az atszellemiilt Fold, milyen latvany! Az egész Természet
transsubstancidcidja. A Harmadik Szovetség. A Szentlélek uralma. Szeresd
felebaratodat, jobban, mint tennmagadat! En nem jovék a Szeretet térvényét
eltorleni, hanem betslteni azt. , Ne 6lj!1* En azt mondom, nem olhetsz,
mert minden halhatatlan. ,,Ne lopj!* En azt mondom, nem lophatsz, mert
minden a tiéd.* stb. (51.1.) Jokaibol kiirja maginak: ,,Ti csak mondjatok azt,
hogy nincsen lélek; még az embernek sincs! Mi meg azt mondjuk: a szikla-
nak is van!“ (30.1l.) K misztikus felfogis Komjithy személyes toldaléka a
spinozai pantheizmushoz, s kovetni is csak az tudja, akinek sikeriilt 6nmagat
a megfelel§ misztikus intuicioval elamitania.

De az elmondottakbdl nyilvanvalé, hogy az az egyéniség, amelynek
onmagiban felfedezésével Komjathy megteremti a szenici egyensilyat,
nem holmi iibermensch, amely elszakad a tomegtdl s géggel tekint red. Kllen-
kezlleg, Komjithy azt a kozmikus egyéniséget iinnepli, amely meglitta
magaban istent s a maga azonossagit a mindenséggel, helyesebben éppugy
onmagat latja a mindenségben, mint a mindent énmagiban. Dal-at, mely a
mindenséggel vald egybeolvadisinak szép kifejezése, nem ugy kell hat
érteniink, ahogy egy mas koltonél értenénk: egy pillanat Gtletének, amelyért
csak a hangulat felel. Nala szoszerint kell venni az ilyesmit, filozéfia az alapja.
Nyilvin ezt akarja mondani Paligyi Menyhért is: ,,0 kész metafizikdval
koézeledik a természethez és elvont fogalmak kozvetitésével keresi az érint-

28 1. Osatilykizlemény V/1—4
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kezést az Gsanydval.“102 Az a verse, amely magasra emeli a ,,szent egyéniség*
,»dicsG zaszlajat® s azt hirdeti, hogy ,,egy tobbet ér, mint milli6*, szintén
nem holmi nietzschei arisztokrata individualizmust hirdet, hanem az egyén
oly isteniilését, amely mindenki szdmara lehetséges:

Az élet telje, dus ozimje

Omlik belslem és belém,

Feledve koznap gondja, kinnye:

Megteltem az istennel én! (283. 1.)
Ez az ,,én* csak annyiban Komjathy, hogy 6 mar folfedezte magaban a min-
den emberben aramlo istent. De e felfedezés mindenkinek nyitva all. Ez teszi
érthetivé a testvériesiilés langolé vagyat, amely benne ég. Az § Onzése vég-
telen szeretet.

Tgy elszigeteltségét a végtelennel valé egybeolvadis ellensalyozza.

Nincs kolténk, aki ilyen hévvel kivanta volna, hogy lelke 4t6mo1jén a minden-
ségbe, az életéceanba. Ujra meg tjra elmondja:

Olelni vagyom a vildgot

Es strni millidk szivén;

Beoltanz e tiszta  ldngot

Vagyom milljok szivébe én. (6. 1.)
Mert '

A boldogsagot gyiilolom, -
Mely megbivik magdba,

Melybdl a forész nem omol

A nagy embercsaladba. (247.)

A dics8ség is azt jelenti szdmaéra:

Hogy az bsszes szivekben éljen
Tisztdn, dicson, végetlenil. (289—90. 1.)

Kész névtelen maradni, masokban élni, csak mindent iidvozitsen. (294. 1)
Panteista szemlélete természetesen nem éri be azzal, hogy az emberiségbe
omlik 4t, § az egész mindenséggel olvad egybe. (312. 1.)

Komjathy, noha gyiilsli a vallasok zsarnok istenét, ugyanakkor séva-
rogva keresi istent, a mindenség legbensGbb titkit, amely a jelenségek mogott
lappang. Senki a magyar lirdban oly forrésiggal ezt ki nem fejezte, mint
8, Kereslek c. kolteményében:

102 Td. cikk.
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Kereslek mérhetetlen mérték,

Tortek kozitt Te egyediil egész;
Filtétlen nagysdy s mégis ldthatatlan
Pardnyisdg, mert hisz elrejtézol.

Te végtelen szegény, mert végtelen dis:
Nem osztja senki gazdagsdgodat;
Bdéséged inség, szabadsdgod érvény,
Mindenhato dr s foglya onmagadnak !
Megldatlak-é ¢ ldthatatlan ?
Megfoglak-é megfoghatatlan ?

Nem nyughatom, mtg el nem érlek;
Nem il pillimon enyhe dlom,

Mig arcod fényében nem iszhatom,
Sugdrlo lelkedet mem ihatom

Istenre szomjazo szivemmel .
S nem lakozol testemben 6 dicsd,
Teremtd, lelkezo lehellet !

Hogy bennem élj, dthalok én Beléd,
Haldlos vdggyal rohanok Feléd,
Epedek érted foldintili hévvel,

Hogy Téged szinrdl szinre ldssalak !

Ugyanazzal a féktelen szenvedéllyel, amellyel érzékisége el6bb a szerel-
met kivanta, most isten megismerésére tor:

El nem riaszt a véglelenséy,

Nem gyéz le minket tér, idd,

Arcodba mézni, osi fenség,

Gyonyor lesz nékunk, rémits. (170. 1.)

wDacban €égé  Istenszomj*“-jal, egy madglyira 1épé vértant lingolé hitével
kidltja:

Boruljon életemre dtok,

Mint forré ércre a salak,

Raboljatok ki a wvilagot: v

Csak téged, isten, ldssalak! (113.1.)

A halidlvagy, mely gyakran megszdélal nala, szintén istenkeresése egyik
neme. Mivel ugyanis szerinte ,,Felhd az élet, a haldl az ég,” ,,Hulldm az élet,
a haldl folyam, ,,a haldl az 6si lényeg,* s a sirgdron at talalhatjuk meg az élet
titkat (Gondolatok a haldlrdl) ; emészts kivancsisaggal les be a halil kapujan.
Komjathy ugyanis hisz a foldéntali életben: ,,Van, ¢ van élet a strokon til!,,
pe - haldl az élet! A szellemi lények iidvzaja lehallik: Nem halt meg a lélek,

28*
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csak huwvelye alszik 1 (78. 1.) Az igazi életet, a foldi latszat-életen tuli életet
remélte ott, visszatérését szelleme kitfejéhez. Arra vagyott 6rilt rogeszmé-
vel, hogy még élve az égbe ragadja magat, magasabb életbe hal at (304. 1.),
hogy igy oOsszeolelkezzen ,,a szép istenséggel“. Legszebben Euthanazia c.
kolteményében fejezi ki ezt:

Tgy akarok meghalni, tisztdn !
Attorni strom stirii tithdn
Ldnglelkem mdr repil, rohan !
Eldobni létem tort alakjdt,
Meghalni boldogan! (159.1.).

1892-ben némi hatassal lehettek ra Schmitt Jend Henrik tanai, aki
a keresés évei utan épp ekkoriban kezdi hirdetni sajatos nézeteit (Die Gott-
heit Christi im Geiste des modernen Menschen, Ein Sendbrief an gliubige
Ungliubige, Leipzig, 1892. 76. 1.} Schmitt elmélete, mely a kereszténység
els6 szazadaiban fellépett gnoézisban gyockerezik, egyszerre kiizd az egyhaz,
illetve ,,az égi zsarnok‘* nyomaszté parancsuralma és a materializmus ,,féreggé
zsugorité* tanitasai ellen. Boleseletének alapvet§ salto mortaleja, hogy mivel
ontudatunk végtelen érvényességli matematikai és logikai tételeket képes
felfogni, nem véges, hanem isteni lények vagyunk, hiszen véges lény nem
tudhat a végtelenrél. Erkolesi tudatunkban is az dsegység tudata és a lények
kozossége, azaz a mindent egyesits isteni szellem nyilvanul meg.19% Most azt
kell még elérniink, hogy a végtelen tudatahoz sajat végtelenségiink éntudata
jaruljon. Igy istenemberré magasulva meg fogjuk valtoztatni életiinket is.104
A 92-ben még Krisztushivl s a felvilagosodast kiilonos élességgel tamado
Schmitt 94-ben mar azt hirdeti, hogy az erkolesi tudattal ellentétben van
»minden kiils6 erdszakuralom, az osztalyelGjogok, a vagyonnal jiré minden
hatalom, mely az embert puszta eszkizzé, szolgdvi teszi s mas mint testvéri
viszonyba juttatja, — mind e forma, mely gyilkossagon, rabldson, kizsik-
manyoldson, az erészak kilonféle formdain alapszik.<105 Még az erdszak ellen
sines jogunk erdszakot szembeszegezni. De kitelességiink leleplezni, erkol-
csileg szétztizni. Igy Schmitt eljutott Tolsztoj kozelébe (levelezett is vele),
anarchiat hirdetett, az egyhaz ellen intézett tamadasait kiterjesztette az
allamra is, s mikor Allam nélkiil és Erészak nélkiil cim@ lapjaival (1896—7)
a parasztsdg kozt is terjeszteni kezdte tanait, a hatésdgok felléptek ellene.

Sikabonyi szerint Komjithyt ,,verseinek rendezése kozben kereste fel
levelével és munkdjdaval Schmitt Jend doktor, — ami tekintettel arra, hogy
Komjathy, kitete megjelenése elStt, majdnem teljesen ismeretlen név volt,
nagyon valdészinfitlen, vagy ha igaz, legalibbis magyarazatra szorulna. De

103 Kepes Ferenc: Schmitt J. élete és tanitdsa, Téltos, 1918,
14 8chmitt J. H.: Harom eléadés, Budapest, 1911. 27 —37. L.
1% Katechismus der Religion des Geistes, Bpest, 1894.
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talalt Komjathy iratai kozt Sikabonyi egy Schmitthez intézett levéltoredéket,
mely elismeri e filozofus jelességeit, jelzi egyezésciket: a mindennek meg-
ifjitasara, gyokeres megujitasira vald torekvést s a szabadsag, megismerés
végtelen szomjat, de ramutat ,,az utakban, eszkozokben és még sok minden-
ben‘ val6 eltéréseikre is.19 Az kétségtelen, hogy Komjathyt érdekelte Schmitt
tanitdsa: Palagyi Menyhértet 1892 jan. 18-an irt levelében arra kéri példaul,
hogy hozza magaval Szenicre sajat irasait, néhany Gj érdekes konyvet is,
,»De specialiter kérlek, hozd el a Schmitt Jend legijabb konyvét 197 — amely
a levél keltezésérdl itélve a Die Gottheit Christi lehetett. Verseiben is a gnozis-
sal valé foglalkozasra vall az ,,eon szé hasznalata, mely orokkévaldsag,
illetve vildgkorszak értelemben a gnozis egyik terminus technikusa, 10 vagy az
olyan sor Pogdny vagyok c. versében: ,,Olimp dicsé kévetje hiv, amely avult
mitélogiai széviragnak tetszik az elsd pillanatban, de rogton jelentéssel telik
meg, ha tudjuk, hogy Olimp kovetje nem mas, mint Hermes, azonos az egyip-
tomi Thottal, az irds feltaldldjaval, aki az ezoterikus valldsokban az isteni
titkok tuddjaként szerepel. Komjathy felfogasaban gnosztikus elem, hogy a
vilagot él16 szervezetnek képzeli, amelynek maga is része, hogy ember és
vilag kozt, ember és ember, ember és isten kozt nem It dthaghatatlan valasz-
falat, hogy nézete szerint a vildg kiillonb6z8 rangi formédk lépcsGzetén emel-
kedik istenig, hogy az emberi és a kozmikus organizmus minden részletében
azonos, hogy rendszere igazolasira felhasznalja a szdm- és betiispekulaciot 109
keresi pl. a szdmok misztikus jelentését, szerepiiket a vilagegyetem felépité;
sében és a kulturaban,'0 igazi kabbalista, illetve gnosztikus moédon. Mivel
azonban mindezt mar 1892. elGtt, tehat Schmitt kibontakozdsa eldtt is meg-
talaljuk nala, lehet, hogy Spindzabdl, illetve a Madach Aladar kozvetitésével
megismert okkult irodalombdl (J. A. Davis) meritette Gket.

S a spinozizmus, illetve a gnézis tengerszorosan at Komjathy kihajoézik
a misztika végzetes vizeire. Egy napon felfedezi, hogy isten benne, a szivében
lakik. Valami titokzatos intuitiv élményben kitarul elGtte lelke titkos mélye:

EGYSZERRE

Egyszerre egy vardzsiitésre
Megnyilt a szivem tiszta mélye,
Es benne megnyilatkozék

Egy széditon mélységes ég.

108 64, 1. :

107 Koz6lve Libanon, 1937. jan.

18 [risecaNG: Die Gnosis, Kroners Taschenaussgabe, 32. k. 1924, 390. 1.
108 Lrisecanag: Id. mi. 192, 1. t

0 Kézirattar, 117 —123. 1.



438 KOMLOS ALADAR

Egyszerre eqy nagy pillanatban
Folpattant a zdr s 4j alakban
Tamadt fol az odon wvildg,
Szemem boldog érvénybe ldt.

Egyszerre egy dicsé tudatban
Atfogtam magamat magamban.
Folértém a szellem szavdt

S megpillantdm istent magdt.

S egyszerre megdibbentem én,
Hogy nesz nélkul lépett felém
A meztelen szépség maga,

A llek ¢s, or6k dala.

S a rémes-édes pillanatban

Magamat végleg megragadtam;
S hol minden érzés dsszefolyt,
Ereztem én mennyet s pokolt.

S hol egymdst metszi két vildg,
Két szem egymds mélyébe ldt;
Hol minden eszme osszeforrt,
LegyGztem én mennyet s pokolt.

Legyéztem magamat magamban,
S az orok gyonyorforgatagban
Egyszerre megnytlott az ég:
Szent egység, boldog osszeség !

Raismeriink az itt leirt élményre: nem més ez, mint az dGgynevezett unio
mystica. Ha egybevetjiik a leirast (vagy azokat, amelyeket Komjathy més
verseiben ad a maga kiilonés elragadtatasairél) a misztika valamely tudo-
méanyos ismertetésével, kétségtelenné valik, hogy ezzel van dolgunk. Eisler
Handwdrterbuch der Philosophie c. konyve példaul igy hatdrozza meg a miszti-
kat: , Mystik ist die Lehre, dass die Gottheit, das Gottliche, Absolute, Unend-
liche sich unmittelbar durch eine héhere Art der ,Intuition‘, der gefiihls-
méssiganschaulichen Versenkung in das Ubersinnliche, welches in der Tiefe
des eigenen Gemiites des Erkennenden zum Durchbruch kommt, erfassen
lasse. Im Zustande der Ekstase, des Hinausgehens iiber alles Sinnliche und
Verstandesgemisse, Begriffliche, iiber alle Gegensitze und Unterschiede des
Gegebenen fiihlt sich der Mystiker eins mit dem géttlichen Unendlichen,
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All-Einen, mit dem er sich liebevoll vereinigt. Der Mystiker schaut (in der
Phantasie) sich und die Dinge vom géttlichen Leben durchstromt; durch
eine (vermentlicher) hohere Art der Inneren Krfahrung erfasst er das Gott-
liche als seinem und der Dinge Wesen Immanentes, Einwohnendes. Die Mystik
tritt, in verschiedenen Formen auf: bald teosophisch, bald mehr naturalis-
tisch-panteistisch ; es gibt eine heidnische und eine christliche Mystik, aber
fast allen Mystikern ist der Zug zum Pantheismus gemzin.*11=12 Mint latjuk,
mindez szérol-szora illik Komjathyra. Mégpedig pontosabban: a misztika
két valfaja koziill az 6vé a poginy, helyesebben felekezetnélkiili misztika,
hiszen Jehova, Jézus vagy barmely bibliai képzet helyett csak egy személy-
telen isten szerepel élményeiben. Az 6 rajongisa istenért akar ateizmusnak
volna mondhaté:

Istennek drids szerelme

Atjdria minden {zemet.

S ami hevit, amat imadok,

Csak émnon lelkem lelke az;

Es legyen iidv vagy legyen dtok,
Csuk lelkem dtka, ddve az. (14.1.)

S még szebben mondja el isten-keresésének torténetét:

Istent kerestem. S mutogattdk
Pérén nekem az istenadtak;

Az dhitat undorba fult.

Utdaltam O6ket isteniikkel,

Sosem nyilik az 6 szemik fel, —
Kezem most onszivembe nyult.

S egyszerre mindent megtaldltam,
Es ragyogé szinekre vdltan,
Levetlek hosszi, méla gydsz!
Orék gyonyorben, gyors wviharban
Kizengem mélyid én a dalban,
Lelkem, te istenlakta hdz! (20.1.)

Szenici dénts élménye, mostantol kezdve koltészete 6 tartalma ez. Komjathyt
aki, mint megfigyeltiik, ifjikoratol sévirgott a transzcendens megismeré-
sére, nyilvan utolsé éveinek — dzvegye altal emlitett — titokzatos idegbaja
segitette végiil az isteniiléshez. O is, mint a misztikusok, sziinteleniil a titkos
istent keresi s végiil varatlanul a maga lelkében véli feltaldlni; e ratalalast
naly is elmondhatatlan, fold’intali gyonyor kiséri; & is annak az illGziénak

11112 493, 1,
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rabja, hogy , Latja a szellemnek vilagat, Latja a fényt, az Gsnapot«; § is
ugy érzi, mint a misztikusok altaldban, hogy ebben az élményben ujjasziile-
tett; élményének nila is alig van egyéb tartalma, mint hogy valami fényes-
séget lat magaban, amelyet istennek tart, kdzben gyonyorben uszik, ég, de
nem bir elégni, meghal s minden pillanatban Gjraéled; ezért a minimalis
tartalmi élményt utdlag nem is tudja leirni; amint Paldgyi Menyhértnek iizeni:
,,Par reszket$ igét rebegtem, De mit lattam, leirni nem tuddm ! Csak aki
ezt atélte, érzi, mint G, hogy , Kit megesapott mar ama nagy Szellemvihar,
az Gser6: A foldnek immar halva az, Erdekfonalt nem széhet 6, csak az
sovarog az élve elégés utin, mint Komjathy:, El akarok égni, Magasba lob-
banni, Magamat még élve Az égbe ragadni.© (3041.) Misztikus vonds az egyé-
niség ama nagyrabecsiilése is, amelyet némelyek nietzschei arisztokratizmus-
nak véltek nala. Amint a miszticizmus egyik kutatéja irja: ,,Diese reine
Seele wird in der Mystik auf das hochste gewertet. Von unendlicher Bedeutung
ist der Mensch, sofern er die evige Idee der Menschheit in sich entfaltet und
ein Ebenbild Gottes ist.* Ennyiben a miszticizmusnak individualista jellege
van ,,in aristocratischem wertbetontem Sinne.<113 Misztikus vonas az is, hogy
Komjathynak nines sziiksége isten felé kozvetitére, sem Jézusra, sem az egy-
hazra, hanem kozvetlen kapcsolatot keres istennel.l4 S a misztika kiilonboz6
tipusai kozott pontosan megtalaljuk a Komjathy-féle valtozatot is. A magikus
misztika ez. Ez ugyanis az egyéniségnek és személyiségnek tulajdonitja a
legnagyobb értéket. ,,Ja, man kann sagen, dess sie die Individualitit heilig
spricht. Das Gottliche, das ich besitze, ist vor allem dieses: Ich und Person-
lichkeit zu sein.* A mdgia az istenhez hasonldsidg gondolatit az istennel vald
azonossag eszméjéig fokozza s gy véli, hogy magat istent is akarata ald
tudja hajtani. ,,Ha a misztika tiszta formdaiban a lélek elt{inik a mindenhaté
istenség elGtt, a magikus felfogasban az a veszély, hogy az istenség tiinik el
a mindenhato lélek eltt.<115 E magikus miszticizmus alapjan irja Komjathy:
»»Mar él, ha érzem, gondolom.*“ S a mondottakkal fiigg Gssze, hogy néha isten-
nek tartja magat (természetesen nem a szd zsidé-keresztény értelmében):

Ha ésszeddlne, ramszakadna

E zengd, fényes, orjds egyetem:

Szivembdl 4j vildg hasadna,

Csodds, gyonyorberengs, végtelen. (325. 1.)

A leirt élmény az alapja ismételt ujjongé onistenitésének. Se vége ennek, se
hossza. Bzt ismétli: Elmélyedés, Himnusz, A multbil, Nem sirok tobbé, Ujjd-
szitletés, Rejtelmek, Harménia, Vdagyom a blivos, Meg tudnék halni, Ifjabbodds,

113 (G, MenLis: Die Mystik (Bruckman, Miinchen, 1927.) 18. 1.

11477, 0. 22. L. .

15 U. 0. 41.1. — Komjéthy miszticizmuséra ramutatott Somocyr MArra (Debre-
cen): A X1X. szdzad miszticizmusa, Literatura, 1938. 361. 1.
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Eletkor, Mérték, Szdllj magadba, Apokalipszis, Hagyjatok élni, Hurrd, A koldus
Lelkembdl zengem, Bardtomhoz, A semmi, Mizsimhoz, Megnyugvds c. verseiben.

S ha tudjuk, hogy isten az 6 nyelvén nem a zsido-keresztény vallisnak
a mindenségtdl athidalhatatlan tavolsiggal elvdlasztott hatalmas istenét
jelenti, ha tudjuk, hogy szerinte mindent lélek hat at s e lélek nagysaga
szerint az ,,isteniben® fokozatok vannak, kevésbbé hokkent meg, hogy magat
Messidsnak tartja (1. Elintom lelkemet és Ujjdsziletés c. versét). A Messids
nala annyit jelent, mint igazi koltének lenni, hiszen ,,a koltészet vallds, a
koltd Messids (207. 1), oly valakinek lenni, aki megpillantva magaban az
istent lélekben Gjjasziiletik s az emberek erkdlesi dtalakitasara tor. A kis lelkek
c. szép szatirikus versében Messidsnak is rajzolja magat és szellemes ginnyal
vilagit r4, mily ijedten huzdédnak el tile a rohadt békéjiket 6vo filiszterek':

Oh boldog tengés, enyhe rend,
Nyugalmas, kéjes rothadds !
Vérink lassan s bizton kereng,
Tdvozz el tolink, Messids!*

Kerilld el csondes berkeink,
Tengédni hagyj minket tovdabb !
Szemiink a napba- nem tekint,
Drdgabb nekimk a mécsvildg !

1gy érthetdvé valik, mit jelent ndla az isteniilés kiilénos fogalma. E szd,
mely Csokonainal, illetve Koleseynél villan fel el§szér irodalmunkban, érthe-
téen sokat szerepel Komjathynal, hogy aztian, valoszinlleg innen, Ady sz6-
taraba menjen at. Komjathy szerint ugyanis:

oIstennek lenni! egyetlen, dicsé cél.

Jelenti ez néha a mindenhatosdgot, &almai megvaldsitisanak vagyat
(»»Mind semmi az, ki minden lenni nem vdgy, Kislelkd, szolga nép és gydva
por<, 275. 1), néha meg amaz isteninek felizzasat lelkiinkben. Komjithy
beszél a bus fako poéta ,,isteniilt agyardl (74. 1.), lelke hajlokanak ,,megiste-
niilésérdl (167. 1.); aki lélekben tjjdsziiletett, az ,,Megistenilt lény, onvildg,
Egy szikra isten homlokdbdl* (278. 1.); az is megistenil (296. 1.), akit § ujja-
sziil eszméivel ; a szerelem gyonyorében is isteniilni érzi magat (350. 1.); s a .
kedves alakjat is megisteniilni latja. (364. 1.) Néha szinte ugy tetszik, 6nmagat
teszi isten helyére: ,, Az ember bennem istenné lett“ (Pogdny vagyok,), ,,az isten
lakik e szivben (309. 1))

Mindez természetesen képtelen légvar. Ha a mindenség atlelkesitését
koltsi feltevésnek még elfogadjuk is, Komjathy hitét abban, hogy a testbdl
a halallal kiszabadult szellemiink tovabb él, s elGtte tarul ki a vilig igazi



442 ) KOMLOS ALADAR

lényegének titkos birodalma, valamint azt, hogy ¢ emberf6lstti lény, Messids,
a vilag kozpontja, lelkében ott latja a vildg isteni magvat, meghokkent ide-
genkedéssel nézziik, mint beteg agyrémeket.

Komjathy épp akkor legtragikusabb, mikor legjobban ujjong. Ha
észrevessziikk, hogy ez az ujjongis voltaképp nem holmi naiv megelégedés,
hanem a szenici burzsoak durva larmdjat dacosan talharsogé polémia, bot-
csindlta boldogsag, tragikus Oncsalds, ha az ujjongasbol kihalljuk a talkial-
tott nyogést: szanva, megrendiilve, lélegzetfojtva kezdjikk figyelni ezt a
folytonos eksztazist, ezt a szenici isteniilést. Miivészi szempontbdl azonban
kar, hogy a versek nem rajzoljak fel a tarsadalmi hatteret s ritkan valljak be
a fajdalmat, amelyet az ujjongassal le kell gy6znick, altaldban magunknak
Kell beléjiikolvasott életrajzi adatok segitségével meglatnunk a soraik mogott
folyé dramat s életteljesebbé tenniink Gket.

111és szekerén, rajongdsok, almok tiizében szall Komjathy egyre féljebb, fol,
fol — egészen a neuraszténiaba. Mert ez a magatartas csak ott végzidhetett. Sez
a kritikdja. Komjithy az élete végén mar ,;boldog. Krzi, litja a végtelent,
lobog, ragyog, — de ez mar az idegtsszeomlas kiiszobe. Ha csak a verseit olvas-
suk, azt lehetne hinniink, hogy élete dramdaja misztériummal, égi iidvoziiléssel za-
rult. De épp amit iidvéziilésnek érzett, objektive a tragédia utolsé felvonasa volt.

S mégis: kevés volna azt mondanunk, hogy Komjathy ,,isteniilése
Osszefér haladé voltaval. Hiszen 6 épp aziltal harcol, hogy isteniil. A
lelkében teljes boldogsagot taldlé misztikus rendszerint elfordul ugyan
az emberiségtOl és elszigetelddik annak harcaitél. De nem mindig van igy.
Jusson esziinkbe, hogy Ady is ir istenkeresG verseket, még hozza egyidejiileg
forradalmi verseivel.©116 Komjathynal is megfigyelhetjiik forradalmisaga és
miszticizmusa egyidejiiségét: a Viharének 1893. jul. 22-én, az Egyszerre és a
Meg tudnék halni pedig 6t nappal késSbb, jul. 27-én sziiletett. Lattuk azt is,
hogy Komjithy péaratlan szenvedéllyel vagyik az élet-6ceinnal valo egybe-
O6mlésre, tettre, a szeretet uralkodéva tételére, az élet irdnyitasara. Hogy talal-
hatta mégis boldogsaga kiteljesedését a maginyos misztikus élményben?
Ugy, hogy masutt nem taldlhatta meg. Hiszen Szenicen mar csak nyelvi
valaszfalak miatt sem juthatott a nép kozelébe. Az egybedmlés vigya hat,
amely nem lelt utat a kozvetlen kornyezet felé, a belsS élmény kaprazataban,
a lelkében felidézett ,,istenség*‘-gel valé egybedmlésben elégiilt ki. Ez az
egybeomlés persze Ondmitds volt; s amint misztikdjaban el6tor az ember-
szeretet, gy masfelSl forradalmisdgaba belevegyiil némi misztika (Nazarénus
dal). De az 6 misztikus élménye mégsem elszakadds vagy menekiilés az élet-
t6l, hanem — bar elhibdzott — kisérlet a teljesebb élet megtaldlasdra ; boldog-
saga épp e rataldlds hiedelmén alapszik. Forradalmi és misztikus verseinek

116 Revar: Irodalmi tanulmanyok, 194.1.
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egyidejiisége is bizonyitja, hogy Komjathy a misztikus élmény kedvéért
nem mond le a harerdl; bar kézeljut a tolsztoji elvhez: ,,N= allj ellent a gonosz-
nak‘, a lélek isteni voltdba vetett hite alapjan anndl nagyobb erdvel hirdeti,
hogy az elnyomds istentelen. (Nazarénus dal).

Komjathy az irodalmi és politikai életben ingadozis nélkill mindig a
szélsG baloldalt képviseli. Mint lattuk, gy(iloli Gyulait és kovetdit, st még
Aranyt is elitéli, mert szerinte lemondott a nemzeti fiiggetlenségrdl és filisz-
teri igénytelenséget hirdet. Szemében PetSfi a legnagyobb magyar kolté,
a kortarsak kozott pedig Vajda Janos, (Tolnai Lajost is szeretheti: egyik
regényalakjat, Kozli Jozsefet egyik versében is idézi); baratai is az ellenzék-
hez tartoztak. Lattuk, politikai téren is szembenallt Tisza Kalman rendszeré-
vel s helyette nem ennek valami javitott kiadasat kivanta, a régi rossznak
reformokkal foltozdsit, hanem forradalmi megujulast, szocialista utépiat
almodott; gy(ilolte az uralkodé osztalyok ostoba pompazasat, szivtelen gbg-
jét, azt a rendet, amelyben a dolgozd tomegek nyomoraval él6sdi kevesek
kirivo joléte all szemben. Schlauch Lérinchez irt versébdl is kideriil, hogy éle-
sen elvalasztja magit a papi ,eszményiség*-t0l, mely csak az Onzést és a
fennall6 tarsadalmi rend védelmét takarja; az igazi eszmény szerinte fegyvert
ragadtat a nép felszabaditasaért.

Mi a magyarazata, hogy ez a kétségteleniil ellenzéki, néha forradalmi
kolt§ — éppugy, mint tobb ellenzéki bajtarsa — a filozofidban mégis az idea-
lizmus kaprazatai kozé téved? Hogy lehet, hogy mig az uralkodd politika
irbhivei az ismeret-elméletben egy — bar nafv —realizmus dllaspontjan vannak,
Gk a filozofiai idealizmust valljak? Azt hiszem, hogy Gyulaiék naiv realiz-
musa tarsadalmi megelégedettséget takar, Komjathyék szellemhite elégedet-
lenségbdl, a tarsadalom problematikussigdabdl fakadt; antimaterializmusuk
is egy oly erkolesi anyagelviiség ellen iranyul, amely mogott a pénzimadod
lelketlen burzsoaziat érezték; a szellem hangstlyozasa ndluk az értelmiség
lazaddsa, amelyet a kapitalista élet fojtogat.

Igaz, Komjathy filozéfidja az elszigetel6dott egyén filozofidja, aki sem
a fizikai munkdt, sem a munkdst nem.ismeri. § megallapithatjuk, hogy az -
izoladlt én mondanivaléja nemesak egyre iiresebbé és egyhangibbi, de egyre
irredlisabba is valik. Komjathy a képzelgés, éndmitdas meddd, s6t karos
atjat jarja. ’

De ne feledjiik, hogy Komjathy nem a haladastol szigetelddik el, hanem
a félfeuddlis Magyarorszagtol. Aztdn meg ez az els6 pillantisra végletesnek
latszo elszigeteltség nem is olya n teljes, mint els§ pillantdsra latszik. Komjathy
észreveszi és megszolaltatja a tarsadalmi nyomort, 8 ha nem is mondja ki
vildgosan, félreérthetetlen, hogy az ,,istendilés”‘, mellyel -elszigetelGdésére
valaszol, nem eqyéb, mint felelet az elembertelenedésre, védekezés az dsszezsugo-
rodés, a megsemmisiilés ellen, mely a polgdriiskolai tanitot Szenicen fenyegette,
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lazadas a kapitalizmus, az allam és egyhaz ellen, a pénz és dllami biirokracia
durva hatalmai ellen, dac a hitvany, ostoba és zsarnoki kirnyezettel szemben.

Lukdcs Gyorgy jellemzése szerint 1848. utdn, mikor a beérkezett pol-
garsig minden erejével azon van, hogy megdrizze hatalmat a feltérekvd prole-
taridtussal szemben, a filozdfia nem vethet fel kényes tarsadalmi kérdéseket, sGt
orkodnie kell, hogy senki se higja at a lényegismerés lezard korlatait, hogy
senki se vonjon le se a gazdasagi, se a tarsadalmi tudomanyokbél olyan kévet-
keztetéseket, amelyek szerint nem a kapitalizmus az egyediil iidvozitd tar-
sadalmi rend, se a természettudomanyokbol olyanokat, amelyek a vallasok
tételeivel osszeiitkozésbekeriilhetnének. A vilignézet kérdését, mint a tudomany
szamara hozzaférhetetlent, mint tudomanyos értelemben megoldhatatlant,
ez a filozofia elvileg elutasitja. Az értelmiség alkotja ezt a filozéfidt a maga
szamara, a szigori polgari osztaly-determinacion belil. ,,Az osztdlykompro-
misszum gazdasagilag jollakott kora lustan, gyavan elfordult minden vildg-
nézeti kérdéstdl, feleslegesnek tartott minden foglalkozast ezekkel a kérdések-
kel, tudoménytalannak bélyegezte az el§z8 korszak vilagnézeti torekvéseit, <117

Nos, Komjathy felvet vilagnézeti kérdéseket s megoldasukat haladd
iranyban keresi! Gyfilsli a fennallo allapotokat, tarsadalmat, kulturidt, s
Gjat keres. Magatartisa egy értelmiségi ember lizaddsa a félfeuddlis Magyar-
orszag ellen. Bz az eltérés a Lukacs-leirta helyzett4l nyilvan onnan ered,
hogy az egykori Magyarorszag barbar viszonyai az értelmiség szamara sokkal
tlirhetetlenebbek voltak, mint Nyugaton, hiszen nalunk még a polgarsignak
maganak is volt kévetelnivaloja. Igaz, Komjathy nem ismeri a gazdasagi alapot,
de azért biralata nemecsak a kultarira és a privat erkolesre terjed ki, hanem
felveti a hatalom kérdését is, hiszen ki akarja venni a hatalmat az uralkodd
osztaly kezébdl és a ,,szellem*, azaz az értelmiség kezébe akarja adni. Azon-
ban sem arra nem volt elgondolasa, hogyan torténjék a hatalom elragadisa az
uralkodéosztalytol, sem annak nem latni vildgos nyomdat, mit kellett volna
aztan szerinte a szellemnek a megszerzett hatalommal csindlnia. Annyit 14 tni
csak, hogy Komjathy szemében elviselhetetlen biin volt a nyomor létezése,
s valami gazdasagi igazsdgossig elérését a jovd slirgets feladatanak tartotta.
Olyan ember lizadasa az 6vé, aki elvetette a fenndllé viszonyokat, de a meg-
dontésiikre alkalmas moédszert nem ismeri. Mintha a kolték diktatarajat
akarnd, lila forradalmat. S ha azt mondja: ,Istennek lenni! egyetlen dicsd
cél‘, ez valamivel tobb a helyes forradalmi célnal és valamivel kevesebb.
De ha az ,isteniiléssel egy téglit sem lehetett leverni a félfeudilis Magyar -
orszag épiiletébsl, mégis elragadtatva érezzitk benne a rossz gy(ildletének,
egy igazsagosabb tarsadalom elszant akaratanak hatalmmas lendiiletét.

IvV.

A T0-es évektll kezdve az egész eurdpai miivészetben észrevehetjitk

a szubjektivizmus elGnyomulasat a vilag objektiv abrazolisinak rovasara.

17 A polgari filozofia valsdga, Budapest, 75., 76. és 80. L.



KOMJATHY JENG 445

Megfigyelhetd ez a festészeti impresszionizmus és a koltdi szimbolizmus tér-
héditasaban egyarant. Szemmel lathaté, hogy a szdzadvég emberét nem érdek-
lik a kiilsd dolgok, csak a sajat hangulata fontos szamara. Nalunk Vajda
Jénossal kezddédik ez a magatartds, még hatarozottabba vilik Komjathynal
és kortarsainal, majd tovabb er6sodik Adynal és a Nyugatnal, s az ohjektiv
abrazolas csak Illyésnél és Jozsef Attilandl tér vissza kiltészetiinkbe. Nem
konnyti magyardzatdat adni e nagyjelentségii fordulatnak. De az el6idézd
mozzanatok kozt minden bizonnyal szerepe van a nagyvarosnak, mely oridsi
méreteivel, Ggylatszik, idegen marad a benne élének s ellentétben a falusi
élettel, szorakozott kozombosségre nevel a kornyezs® dolgokkal szemben,
annak a mdély kedvetlenségnek, amely a kapitalizmusszilte csalddasbol s a
liberalizmus nyilvanvaléan ki nem elégitd voltabdl keletkezett, a toprengd,
kérdez8 befeléfordulasnak, mely ennek kovetkeztében uj utakat keresett, az
onmagaval foglalkozasnak, mely természetesen kovetkezett be, mihelyt az
ember szenvedett a viligban, Schopenhauer és Kant e pesszimista korhan-
gulatban megnitt tekintélyének és népszeriiségének s velok ama filozéfia
nagy elterjedésének, mely szerint az érzéki tapasztalat nem mutatja nekiink
a maganvalot, a dolgok igazi mivoltat, csak a jelenséget, Maja fitylat, amely
pedig a boleset nem érdekelheti.

A szubjektivizmus eldnyomuldsianak, az objektiv vilagtol elfordulds-
nak egyik legélesebb tiinete a szdzadvégen az dlom szerepe a lirai koltészetben.
Mikor ugyanis a kolt6k nem latnak tobbé lehetlséget a valosag szebbé alaki-
tasdra, megilmodjak maguknak azt. Ekkoriban sziletik az a felfedezés, hogy
az alom szép és koltSi, mégpedig azért szép, mert a csaf valésag ellentéte.
Deriire-borura emlegetik. Reviczky egyik legfGbb gyonyore, ha almodozhat
(1. Osz felé c. versét). Kiss Jozsef Agota kisasszony-a is az alom, illetve a rog-
eszme iranti rokonszenvet fejezi ki. Komjathy, aki mindenben merészebb
naluk, valdsignak veszi az dlmait s tudatosan azok segitségével akarja elvi-
selni szenici életét:

Tomérdek seb boritja testem,

Tudom, hogy el kell vérzenem;

A durva, dtkos kiizdelemben

Csak dtok s fdjdalom terem:

De én a tépett, biiszke zdszlot

A véres dddz harcokon

Szoritva gircsiosen kezembe,

Csak dalmodom, csak dlmodom. (175. 1.)

Kolteményt is ir az dlomrél (A4lom), amelynek mottdjat Poetdl veszi. S nem
véletlen, hogy felfedezi ezt a koltdt, aki az amerikai kapitalizmus elél mene-
kiilt az 4lmodozdsba. Komjithy a magyar dlomlira legradikalisabb képvi-
selGje, az a szerepe a magyar lira fejlédésében, ami a vilagliraban Poe-é:
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mindketten a szimbolizmus eléfutdrai. A Nyugat kolt6i épp oly rajongva fede-
zik is fel 8t, mint Poet Baudelaire valaha.

Tagadhatatlan, hogy szembeszokd eszmei és miivészi fogyatkozasai
vannak s ezek osszefiiggnek lelki-szellemi élete leirt sajatossdgaival. Nyelve el-
vontsigén kiviil f6képp utolsé verseinek unalmas onismétlése és bGbeszédiisége -
zavaro (1. pl. Anydmhoz, Himnusz, Szerelem c. kolteményeit.) Komjathyt inkabb
rogeszmék, s6t néha téveszmék ihletik, mint a rdeszmélés, mégpedig egy-egy
latott képben raeszmélés a vilaghoz val6 érzelmi viszonyara. Tudjuk, §t magat
is allandéan nyugtalanitotta lényének az a kettGssége, hogy sem kolt§, sem
filozéfus nem volt kizarolagosan. Nem véletlen, hogy errél az oldalrdl prébalja
megkozeliteni a Shakespeare-kérdést is. Shakespeare és Verulami Bacon c.
korai vazlata szerint ugyanis: ,,A lélektani processus, mely. a filozéf fejében
végbemegy, teljesen kiilonbozik attol, mely a koltd agydban lefoly. Ha egy
Shakespeare csoda, egy Bacon-Shakespeare még sokkal nagyobb csoda.<118
Pedig 6 maga efféle csoda volt, kolté és filozofus egy személyben. 1880. aug.
30-an azt irta Reviczkynek: ,,Dacara tobbszoér nyilvanitott ellenkezd véle-
ményednek, én még mindig azt hiszem, hogy kolts leszek. Kiilonben bennem
nagy harc megy végbe a kolt§ és filozof kozt, melyrdl csak én tudok. Néha
ugy érzem, hogy egymagiban sem a koltészet, sem a filozéfia nem elégithet
ki.*¢ Ez a bels6 harc sosem oldédott meg s dllandé fesziiltségben, ha ugyan
nem meghasonlottsagban tartotta 6t. Palagyi Menyhért emliti emlékbeszédé-
ben, hogy e két hajlam osszeegyeztetésének kérdése sziinteleniil foglalkoz-
tatta s nem sziint meg réla beszélni. S mintha meg akarna magsit gy6zni ama
csoda lehet8ségérsl, egy kéziratos jegyzetében Poet ugy irja le, mint akiben
sziv és agy egyittmiikodik: ,,Ndla a legelvontabb abstrakeiéra is az egyéni
passio bélyege van siitve, a legobjektivebb szemlélédést is a legszubjektivabb
melankolia lengi 4t. A gondolat legvilagosabb fényének ragyogasival egyszerre
érezziik a legintenzivebb fajdalom melegének pokoli lehelletét. Mintha a ,,Kri-
tik der reinen Vernunft tiszta, kemény ércét litnok egy Orids kohdban,
néhanyezer foknyi melegben megolvadni! Valéban az embernek mar semmi
sem lehetetlen. A tudomaény feltaldlta, hogyan kell meleg jeget elGallitani,
s Poe egy él6 organizmusban éppily ellentéteket egyesit. Mintha egy gleccser
cstesarol izzé hogorgetegek rohannanak le s egy tiizokadd kraterébdl jéglavi-
nak tornének el$.<11® Juhasz Gyula taldléan allapitotta meg, hogy Komjathy
,,tiszta platonikus. A jelenségek szines vildgabél a dolgok lényegének kris-
talyos igazsigdba lat, ez a latas valodi latomés lesz ndla, amely extéazisba
hozza.<120 Az kivetkezett ebbdl, hogy nem egy-egy konkrét dologgal szemben
éli 4t s igy nem is képben mutatja be érzéseit. Inkabb az erddt latja, mint a
fat. De az elvont fogalmisig, mely konnyen valhatott volna koltSietlenné,

118 Széchényi Konyvtar kézirattara, 127. 1.
1% Jdézve Sikabonyi konyvében, 164—5. 1.
120 Fliggetlen Magyarorszag, 1910. febr. 13.
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Komjathynal valosagos onkiviiletet, réviilést valt ki s olyan érzelmi tiizzel
jar egyiitt, amelyhez foghatét csak Petdfinél tapasztalunk. Mivészi 6sztone .
azt is elkeriilte, hogy boleselked$ okoskodas, elemzés nehézkesitse el verseit;
lirijat csak abban az értelemben mondhatjuk filoz6fiainak, hogy érzelmei és
filozofidja kolesonosen megtermékenyitették egymést: érzelmei jeldlhették
ki filozofiai problémait, filozofidja meg mélyebb, szélesebb, simabb medret
dsott azok kidradédsanak. Ugy is lehetne mondanunk: verseiben azokat az
érzelmeket fejezi ki, melyekbdl a filozofus problémdi szarmaznak, vagy
amelyek eredményeinek megtaldlisa utan eltoltik, magat a filozéfiai elemzést
és spekulaciot szerencsésen el tudta vezetni elméleti irasaiba, illetve toredékeibe.

Van azonban Komjathy képzeletében valami eredendd elvontsig. Az
egyes konkrét dolgok helyett rigton azok fogalmat fogja fel, tekintete a
mogottik rejld titokra vagy a viligegyetemre iranyil, természetesen,
hiszen a misztikus a végtelent keresi (szemben a koltével, aki érzékelhetd
dolgokra valaszol). Osszes verseiben alig taldlunk egy-két olyan képet,
amelyet le lehetne rajzolni. Ha konyvére gondolunk, targyak helyett fényt
litunk magunk elGtt, mely elboritja a vilagot. A kivételek kozé tartozik
a Hépelyhek, amelyben a hullé fehér hopelyhekben so6tét gyaszatom-
okat lat, démonokat, amelyek 6t is eltemetik; ,,ha majd a szornytl dora
jon‘s — josolja, — O is gyasz-atom lesz s egyiitt bolyongja és nézi velik az
élet- és halaltusat. Csak kivdlo kolté tudta a kietlen szenici tél kisértetes
hatésat ilyen eredeti és dermeszt$ litomésban megérzékiteni. Kivétel 4 ho
aldl c. kolteménye is, mely a nyomaszto szenici sivarsigot a hé ald temetett
616 ember képével fejezi ki. Nagy Sandor festémiivész, aki Komjathy versei-
nek illusztralasara vallalkozott, nemcsak esztétikai meggondolasbol, hanem a
Komjathy-versek okozta kényszerliségbdl is igy oldotta meg feladatat, hogy
szoros értelemben vett illusztracié helyett a vers érzelmi tartalma altal inspi-
ralt, de képszer(i tartalmatol fiiggetlen konyvdiszt rajzolt.12L

Fokozza ez elvontsig papirizit benyomasat, hogy Komjathy nyelve oly
nyelvajitasos szavakkal van dtszGve, annyira hijdn van a népi nyelv gyokeres,
izes szavainak, mintha nem PetGfi és Arany utdn, hanem Bajza koraban élt
volna, vagy mintha nem szinmagyar vidéken és kornyezetben szivta volna
be, hanem konyvbdl tanulta volna a magyar nyelvet. Ilyen szavakat haszndl
pl.: vérvihar, homormt, dulatag, szivpokol, légutin, természetlen, anyagélv,
istenég, telj, ontelen, vérvigy, vagyhév, tokélet, dicskép, pompakéj, eszmekéj,
tettgyonyor, alomész, pompafény, szellemiidv, rozsalég, csiba, dizs, hotél,
mélyehatlan, hdbor, méltany, lobor, életész, (=biografus), szdrnyi szellem,
halali vagy, esabék, mazur, tiizi nap, porgyonyor, csilla, tamolytalan, szonij-
meleg, fiisti szarny. Le tudott irni ilyen groteszk, selypitl sorokat: ,,.Nem tidvo-
zit a blinérom: Az eszmekin lesz dieskorom‘ (51. 1.) Egy nyelvész e szavak
alapjan azt hihetné, hogy a kolté a mult szazad elején élt. Komjathy lithatéan

12t Piiggetlen Magyarorszdg, 1910. jan. 26.
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igen szereti — német moédra — a fénévi Osszetételeket, a szabalytalanul
megkurtitott szavakat, az -s- végii jelzG helyett az -i jelz6t, stb. S nem elég
az idegenszeri szokincs, oly eréltetett és nehézkes nyelvtani szerkezeteket
is hasznil, mint: ,,...véreztem én is metsz8 S k&vémeredtem zord tekin-
tetén‘ (242. L), ,,Iszapgazolni jra keltenek A vak sotét fenékre tapadanddode
(168. 1.). Szinte elképzelhetetlen, hogy e keresett nyelv paléc kiejtésii ajkon
hangzott fel. Csodalkozasunk annal indokoltabb, mert Komjathy nemecsak
tokéletesen tudott magyarul, hanem nyelvészeti tanulmanyokkal is foglal-
kozott s meggyl6zidése volt, hogy a népi nyelv ad, a nemzet ontudatlan 8si
megismeréseit rejtvén magaban, nemzeti jelleget az irodalmi miinek. Ha még
azt is megfigyeljiik, hogy prézai munkaiban, téredékeiben és jegyzeteiben nem
él a felsorolt nyelvi furcsasdgokkal, alig gondolhatunk mést, mint hogy versei-
ben valami kiilonds nyelvesztétikai tévedés hatdsa alatt (talan a megvetett
népnemzetité]l akarva megkiilonboztetni magat) kereste a nyelvijitasos
modorossagokat.

S mégis: ki nem érzi Komjathy nyelvének koltdi erejét? Igaz, ez a nyelv
nem plasztikus. EbbSl a szempontbédl nagy hanyatlist mutat Arany nyel-
véhez képest. A szazad utolsé negyedében az 0j koltészet altalaban nem plasz-
tikus. Reviczkynél, Kiss Jozsefnél, Abranyi Emilnél, de legf6képp Komjathy-
nal egyarint megfigyelhetd, hogy a hangulat elomlik a verseken, anélkiil,
hogy targyak képeiben oltene testet. De a plaszticitds hidnyaért kirpétolnak
valamivel : zeneiséggel. Mondhatni az emberi kapesolatok ,,Verdinglichung*-
javal parhuzamban megindult a kéltészetben az ,,Entdinglichung*. Tovabba:
Komjathy képzelete szinek és vonalak helyett fényozont araszt, amely elmeriti
a targyakat. Ondicséretnek szénja, de onkritikanak is talalé, mikor ugy jel-
lemzi vildgat: ,, Alombdl napja, fellege.<* (Oh légy enyém). Ahogy Babits egy
fzben oOnmagat jellemzi, rd egyaltalan nem, de Komjithyra annal inkiabbb
illik :

Egy furcsa vidéken élek,
Amelynek a hold o napja,
Amelynek a teste a lélek

Es lege a semmi habja.
Folydvize léghabdram,
Puha foldje dlompdrna,
Amelynek élete dlom,
S maga a haldl az dlma.

(Modern festmény B. M.
modordban. )

S ismétlem, Komjathy nyelve mégis kolti. Ezt @jszerd és finom megérzéseken
alapulé nyelvi talalataival éri el, aminé pl. boldogsdginak merész kifejezése:
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Hattiii lebeg a ringo vizen:

Az én gyonydrben 4uszo szivem;

A fénybogdr a rozsakelyhen

Az én gyonyort sugdrzo lelkem;

A pillangd levelek: selymén

Az én gyomyortdl ittas elmém. (353—3.1.)

Erzékinek és gondolatinak ily merész osszekapesolisa Komjathyt a szim-
bolizmus 6nkéntelen el3futirava teszi. De nem természetes stilisztikai kifeje-
zése-e a szimbolizmus a pantheizmusnak, amelynek tanitdsa szerint mindent
lélek hat at? Csak kiting koltd talalhatott ra a kietlen magany és a megértd
tarsakra sovargas oly sziveniité kifejezésére is, mint:

Csupdn a boldog csillagokra
Néztem 6l a nagy éjszakdn,
Veliik keringve és lobogva
Epedtem fensébb lét utan,

ahol a tarstalansig szomorusiaga és a tarsak utan valé vagyodas szinte ontu-
datlanul, de anndl fijdalmasabban sfiriisédik 6ssze és buvik meg a ,,boldog

jelzében. A Hagyjatok élni vége a boldog dlmodozas festése utan varatlan és
meghatd: ’

Es halkan jarok, kodruhdban,
Ha libam kéztetek halad,

Pedig a roppant fénytehertil
Szegény szivem majd megszakad.

Adyig nem irtak oly merészen eredeti sorokat, mint ,,a@ jovends sotét
méhébe fejlo, Eletre zokogé mapok.“ (373. 1.) Egyik kedvelt nyelvi eljarisa a
paradoxon, az ellentétek egybekapcsolisa (1. pl. Kereslek c. kolteményét).
A lényeg megragadasira tor§ tekintetével gyakran mottoszeriien tomor
formuldkat taldl a maga és helyzete jellemzésére, mint pl. ,,bortonben sinylé
végtelenségs (149. és 257. 1.) '

Mint a csillagdsz a tavoli égitestek anyagat fényiik spektralanalizisébol,
ugy a kolts lelki tartalmat képeibdl allapithatjuk meg. Komjathyt az egyes
targyak, mint lattuk, nem érdeklik ugyan, dec amellett erés fogékonysaga van
a természet irant. Igy mikor a Haldoklé nydr-ban ,,Vérezni millié sebekbdl
Latja a nagy természetet, megvigasztalja, hogy gyermekei, a viragok egyiitt
szenvednek és halnak vele, s § is szerétne egyiitt elszallni a haldoklé nyarral,
hiszen ,,0h mit is van keresnem itten, Ila napszemed mdr nem ragyog? ¥inom

elképzelése, hogy alkonyatkor

29 1. Osztalykélemény V/I—4
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Rejtelmes vagyban most a tdrgyak
Kindnek onmagukbol és kinyijtjak
Ki-ki merészen hosszi szellemijjdt;
A léttel ésszefoly a nemlét,

Nem érezik mdr vasfegyelmét
Annak, ki 6sjogon wuralja oOket.

Ha e verseket olvassuk, rajovink, hogy Komjathyt nem filozdfiai
spekuldci6, hanem koltsi érzékenysége vezette a pantheizmushoz.

Kedvenc tajai a ragyogé nyar és a vihar. Minden rezzenésében megnyilat-
kozé teljes lelki egysége ugyanis a tdjakhoz val6é viszonyaban is megmutat-
kozik. Az a taj, amelyben otthon érzi magat, legf6képpen a nyari taj. 4 nydr
dalaibdl cimen igy énekel:

Hadd zengje mds a méla dszt:
A nydr szerelme hév dalom.
Ujjongok: ez az én idém,

En a nyarat magasztalom !
Es a napot, a perzseldt,
Zenit napjdt ddvézlom én;
Szivembe hull minden sugdr,
Szivembiil drad szét a fény.

Nem ismeriink kolt6t, aki olyan testvéri érzéssel és olyan odaadd gyonyorrel
olvadt volna fel a nyarban, mint 6. Nem egyszeriien természeti évszak ez neki,
s6t nem is puszta jelképe az életnek és a gydényornek, hanem napisten meg-
nyilatkozasa, s ez az istenités nila t6bb, mint kolt6i metaféra: pantheista
hitvallas. A naphoz 6dat ir s Gigy tinnepli:

Nem puszta por, lélekben élek én:
Az drok nap lelkébdl lelkezém.
Al érzem: szellemek vagyunk.
(A nydr dalai, 6.)

Viszont a gyasz és iszony kétségbeesésével szdl az Gszrél és a télrl. Télen

A taj mint egy hulla fekszik,
Istenekkel nem vetekszik
A Kifdradt gondolat. (T él.)

S persze, amint egy fellegrésen attor a nap,

Egy sugdr csak mi aldfoly,
S mar gyonydrben reng a tdvol,
Meglapul az égi had. (Tél.)
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De nem kevésbbé ragadja el Komjathyt a vihar. A fény mellett ez a
masik kules-szava, s a kett§ néha majdnem rokonértelmiivé valik. Igy mikor
arrél 4lmodik, hogy ,,ringatnidnak vad gyonyorok Napfényben, zengé viha-
rokban.* (191. 1.) A gyonyor ugyanis nala viharra fokozoédik, a vihar pedig
gyonyorré. A harag is gyonyor: :

' S haragban égni, biba torni,
Villdmot szorni, mennydorogni,
Oh kéj az is, az is qyonyér!
Tombolni szilaj fdjdalomban,
Mely 4jjdsziil, ha 61! (Rohan a nap.)

A fény és vihar rendszerint egyiitt is jelenik meg képzeletében :

Langviharok zugtak felettem,
Az 6rok fény wvisszfénye lettem. (22. 1.)

Mert Komjathy nemecsak élvezni, rombolni is vagyik: nem kéjenc 6, hanem
harcos, akinek a szabadsig, a dac, a harag az eleme. Szimara a ,,magyar
név is ,,virdgot s vészt kavars, ,dnnep és vihar (187. 1.); esdkjai nyoman vihar
kél (Vallomds), a gyonyorrel teljes jovendS id6t agy jellemzi: ,haragja
fergeteg (T'udom, hogy eljon). De legszebb vallomisait a viharhoz Jdslat és
Viharének c. mar idézett kolteményeiben talaljuk:

AR itt van, itt az én idém !

Zg az itélet rémiton:

Sdpadjon minden el !

S ha minden hull, recseg a vészbe,
Belesikoltok énekébe:

Vesszen, aminek wveszni kell.

Szamdara a vihar gyonyore nem a nagy természeti er6k megnyilvanulisan
érzett esztétikai élvezet, vagy a fiziologiai felélénkiilés kéjérzete, hanem a
korhadt régi dolgok pusztuldsin érzett szellemi gyonyoriség. Viharéneke a
forradalom viharmadaranak éneke.

Nyelvi talalatainak erejét, hatasat fokozza verselési miivészete. Irds
el6tt mintha hatalmas ritmuslendiilet fogna el, s ezt épugy kénytelen kiveti-
teni, mint eszmel, érzelmi mondanivaléjat. Megesik, hogy a Komjathy-vers
strofakon at tartalmilag iiresen zakatol, illetve a mar elmondottakat ismétli,
de a ritmus akkor is erdteljes és magavalragadd. A Komjathy-vers megfejtése
ezért részben a ritmusa megfejtése: azé a jelenségé, hogy verse, fGképp a sike-
rillt helyeken, rdnktor s atfut rajtunk, mint egy roham, mint egy tiizdram,
elkap és megforgat, mint egy forgoszél, mely forgasa kdzben egyre magasabbra
visz, végiil belehajit a végtelenbe. Csengé énekszavaval annak az euforidanak
kifejezdje, amely jellemzs életérzése. Milyen eszkozokkel éri ezt el?

29*
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Teljes magyarazat helyett egyelre csak néhdny megfigyelésre szorit-
kozunk: Komjathy tilnyomélag jambust hasznil verseiben, s az atlagnal
gondosabban kezeli azt. Mar most a mamorossa sztlajod6 gyors forgds benyo-
masaban, amelyet verse kelt s amely jolillik a tébbnyire Gjjongd tartalomhoz,
része van annak, hogy tobbnyire rovid, négyes és négyésfeles jambikus soro-
kat ir, ami az olvasdt siirii fordulatokra készteti. Mert természetesen méas
fiziologiai hatdsa van Téth Arpidd mélabusan vanszorgd hosszii niebelungi
sorainak, mint az aranylag révid Komjathy-sorok heves, gyors pergésének.
A dallamossag gyonyorii hatdsait éri el olykor azzal, hogy addig ismeretlen
merészséggel néha daktilust és anapestust vegyit a jambus kozé, az olvasét
ezzel szaporabb szévegmondasra kényszeritve, pl: Jatsszék a vész vad keze rajta
(11. 1), Nem ldtott engem semmi sem, Vad télvizek drjat mostak, A nyegle hisék
ramiapostak, Nem alszik a fiklya, csak lefordult; Majd eljon még az én napom
(27.). Még joforman gyerekfGvel irja a kovetkezs strofat, mely szintén bizonyi-
téka, hogy fiile sugallatara mindig meg merte szegni az iskolds verstan szaba-
lyait:

Téged a tdnc, a zene csdbit,
Engem az éj, a néma sir;

Téged az élet ziirzaja kdbit,

Mig engemet mosolyra bir ! (40.1.)

Ugyanabban a ciklusban: ,,Hervadsz. Halavdnyul a szépség, Sdpad a fény is
arcodon'* (43.) ,,A fist szabad: nem kot torvény, Mint tégedet, ¢ fold fia I
Vagy: ,,Kovesd a fistot ! Illandsdt Tanuld ki, értsd meg szellemét ! Fol nem leled
seholse masdt: Itt a valddi bolcseség !¢ (54—55. 1.), ahol az elsé hdrom sor sza-
bilyos jambusai utdn joleséen kezd tancba a negyedik sort varatlanul kezdd
daktilus. Talan még szebb ez a versszak:

Nevem a csillagokba irom

S emberszivekbe égetem, ' g
Es tal idékon, tul a siron

Terjed hatalmas életem,

ahol a stréfa rovid szétagok puha talpain kénnyedén emelkedik f6ifelé, majd
a harmadik sortél kezdve a sor kettéoszlasa és a ,,til““széra es§ hangsily kovet-
keztében meglasstidva, komoly szarnycsapassal szall tovabb a magasba.

E tudatos kis technikai merészségeknél azonban, amelyeket ifjukora 6ta
alkalmaz, nagyobb jelentGsége van annak, hogy jambikus verseiben az iddg-
mérték és a hangsilyos ritmus Ggyszoélvan tébbszélamh egyiittesben harsog.
Ennek forrdsa, hogy gyakori felkidlté és ohajté mondatai miatt a logikai
nyomaték szokatlanul erés és oly szabalyosan ismétlédik nala, hogy ezaltal
onkénteleniil mar-mar hangsulyos ritmus is keletkezik a jambikus felszin
alatt. A homdlybdl c. kélteményének els6 versszaka pl. 1 +3-+5, 4-1-4, 1 1-41-4,
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414 iitemezés(i, tehat az Jsi nyolcasra emlékezteté sorokra oszlik ; de ugyan-
akkor jambikus lejtése is tisztan érezhets. Horvdth Jdnos jellemzése sze-
rint a jambusban a magyar ritmusérzék hatasa alatt oly ritmusvalfaj jott
létre, ,,mely t6bbé sem az atadénak, sem a felvevének ritmusrendszerével
nem egyezik teljesen s a ritmusképz6 tényeziknek csak egyikével (id6mérés,)
rendelkezvén, versjellegébsdl is veszit, a zenei ritmusi verstdl a ,beszélt
vers fajtijdhoz kozeledvén.122 E leiras talaléan jellemzi a magyar atlag-
jambust ; nem Ggy Komjathyét, mely, ellenkezéleg, az id6mértéknek is meg-
adja, ami az id6mértéké, meg hangsilyos ritmust is ad. Az § versének ritmusa
ezért altaliban olyankor legszebb, mikor az értelmi hangsily beleharsog a
jambusba, mint pl.:

Felolem nyilhatnak a rozsdk,

Loboghatnak a csillagok,

Fényik hidba pazaroljak,

En mdr csak a tied vagyok ! (203.)

Mert 4j wildg: 45 hit, 4 dllam,

Uj hon, ij élet kell nekink,

Uj gyonyorék, ij fény, ij eszmék,

Mindent 4jbSl kell kezdentink. (282.1.)

Alighanem ez a kétszolamisidg magyardzza a kovetkezd versszak elbdjold
zenéjét :

Gyonyor redm! Aldds a dalnak,

Melybern a banat kéjeleg,

Biibajos mély zenébe halnak

Az dtvirrasztott éjjelek.

Jdtsszék a vész vad keze rajla,

Gyonyort lehel a kilté lantja;

Aldott, ki bujdt dalba omti,

Szirtek kozott mosolygva jar,

Vikar ha 46, dallal koszinti,

Szivébe tor, fején sugdr!

Elvérzik szivem a sebekbe,

Halora, rézsa hull redm:

A szenvedést, a kint is dldom,

Hogy a nagy dlmot ldthatdm ! (11. 1)

A metrika hatdsat jol tamogatja sajitos mondattana. gy versei érze-
lemtdl kicsattand benyomasaban is része van annak, hogy mondatai feltiinGen
gyakran felkidltok vagy ohajtok. Ahogy Vajda Janos kedvenc irasjele a kérdd-

122 Magyar ritmus, jovevény versidom, 1922. 65. 1.
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jel, az 6vé a felkidltojel. Fontos eszkéze az oly gondolatritmus, amelyben
mellérendelt mondatok mintegy emeletr6l emeletre ragadnak folfelé, mig
végiil rendszerint egy felkialt6jel zarja be Gket. Ilyenek pl.:

Atok a dézsolé cudarra,

Ki elfeledte rokondt,

Ki céda liny keblén kacagja

Bus véreit, tiport hondt !

Atok az omzé gazdagokra,

Kik meg mem értik a szegényt

Es nem dobjdk el iszonyodva

A véren szerzett myereményt! (109.)

A lendiilet még nagyobb képtomeget sodor magaval a Siralom utolsé hat
versszakdban, ahol felszélitja a vilagegyetemet, hogy ,,sirassuk meg azt, hogy
vagyunk !¢ Ugyanilyen elragadd, mégpedig egyre magasabbra ragadd hatast

tesz:

Kozilletek vajjon ki latott
Erom teljében fényleni ?

Es advozilve, koszordisan
Ki hallott engem zengent?

Ki ldtott jarni pompafényben
A 2ig6 temgerek folott?
Kozildetek ki ldtta lelkem
Midén a napba oltézitt ?

Kz ldtta szinem wvdltozdsdt,
Midén a lélek elragadt?

Ez elcsigazott gyinge testen
K ldtott noni szdrnyakat?

K¢ ldtott engem tilzszekérenm,

Mint a préfétdat egykoron ?

Illést se latta minden ember,

Csak az, ki lélekben rokon. (200. 1.)

A kovetkez$ versszakban megint a mondatszerkezet tobbszori parhuzamos-
saga forgat meg, mignem egy édes szédiiletbe hullunk:

De ha van sziv, olyan magdnyos,

Oly biiszke és olyan taldnyos,

Oly gazdag, oly boldogtalan, nagy,

Es olyan forré, mint enyém,

Kit istendlmok elragadnak: )
Jéjjon, szivemre zdrom én ! - (80. 1)
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A parhuzamos gondolatritinus mar dtvezet a szerkezet kérdéséhez. Ugy
tetszik, jellemz8 a Komjathy-versre, hogy a parafrazisos el6adas, illetve a
motivumok ismétlédése kovetkeztében a vers sokszorosan Osszeszdévott
benyomdst tesz s csak Ggy cseng a gondolat rimeitdl. Megtaldljuk ezt a jelen-
séget egy-egy strofijan belil is, mint pl.:

Egy pont s ez unt, kopott vildgot
Kiforditam mdr sarkibol.

Egy pont: s egy uj, dicsébb vildgot
Tamasztok létre hamvibdl.

Egy pontba fut itt minden Ossze

Szivem legmélyebb rejtekén.:-

Enyém a hatalom, az élet,

Egy pontban mindent birok én! (329. 1.)122¢%

De végigvonul egy-egy verse egészén is. [gy Eloa c. kélteményét atszovi
és egységbe fonja a ,ha‘ kotdszo hétszeres és a ,,neved* széd 6tszords ismétlo-
dése, amivel természetesen a gondolati vonalak parhuzamossaga, erfs gon-
dolatritmus jar egyiitt.

Komjathy nagy versei lenyiig6zG hatasinak egyik titka a biztos, erd-
teljes szerkezetben van. Szerkesztési miivészete, mely még az agvit el-el-
borit6 asszocidcidozont is (pl. Bizarr, Mi a boldogsdg?, Korfolyam, Fiist,
Az élet kéje, Az élet képe c. verseiben) egvséges vonalakba rendezi, tobb kolte-
ményében a retorika épitési eljarasira emlékeztet (Siralom, Onvdd), s még
bravurosabb az oly tobbtételes verskompoziciéiban, mint A hipokritdakhoz,
vagy a Hdpelyhek, melyekben folényes ereje szinte jatékosan buktatja fol-le s
feleselteti egymassal a kiilonb6z3 motivumokat. Verseiben vannak onismétis
strofak, de sosincsenek kitérések, oda nem tartozd véletlen asszocidcidk,
a févonal, a vers sodra mindig nyilegyenes, vagy ha latszolag elkanyarodik
is, csakhamar mindig kideriil, hogy az elkanyarodas céltudatos volt, s utobb
a vers anndl nagyobb erével tor végpontja felé (A semmi). Ez a biztos célra-
térés nem hideg észmunka eredménye, inkdbb az erls szenvedélyé, hiszen
éppen az erds sodor és a lang tor szétszérddast és akadalyt nem ismerve egye-
nesen elére. A biztos, egyenes szerkezet nem kevésbbé hozzijarul Komjathy
versei langszer(i hatdsdhoz, mint forr6 érzelmi tartalmuk.

S hozzajarul ehhez még valami: az a merész, kihivé hang, a hivé megszal-
lottsdag, az Onérzet és dac egeket ostromlo, elszant hangja, amely szintén a
lang minden ellentdllast attoré atjara emlékeztet.

V.

Komjathy Jend 1895. jan. 21-én érkezik Budapestre és az Erzsébet-
szilloba szdll. Azonnal ir Palidgyi Menyhértnek és Lajosnak, az utébbinak
ezt: ,,Kedves baritom! Tegnap érkeztem Budapestre, de nagybetegen.

1222 Az ,,egy pont szt én emeltem ki. K. A.
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En nem mozdulhatok, légy szives felkeresni. Erzsébet-szalls, I. em. 15.¢
Ezutin a budai Erzsébet Voros Kereszt-kérhazba véteti fel magat. 26-an
este 1510-kor meghal.

Halalanak oka maig ismeretlen. 1894. nyaran, mikor Pesten jirt, mar
igen beteges volt, irja Palagyi Lajos; ,,az idegesség, melyet mar Sztregovan
észleltem, még erdsebb mérvben volt rajta észlelhet6. Fia, Gydz8 szoébeli
kozlése szerint volt egy tikkje: a balszemével hunyorgott ; egyébként semmi
ideges tiinete nem volt. Felesége emlékezése szerint ,,1894-ben igen gyenge,
beteges testalkatt volt mar.« , Allitélagos idegbajban éveken &t szenvedett
de az sem fajdalommal nem jart, sem munkajiban nem zavarta. Lassan, las-
san hervadt, szinte észrevétleniil. Leginkabb 94-ben lehetett észrevenni rajta
az erGs hanyatlast. Orvosi segitséget a leghatdrozottabban visszautasitott,
csak haldla el6tt egy héttel engedte meg, szinte az erlszaknak engedve, az
orvosi vizsgilatot. Ekkor konstatilta az orvos a gydgyithatlan idegbajt,
de hirtelen és oly gyorsan bekovetkezett haldlat senki sem varta. Halala elStt
négy nappal utazott Budapestre, hogy a budai Vorés Kereszt-korhdzban
gyoégyulast keressen. Ott bajit nem talaltik sulyosnak. (Szerintem haldldt
siettette egy szerencsétlen esés, mely agyrazkédassal jarhatott.) Elete utolsé
napjan Paligyi Menyhért volt betegagyanal, délutan 2-t61 4-ig tiszta elmével
filozofaltak, s este 914-kor kiadta lelkét.<123 De idegbajba nem lehet belehalni,
s igy a leirds nem magyarazza meg Komjathy hirtelen elhunytat. A Févarosi
Lapok szerint haldla , hirtelen, varatlanul kivetkezett bes, s ezért ,,a torvény-
széki orvostani intézetbe vitték, ahol fel fogjak boncolni.«124 Hirtelen halalat
sokfelé tartottak feltlinnek, dgyhogy a Pesti Naplé nemsokara a kovetkezd
képzeletizgaté hirt kozli: ,,Elébb idegbajat gyogyittatta a Schwartzer-féle
intézetben (ez alaptalan 4llitds, K. A.), késSbb az Erzsébet-kérhdzba ment,
ahol hirtelen meghalt. Azéta sugtak-bugtak, mig feljelentés érkezett a févarosi
renddrséghez azzal a kéréssel, hogy exhuméltassak a boldogtalan
embert.!?> A rejtélyes haldlesetet minden titokzatossagtél mentesnek tiinteti
fel Paligyi Lajos késéi . visszaemlékezése. Eszerint Komjathy betegségét,
mig élt, nem tudtik megillapitani, de a boncolas kideritette, hogy beteg
volt egész szervezete, alig volt szerve, amelyen ne lett volna kéros elvaltozds.126

A Kerepesi temet8ben foldelték el. Temetésén csak dzvegye, egy arvija
sa két Palagyi volt jelen.1?6® Volt munkahelyei szinhelyén sem sejtették, ki
veszett el benne. A balassagyarmati Nogradi Lapok és Honti Hiradd gyasz-
hire épphgy eldrulja ezt, mint a Nyitramegyei Kozlony kis hire, amely

123 1d. cikk.

124 1895. jan. 29.

125 1895. febr. 13., a Kilonfélék rovatban. — A boncolds jegyzékényve, sajnos,
nem talalhato.

126 Magyar Hirlap. 1928. jun. 10

126a Magyar Szemle, 1895. febr.



KOMJATHY JENG 457

utobbi csak azt tudja kiemelni, hogy Komjathy mindig részt vett a szenici
magyar tarsaskor mozgalmaiban.!?” Csak Pélyik Imre szenici albiré atérzett
verse siratja el:

Szivemre szdll fdjo, mehéz igézet. . .
Lelked sasszdrnya érintette meg.
Koriltem annyt sdr, piszok, salak,
S a tespedés rit ingovdnya rémit.
Koltoi lélek mit keresne még itt,
Akol borongva jarni ldttalak ?
Csuddlatos sors, kezdet s végezet
Olelkezése jelzi bitszke pdlydd;

Nem ldtta a kor lelked rab-igdjdt,
Mely a tdvolban sirba kergetett.

Ott, ott van a tér, ott terem babér. .. )
Csak oda vdagytdil — nyugalomra még nem, —
Hol a magas Gellérthegy bis tivében

Az itrdtdrsak biiszke serge é1.1%8

A Budapesti Hirlap azonban csakhamar hirt ad, hogy Komjathy sirkéve fel-
allitasa irant baratai és tanartarsai részvételével mozgalom indult meg.12 A sir-
emléket 1897. nov. 1-én leplezték le; Palagyi Lajos sirversét vésték ra:

Ki nap valdl, homdalyban telt el élted,
Kortarsaidnak serge meg nem értett;

De itt, hovd homdlyba térnek mdsok,

Kezdodik, kolté, a te ragyogdsod.

1925, nov. 30-4n végiil a Nograd megyei Madach-tarsasig kezdeményezésére
a balassagyarmati polgari lednyiskolan is, ahonnan egykor kiiildozték, az
iskola novendékeinek adomanyabol emléktablat helyeztek el.130

VL
Komjathy koltészete nehezen hozziférhetd, vakmerGen égbetoro,
maganos hegyorom, vakitd, szokatlan fényoGzénben. Megtelepedni, élni nem
lehet rajta, tidénk nem birja rajta sokaig a levegit, de a magyar irodalom
tajképe szegényebb volna nélkiile. Reviczky koltészetével Osszevetve: ez

jobban megkozelithetd, s6t — a rajtatilé alland6 bort ellenére — egészsége-
sebb, de Komjathy eredetibb, merészebb és csuicsaiban magavalragadobb.

127 1895. febr. 3.

128 Nyitramegyei Kozlony, 1895. febr. 3.

120 1895. jan. 30.

130 Orszdagos Polgdriiskolai Tandregyesileti Kozlony, 1926. jan.
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Ama kozmikus és éteri lira egyetlen magyar képviselje 8, melynek
a vilagkoltészetben Shelley a legismertebb és legnagyobb példdja. Egy saja-
tos érzelemvilaggal, egy datszellemiilt, rajongé lélek megnyilatkozasaival

gazdagitotta koltészetiinket. A legtestetlenebb magyar lira az 6vé. O maga
taldléan jellemezte: '

_ Dalom, e tilvildgi ének,
Szokatlan gyarlé embereknél,
' Mert csupa fény és csupa lélek.

Szinte érzékelheté benne, hogy egy lélek hogyan tor felfelé, elszant aka-
rattal, mint a lang. Szenvedélyes, merész lendiilete gyakran ellenillhatat-
lanul ragad magaval: fgy 4 homdlybdl, mely legtébb motivuménak remek
osszefoglalasa, Hurrd, Siralom, Dal, Onvdd, Koldus, Hagyjatok élni, stb.
verseiben. Sajnos, néha nemcsak egyediilall, hanem kuriézumszer( is, mert
langja egy eszmei légvar koril lobog.

Koéltészetének u. i. csak egyik része leplezi le a tirsadalmi valdsigot,
mdsik része meghamisitja az ember és vilag viszonyat. Célzata ugyan itt is
egészséges: az emberi érték védelme a szétz(z6, gonosz erdkkel szemben.
De hamis utat valaszt e védelemre : a f6ldi harc dsszes utjai el 16vén zarva elGtte,
vélt egek felé téved s nem létezd ,,istenjilés“-ek kaprazataban keres vigaszt. -
Részes volt ebben, hogy érthetd okokbdl nem taldlt kapcsolatot a néppel,
csak részvétével jutott el hozza, s nem tudott atlépni értelmiségi korldtain.

Mégis, ha felidézziik a szdzadel6 magyar irodalmi életét, melyben Szaboles-
ka Mihaly lapos jAmborsiga, Abranyi Emil szépen csengé -kozhelyei, Makai
Emil és Farkas Imre zstrpoézise és — igényesebb korokben — Kiss Jozsef
tagadhatatlanul Gjszeriibb és artisztikusabb lirdja voltak az tinnepelt értékek,
megértjiik, hogy az érzés és gondolat nagyobb langjara vagyo fiatalsig elra-
gadtatva figyelt fel Komjathyra. Meg kell azonban allapitanunk, hogy egy-
oldaluan, s6t olykor ferdén lattak egyéniségét. Koltészetének épp a délibabos
része ragadta el Gket, irrealitsa, kiilonds, ritkat{izii szinei. Csak a ,,népnemzetic
és a zsurpoézis alacsony szintje f6lé szarnyald, magasigényi kolt6t, a kivéte-
les és kiilonos egyént, a tomeg f6lé emelkedett ezoterikus szellemet, az egyéni-
ség arisztokratajat lattak benne. Lélekkel telitett magas koltészetre torekedve,
elsGsorban benne taldltak példat arra, amit 6k maguk akartak megvalosi-
tani. A Komjiathy harci térekvéseit koriilvev8 misztikus burok és sajat tdr-
sadalmi kozombosségiik miatt nem vették észre, hogy Komjathy harcos is volt.

Nem véletlen, hogy elsésorban az ezidGben még — sajat késGbbi vallo-
masa szerint — misztikus Juhdsz, tovabba Kosztolanyi és Babits rajong

érte, 14t benne példat az elmélyedd lirara, el6dot a provincializmus elleni
harcban s vesz at tlle érzéseket és szokincset. Juhasz a gondolati nagyigényi-
ségének hédol s taldn az & példajara allitja koltészete kozéppontjaba a vég-
telen fogalmat. Kosztolanyi tévesen a tomeget megvet$ arisztokratikus
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egyéniséget csodalja benne, ,,azt, akinek a gondolkodds és érzés kivalasz-
tottjai az & kozonsége 131, egyik-masik korai verse, igy a Bolcseség és Gydze-
lem valdsigos parafrizisa Komjathynak.132 Babits nyelvjatékokat les el téle,
amelyek nem is jellemziek A homilybdl koltdjére, olyan fordulataibél tanul,
mint: ,,Ahol nem gond a gondolat, nem sért az érzet, Nem bilin a biliv, nem
faj a fajdalom*, ,,Hol végtelen korokka s végtelen korokké, , Az ég egy
roppant kriptabolt* (v. 6. Babitsnal: ,,A sziirke ég ma roppant kriptabolt).

De Komjathyban a lizadas nagyobb tiize égett, mint bennok. Oniste-
nitése ellenére 6 nem az elszigetelt egyéniség apostola volt. A koltészetben nem
miivészkedést latott, hanem az emberiség iranyitojat. Megrendilve élte at
a tarsadalmi nyomort, felhidborodva az elnyomdst, a hivatal packizasait és
az egyhaz gigjét, gylilolettel a burzsoa értetlenséget és pompazast, 0j dllamért
harcolt s még , isteniilés*-ével is a hatalom ellen védekezett. Igy aligha tal-
zunk, ha azt allitjuk, hogy utddai kozul voltakép Ady allt hozzd legktzelebb.133
Bir nem ismerjiik nyilatkozatat, amely Komjathy kiilonds nagyrabecsiilésé-
r8l tantskodnék, és az Illés szekerének jellegzetes képén kiviil talan csak egy
jelent8s sz6t és fogalmat vett at téle: az ,isteniilést<.1% De Ady éppugy szenved
a roppant tarsadalmi ellentmondasok és a reakeié hazai uralma miatt, épp
oly egyediil van Budapesten, mint Komjathy Szenicen, egy vakszemi témeg
kozepette éppoly egymaga séviarog egy haladottabb vilagért, szintén messids-
nak érzi magit és fojtogaté szegénysége ellensulyozasara 6 is isteniilni
igyekszik, s végiil 6 is kozmikus tavlatokat nyitogat koltészetében. Persze
Ady, aki mar nem értelmiségi, hanem népi szempontbdl nézi a tdrsadalmat
s akinek a tarsadalmi és lélektani tisztanlatas egyik legnagyobb ereje, nem
hajlandé onamitasra s egy alboldogsag Onhipnoézisa helyett atérzi a maga
messiassaga tragikus voltit. De Komjathy igy is, kisebb realitds-érzéke,
bizonyos osztdlykorlatai és joval kisebb miivészi ereje ellenére is, inkdbb Ady,
mint Kosztolanyi vagy Babits eléfutara.

131 Magyar Szemle, 1906.

132 Négy fal kozott, 502, 1.

133 Komjathy hatasat Adyra mér FoLpessy Gyura hangsilyozza Ady minden
titkat c. konyvében, 67. 1.

134 Ay, isteniilés‘s szerepérél Ady koltészetében bévebben irtam Uj magyar lira c.
kényvemben, 57. 1.
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