
KÖZGAZDASÁG ÉS TÖRTÉNELEM -
A GAZDASÁGTÖRTÉNET VÁLASZÚTJAI 

R Á N K I GYÖRGY 

1884-ben a bécsi könyvpiac ú j d o n s á g a i közö t t egy kis könyvecske volt 
t a l á l h a t ó . Carl Menger , az osztrák közgazdasági iskola neves képvise lő je ,,Die 
I r r t ü m e r des His to r i smus in der deu t schen Na t iona lökonomie" c ímmel fog-
lal ta össze nézeteit a közgazdaság tan és a tö r téne lem kapcsola táró l . E b b e n a 
m ű b e n o lvasha tók az a lábbi sorok: „ M i n t idegen hód í tók lépnek a tö r t énészek 
t u d o m á n y u n k te rü le té re , hogy nye lveze tüke t , szokása ika t — ú g y te rminoló-
giai, m i n t metodológiai szempontból — r á n k erőszakol ják és m i n d e n , elképze-
léseiknek nem megfelelő ku ta tás i i r á n y z a t o t tel jes mér t ékben l e k ü z d j e n e k . " 1 

Mily messze időbe t űnők ezek a gondola tok m a , midőn a k ö z g a z d a s á g és 
t ö r t éne l em kapcsola ta gyökeresen megvá l tozo t t , m időn a hódí tók sze repében 
fe l té t lenül inkább a k ö z g a z d a s á g t u d o m á n y vagy m á s t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k 
képviselői , semmint a t ö r t é n e t t u d o m á n y művelői t ű n h e t n e k fel. D e v a j o n 
m e n n y i b e n ú j ez a v i t a és mennyiben rég i? Vajon mennyiben ve t i fel a gaz-
d a s á g t ö r t é n e t örök d i l emmájá t „az élni a szomszédokkal vagy a szomszédok 
k ö z ö t t " a közgazdaság és tö r téne lem kapcso la t ának , kö lcsönha tása iknak és 
e l l en tmondása inak i m m á r hosszan t a r t ó f o l y a m a t á b a n . 

T ö b b mint 25 éve , hogy P a c h Zsigmond Pá l professzor közgazdaság tu -
d o m á n y i egyetemi beveze tő e lőadásában először m e r ü l t fel e lő t tem a gazda-
ság tö r t éne t í r á s k ia laku lásának és fe j lődésének elvi, módszer tani p r o b l é m á j a . 
Midőn előadásom bevezetéseként ide nyúlok vissza, nem csupán az a tör té -
nészek számára szükséges módszer i n d í t t a t , mely gondola t so rának kiinduló-
p o n t j á t kell t i sz tázza, de az a fe l ismerés is, hogy a hazai marx i s t a gazdaság-
t ö r t é n e t megalapozásá t i t t kell keresn i . 

H a a gazdaság tör téne t k i indu lásá t k u t a t j u k és elvi módsze r t an i fejlő-
dését k í v á n j u k végigkísérni , úgy mindeneke lő t t a b b a a közel százéves nagy 
Methodens t re i tbe ü t k ö z ü n k , mely a t ö r t éne t i és közgazdasági l á t á s m ó d gyö-
keres különbségét h a n g o z t a t t a . Lehetséges-e azonban gazdaság tö r t éne te t mű-
velni a szó igazi é r t e lmében e megkülönböz te tés , még inkább szembeál l í tás 
f e n n t a r t á s a mel le t t ? V a j o n nincs igaza J o h n Hicksnek , aki szerint „ a gazda-

1 Carl Menger: Die Irrtümer des Historismus in der deutschen Nationalökonomie. 
Wien, 1884. 
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ságtör téne t egyik leglényegesebb funkc ió ja . . . h o g y olyan f ó r u m o t t e remtsen , 
melyben a közgazdaság , a pol i t ikai t u d o m á n y o k , a szociológia és a tö r téne lem 
képviselői — a k á r az esemény — (politikai) t ö r t é n e t , akár az eszmék és a 
technológia t ö r t é n e t e i ránt é rdeklődnek — t a l á l k o z h a t n a k és beszé lge the tnek ." 2 

Van-e i lyen szempontból egyál ta lán a k t u a l i t á s a a t ö r t éne t i és közgaz-
dasági k u t a t á s v i t á j á n a k ? V a j o n nem te remt i -e meg ö n m a g á b a n a gazdaság-
tö r t éne t a n a g y szintézis t? V a j o n a m a r x i z m u s a lkalmazása n e m veszi-e le 
egyér te lműen a kérdés t a nap i r end rő l ? Va jon re leváns-e ma még az egész v i t a 
és nem csupán a polgári t u d o m á n y azon nézete iből származik-e, mely a t ö r t é -
ne t í rás t nem is t e k i n t i t u d o m á n y n a k és az e lméle te t és t ö r t éne lme t egymástó l 
egyenesen e lvá lasz to t t a . Ahogy a polgári tö r téne t f i lozóf ia egyik nagynevű , 
b á r nem minden szempontból je l lemző képviselője , Sir I saah Berl in megfogal-
m a z t a : „ A t u d o m á n y n a k a hasonlóságra , a t ö r t éne l emnek a különbségre kell 
koncen t r á ln i a . " 3 

A gondola tkör nem ű j és máig is h a t . Fe l l e lhe t jük Menger már idéze t t 
könyvecské jében , mely szerint a tör téne lem leíró t u d o m á n y , me ly t e t t ek , sor-
sok, népek, i n t ézmények u t á n érdeklődik, míg „ a közgazdaság tan viszont 
elemző, t eo re t ikus t u d o m á n y , mely a megjelenési f o rmák és a t ö rvények k a p -
csola tá t k u t a t j a , s mely a t e r m é s z e t t u d o m á n y h o z hasonlóan, h a nem is azo-
nos módon, a gazdasági élet megjelenési f o r m á i t izolációs e l já ráson keresztül 
t ip ikus elemeire vezet i v issza" . 4 

Mint a h o g y fe l le lhe t jük ezt a nézetet a b b a n az alig pá r éve megje len t 
amer ikai m u n k á b a n is, mely fo rmai lag már n y i t n i k íván u g y a n a t á r sada lom-
t u d o m á n y o k m á s ágai felé, de u g y a n a k k o r megkülönböz te t i a tör ténész t , a 
t á r s a d a l o m t u d ó s t , aki megha tá rozza a k ö r ü l m é n y e k e t , analizál és hipotézise-
k e t állít fel, t i sz tázza a t ö r t éne t i fej lődés k r i t é r i uma i t , a tö r ténész tő l , a h u m a -
nis tá tó l , aki csak p rezen tá l j a az e redményeke t . 5 A tör ténész eme skizofréniá ja 
azonban aligha t a r t h a t ó . H a u g y a n az idézet t á l lásponto t meg is kü lönböz te t -
j ü k a minden t individual izáló és a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k t ó l elzárkózó néze-
t ek tő l , akkor sem le lhe tünk b e n n e kellő m a g y a r á z a t o t a minke t fogla lkozta tó 
kérdésre : m i k é n t a lakul t ki a gazdaság tö r téne t í r ás , és fo rmálódásában , a la -
ku lá sában mi lyen ha t á sok é r t ék a tö r t éne t í r á s v a g y közgazdaság tudomány 
oldaláról , m e n n y i b e n volt képes ezeket a h a t á s o k a t nem mechan ikus , h a n e m 
szerves egységbe formálni . Szere tném előre leszögezni: a m a r x i s t a módszer 
a lkalmazása ö n m a g á b a n a ké rdés t még n e m o ld j a meg. Marx a gazdasági 
teóriából veze t t e le a tőkés gazdaság mozgás tö rvénye i t , és ezt tör ténelmileg is 
a lka lmaz ta egy á l ta lános ob j ek t í v rendezési e lve t dolgozva ki. I l y módon n e m -
csak m e g ú j í t o t t a a tö r téne lmi módszer t , de azá l t a l , hogy a gazdasági t e ó r i á t 

2 J. Hicks: U n e theorie de l'histoire économique. Paris, 1973. 11 p. 
3 Isaah Berlin: History and Theory. 1960. I. 
4 С. Menger: Die I r r t ü m e r . . . 33. p. 
6 D. L a n d e s - C h . Tilly: History as Social Sciences. N e w York, 1971. 60. k. 
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t ö r t éne lmi elemzéshez h a s z n á l t a , m e g m u t a t t a , hogy a t ö r t é n e t i leírás m i k é n t 
vá lha t k r i t i ka i t ö r t éne t í r á s sá . U g y a n a k k o r nem a d o t t és nem is a d h a t o t t 
t öbbe t — m i n t maga a m a r x i s t a gazdaságtör téne t í rás fe j lődése is m u t a t t a —, 
min t b izonyos elveket a fe j lődés egészének, ál talános f ő b b vonása inak és s a j á -
tossága inak , részleteinek dialekt ikus feldolgozásához. 

F igye lembe kell t o v á b b á vennünk a z t a t ény t is, h o g y a marx izmus meg-
jelenése és az egyetemek, az akadémiák h iva ta los t u d o m á n y o s falai közé t ö r -
ténő beha to l á sa közöt t hosszú idő te l t el, és hosszú ideig a gazdaság tö r t éne t -
írás n e m v e t t tényleges t u d o m á s t a gazdaság i analízis és tö r téne lmi m a g y a r á -
zat m a r x i egyesítéséről.6 

A h iva ta los gazdaság tör téne t í rás a n é m e t nemze tgazdaság t ö r t é n e t i is-
kolá jából t áp lá lkozo t t , Rosche r , H i l d e b r a n d t , Schmoller m u n k á i n f o r m á l ó d o t t . 
Miben je l l emezhe t jük e n n e k a gazdaság tör téne t í rásnak a legfőbb m o n d a n i -
v a l ó j á t ? Al igha kétséges, hogy mindeneke lő t t a gazdasági elmélet és t ö r t é n e t i 
leírás igen merev e lvá lasz tásában . Igaz , hogy t a l á l h a tó k olyan néze tek is, 
melyek szer int már a Schmoller-féle i skola előt t fel lelhető a teória és t é n y e k 
e lválasz tása , 7 mégis h is tor iográf ia i s zempon tbó l a szé tválasz tódás , v a g y úgy 
is m o n d h a t n á n k , a gazdaság tö r t éne t k ia laku lása és egyidejűleg a gazdaság i 
e lméle t te l va ló szembefordulása a 19. század harmadik h a r m a d á r a v e z e t h e t ő 
vissza. E z a gazdaság tö r t éne t i iskola e lve t e t t e „ A d a m S m i t h logikai és dia-
lek t ikus b ű v é s z m u t a t v á n y a i t " 8 , a polgári fo r rada lom á l t a l k ia lak í to t t s z a b a d -
kereskede lem elvet, és a marx izmus megjelenésére is v á l a s z t keresve a n é m e t 
t ö r t é n e l e m gazdag t apasz t a l a t a i r a t á m a s z k o d v a kerese t t ú j k iu ta t . A n é m e t 
n e m z e t g a z d a s á g t a n t ö r t é n e t i iskolája t e h á t az á l ta lános í tás elleni h a r c b a n 
ke le tkeze t t . Elmélet i f i lozófia i a l ap j ának lényegében a k a n t i megkülönböz te -
tés t e k i n t h e t ő a „ t isz ta és gyakorlat i é s z " közöt t . Ez t a megkülönböz te tés t 
t e rmésze tesen a neokan t i zmus tovább e rős í t e t t e . Ez a fe l fogás azt h a n g o z t a t t a , 
hogy a t ö r t éne l em n e m lehe t a t á rgya egy racionális, k o n k r é t megismerési és 
t u d á s - f o l y a m a t n a k , hiszen a tör ténelem n e m más, mint egyedi és megismétel -
he te t len t é n y e k sokasága. A tör ténelem n e m teoret ikus , h a n e m a l k a l m a z o t t , 
az á l t a lános , ha egyá l ta lán van ilyen, ú g y kizárólag a konkré ton ke resz tü l 
je lentkezik . 9 

A n é m e t közgazdaság tan tör téne t i i sko lá ja a l a p j á b a n a rankei t ö r t é n e t -
írói fe l fogás és a német h is tor izmus s zü lö t t j e volt . Érdek lődése nem a t é n y l e -
ges, szorosan ve t t gazdasági f o l y a m a t o k r a i rányul t , h a n e m az á l l a m n a k , a 
jogi, po l i t ika i i n t ézményeknek a gazdaságban be tö l tö t t szerepe felé f o r d u l t . 

c Jean Bouvier: Histoire économique et histoire sociale. Geneve, 1968. 11. p. 
7 J. Hughes: Fact and Theory in Economic History. Explorations in Entrepreneurial 

History. 1968. 
8 M. Postán: Fact and Relevance. Cambridge, 1971. lásd a Raison in Social S tudy című 

tanulmányt. 
9 M. Postán: Fact and Relevance. Cambridge, 1971. Lásd: Economic and Social History 

c. tanulmányt. i4 
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Egyoldalú l enne azonban a n e m z e t g a z d a s á g t a n tör téne t i i sko lá j ának k r i t i k á j a , 
ha nem v e n n é n k f igyelembe a 19. század első fele klasszikus közgazdaság taná -
n a k bizonyos merevségét , s t a t i kus , olykor egyenesen tö r téne t i e t l en szemléle-
t é t . „A közgazdászok a po lgár i termelési v i szonyoka t , a m u n k a m e g o s z t á s t , a 
hi te l t , pénz t s t b . megvá l toz t a tha t a t l an , ö rök ka tegór i áknak tün te t ik fel . . . 
A közgazdászok megmagyarázzák n e k ü n k , hogyan t e r m e l n e k az e m b e r e k 
ezek közöt t az a d o t t v i szonyok között , a m i t azonban n e m magya ráznak m e g , 
az az, hogyan te rmelődnek ki maguk ezek a viszonyok, v a g y i s nem m a g y a r á z -
zák meg az t a tör ténelmi mozgás t , amely ezeket a v i s zonyoka t létrehozza — 
ezek az eszmék, ezek a ka t egó r i ák éppoly kevéssé örökök, m i n t azok a v iszo-
nyok , amelyeke t kifejeznek. Ezek tö r t éne lmi és á tmene t i t e r m é k e k . " 1 0 

Igaz, h o g y bizonyos tör téne t i ség m i n d e n ü t t fel lelhető vol t , hiszen a k á r 
Ricardo be ruházás i és j á radéke lméle te , R o d b e r t u s b é r t ö r v é n y e , vagy Mill és 
Marshall megál lapí tása i n e m vo l tak m i n d e n tör téne t i e l em nélküliek. T a l á n 
pon tosabban foga lmazunk , h a azt á l l í t j uk : ha nem is an t ih i sz to r ikusak , de 
legalábbis ah isz tor ikusak v o l t a k . Gondola t rendszerük és e lemzésük úgy mere -
vede t t meg, ahogy a burzsoáz ia és p ro le t a r i á tus ha rca a polgári fe j lődés és 
e redményeinek lehetséges tú lha ladása i r á n y á b a h a t o t t , Menger vagy J e v o n s 
munká iban , — t e h á t az o s z t r á k iskolában — m á r a tö r t éne t i ség nyomai t s em 
lehet felfedezni, ezek már n e m ahisz tor ikusak , h a n e m an t ih i sz tor ikusak vol-
tak . 1 1 

A klassz ikus teória első beható k r i t i k á j á t éppen M a r x n y ú j t o t t a , ak i 
sok más lényeges megjegyzés mellett n e m u to l sóso rban é p p e n a tö r téne t i ség 
h iányá t v e t e t t e a klasszikus közgazdaság tan szemére. M a r x leszögezte, h o g y 
a közgazdaság tan elsősorban tör ténet i t u d o m á n y (eine his tor ische Wissen-
schaft) , mely „ tö r t éne t i és ezér t á l landóan vál tozó anyago t t á r g y a l " , s é p p e n 
ezért nem lehe t tel jesen azonos minden o r szág ra és minden tö r t éne t i szakaszra 
vona tkozóan . 1 2 De a 19. század utolsó h a r m a d á n a k polgári elmélete mi t s em 
t u d o t t , még i n k á b b mit sem a k a r t kezdeni a klasszikus közgazdaság tan m a r x i 
k r i t iká jáva l . E z az elmélet ú g y k íván ta b e v o n n i a tö r téne t i sége t a közgazda-
ság tanba , v a g y úgy is f oga lmazha tnék : o lyan gazdaság tö r t éne te t k íván t u r a -
lomra j u t t a t n i , melyben a közgazdasági t e ó r i á n a k , az á l ta lános í tásnak , a gaz-
dasági t ö r v é n y e k n e k kevés he ly ju tna , a n n á l inkább azon i n t é z m é n y t ö r t é n e t -
nek , melynek keretei közö t t a gazdasági f o l y a m a t o k l e j á t szódnak . Természe-
tesen ha f igye lembe vesszük, hogy 1890-ig a t ö r t é n e t t u d o m á n y i munkák 4/5-e 
az á l lammal fogla lkozot t ; 1 3 ú g y ö n m a g á b a n a nemze tgazdaság tan t ö r t é n e t i 
i sko lá jának poz i t ív hatása a gazdaság tö r t éne t megszületésében és a u t o n ó m m á 

10 Marx: A filozófia nyomorúsága. Marx — Engels Művei. 9. kötet . 121 — 125. p. 
11 N. B. Harte: The Study of Economic History. London, 1973. 13. p. 
12 Marx — Engels Művei 30. к. 
13 Pierre Chaunu: Histoire Science Sociale. Paris, 1974. 
Treitschke 1859-ben állítja az államot a történeti vizsgálat középpontjába. Lásd; 

Hans Peter Dreitzel: Theorielose Geschichte und geschichtslose Soziologie, in: H. U. Wehler: 
Geschichte und Soziologie. Köln, 1973. 

MTA II. Oszt. Közi. 26, 1 977 



a k a d é m i a i s z é k f o g l a l ó k 9 7 

v á l á s á b a n t a g a d h a t a t l a n , hiszen ténylegesen ettől veszi kezde té t a gazdaság-
t ö r t é n e t i specializáció. A klasszikus közgazdaság tan t e k i n t h e t ő v i szont az 
első kísér le tnek, mely a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k körében összefüggő e lméle te t 
dolgozot t ki . E n n e k az e lméletnek továbbfe j l esz tő k r i t i k á j á v a l (Marx) szem-
ben t e h á t a t á r s a d a l o m t u d o m á n y i elmélet te l jes elvetésére ke rü l t sor, mégped ig 
olyan kö rü lmények k ö z ö t t , melyek hosszú ideig m e g h a t á r o z t á k a tö r t éne lem-
t u d o m á n y és a k ö z g a z d a s á g t u d o m á n y kapcso la tá t a k i a l aku ló gazdaság tör té -
ne t ke re t ében . 

H a igaz, hogy a t ö r t éne l em ú t j a a különböző t ö r t é n e t i iskolák és felfo-
gások sírkövével van k ikövezve , olyan felfogások s í rkövével , amelyek t ö b b e t 
ígér tek és követe l tek , m i n t amenny i t adni , n y ú j t a n i t u d t a k , akkor az is igaz, 
hogy a 19. század végén k ia laku l t gazdaság tör téne t i fe l fogás t csak igen lassan 
lehe te t t a sírba lökni és a sírkőemelés i d ő p o n t j a legfel jebb mos tanság é rkeze t t 
el. Ta lán azér t , mer t a n n y i r a sokat n y ú j t o t t , hogy az ígére te és t e l j e s í tménye 
közöt t i e l len tmondás csak nehezen vol t fe l fedhető ? Ta lán azér t , mivel a t ö r t é -
nelem t á r g y a szélesebb m i n t a közgazdaságé és így az a gazdaság tö r t éne t , me ly 
az in t ézmények , cselekvések és események tö r t éne té t n y ú j t o t t a , m indenkép -
pen t á r g y i gazdagodást j e l en t e t t az e lvont közgazdasággal szemben? V a g y 
t a l án még inkább azér t , mivel a gazdaságtör téne t í rás eme f o r m á j á n a k ha té -
kony k r i t i k á j á t legfel jebb a marx izmus n y ú j t h a t t a , me ly u g y a n a századfor -
dulótól kétségtelenül számos ú j műve l gazdagodot t (Lenin , Hilferding), de 
eszmei h a t á s a a szűkebben ve t t diszciplína keretei közé jó ideig csak e lvé tve 
kerü l t b e és rögtön t o r z í t v a érvényesül t . H a d d u t a l j a k i t t bizonyos a spek tus -
ban W e r n e r Sombar t működésére (Weber tevékenységét egészen más ösz-
szefüggésben emlí teném csak) . A gazdaság tör téne t leíró tö r téne lem-cent r iz -
musa v a j o n nem volt-e összefüggésben a polgári k ö z g a z d a s á g t u d o m á n y álla-
po táva l , az ahisztorikus á l ta lános ekv i l ib rum gondo la t ának f e n n t a r t á s á v a l , a 
kap i t a l i zmus örök ka tegór i á inak v izsgála tával , avval , h o g y a közgazdászok, 
a m i n t F a u s t minden n ő b e n Margi to t , úgy ők minden gazdasági fejlődés m ö g ö t t 
csak a t ő k é t ke res ték? N y ú j t h a t o t t - e egy ilyen közgazdasági szemlélet reál is 
a l t e rna t í vá t a gazdaság tö r t éne t számára ? E l fogadha to t t - e a gazdaság tö r t éne t 
olyan elemzést , melyben tö r t éne t i p rob l émák csak mint kulcsesetek je len tkez-
t e k ? 

De meg is f o r d í t h a t j u k a kérdést . Mindaddig, amíg a t ö r t éne t i f o l y a m a -
tok gazdasági in te rp re tác ió ja szinte kizárólag a m a r x i z m u s f e g y v e r t á r á b a 
t a r t o z o t t , és a polgári (h ivata los , á l ta lános) t ö r t é n e t t u d o m á n y poli t ikai , sze-
mélyiség* és eszmetör téne t i or ientációjú vo l t , melyben a t á r sada lmi és gaz-
daság tö r t éne t csak marginál i s he lyzetben lehe te t t , hiszen a t á r sada lmi p rob -
lémákka l való kapcsola ta r évén ismét és i smét felmerül a g y a n ú , hogy a m u n -
kásosz tá lyhoz , munkásmozga lomhoz közelít ,1 4 volt-e szüksége a polgári t ö r -

14 J. Kocka: Theorienprobleme der Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, in: H. U. Wehler: 
Geschichte und Ökonomie. Köln, 1973. 

7* MTA II. Oszt. Közi. 26, 1977 



9 8 a k a d é m i a i s z é k f o g l a l ó k 

t é n e t t u d o m á n y n a k egy más gazdasági szemléletre , képes volt-e vagy l e t t 
volna-e egy ú j a b b , modernebb gazdaság tör téne t i módszer e l fogadására , a lkal-
m a z á s á r a ? A vá lasz teljesen egyér te lmű: a 19. század másod ik felének s t a t i k u s 
közgazdasági szemlélete n e m h a t h a t o t t m e g ú j í t ó a n a po lgár i gazdaságtör té -
n e t r e és a s zűkebb ténybeli , s zakma i anyagon tú lmenően elvileg még kevésbé 
n y ú j t h a t o t t ú j a t a marxis ta gazdaság tö r t éne t számára a n n á l is kevésbé, mivel 
b e n y o m á s u n k szer int maga a m a r x i s t a gazdaság tö r t éne t is a problémamegközel í -
tésben , a t ö r t é n e t i anyag kezelésében, a gazdaság tö r t éne t t á r g y á n a k megjelölé-
sében többny i r e jócskán m a g á n viselte a t ö r t éne t i iskola t o j á s h é j a i t . 

Mivel m a g y a r á z h a t ó , h o g y a második v i lágháború u t á n a különböző szo-
cialista o r szágokban k ibon takozó gazdaságtör ténet í rás , ideológiá já t , vi lágnéze-
t é t illetően b á r m e n n y i r e é lesen szembefordul t a polgári gazdaság tör téne t í rás -
sal, mégsem t u d o t t teljesen szabadulni a n e m z e t g a z d a s á g t a n tör téne t i iskolá-
j á n a k szellemi f o g a n t a t á s á b a n született gazdaság tö r t éne t í r á s számos h a g y o -
m á n y á t ó l ? N y i l v á n az egysze rűbb , bár b i zonyára a va lóság számos e lemét 
n e m nélkülöző megál lapí tás t tesszük, ha a r r a u t a lunk , h o g y az ú j m a r x i s t a 
gazdaság tör téne t í rók többsége i skolázot tságát , egyetemi képzését és jórészt 
o l v a s m á n y a n y a g á t ettől az iskolától n y e r t e . Úgy le t t ma rx i s t ává , hogy a 
marx i közgazdaság tan elvei t k íván ta a lka lmazni az a d o t t gazdaság tör téne t i 
anyagra , i l le tve azt b izonyos i rányban azonna l k i t ág í t o t t a a munkásosz tá ly , 
kapi ta l izmus, imperia l izmus kérdéseire, ané lkü l azonban, hogy az egész a n y a -
got belső ( immanens) k r i t i k á n a k is a l áve te t t e volna, ané lkül , hogy — m u t a t i s 
mutand i s — a teór iah iányt a gazdasági fe j lődés és f o l y a m a t va lamennyi kér -
désében — és nemcsak a m a r x i s t a közgazdaság tan n é h á n y a lapka tegór iá j á t 
é r in tő ké rdésben — leve tkőz te volna.15 

Ha ezt a szempontot a l igha f e l e j the t jük is el, mégis h i b a lenne ezt t a r t a n i 
a döntőnek és megfeledkezni a marxis ta közgazdaság tan és filozófia 50-es 
évekbeli helyzetéről . A t e o r e t i k u s és tö r t éne lmi t u d o m á n y o k n a k a 19. század 
végén a polgár i tudósok á l t a l i kü lönvá lasz tása ugyanis é rdekes módon megis-
métlődik a sz tá l ini korszak egyik vezető f i lozófusának , Glese rmannak a k o r -
b a n eléggé e l fogado t t néze te iben . Glesermann — kétségte lenül nem egyedül — 
megkü lönböz te t t e a tö r t éne lmi mater ia l izmust és a t ö r t é n e t t u d o m á n y t . 

A gazdaság tö r t éne te t legfel jebb a specif ikus t ö r v é n y e k , illetve a z o k 
megjelenési f o r m á i n a k t a n u l m á n y o z á s á r a kor lá tozó néze t még a 60-as évek 
elején is szentes í tés t nyer , ,A marxis ta f i lozóf ia a l ap ja i " c í m ű t a n k ö n y v b e n a 
következő megfogalmazás á l t a l : ,, . . . A tö r t éne lmi mater ia l i zmus , a t ö r t é n e t -

16 Hasonló gondolatot ta lá l tunk e nézet megfogalmazása után Jürgen Kocka: Marxis-
tische Sozialgeschichte с. cikkében, ahol Hans Motek könyvéről — mely a 19. századi német 
gazdaságtörténetet öleli át, — állapítja meg: 

„A marxista gazdaságtörténet eme formája az új aspektusok, kategóriák, hangsúlyok 
és eredmények ellenére metodológiailag mennyire a gazdaságtörténet német tradíciójában 
gyökerezik." Soziologie und Sozialgeschichte, Opladen, 1972. 
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t u d o m á n n y a l el lentétben, elméleti , módszer tan i , f i lozófiai t u d o m á n y . " 1 6 

„ A gazdaság tö r t éne t a legszorosabb kapcso l a tban áll a po l i t ika i gazdaság t an -
na l . Bizonyos ér te lemben te l jessé teszi a po l i t ika i gazdaság t an t , amikor e n n e k 
az elméleti t u d o m á n y n a k k o n k r é t t ö r t éne t i anyagot szolgál ta t . " 1 7 — í r j a 
ezen az elmélet i alapon egy i smer t N D K gazdaság tör ténész . 

J ü r g e n Kuczynski m á r a n n a k idején v i t á b a szállt evve l a szé tválasz tás-
sal, s Marxra , Engelsre h i v a t k o z v a u t a s í t o t t a vissza ezt az á l láspontot , leszö-
gezve: „ O l y a n t u d o m á n y , me lynek t á r g y a n e m a t ö rvények , a szükségszerű 
t endenc iák , belső összefüggések, "kö lcsönha tások , v iszonyok és f o l y a m a t o k 
t a n u l m á n y o z á s a , az éppoly kevéssé t u d o m á n y , mint az a t u d o m á n y , a m e l y 
n e m elméleti t u d o m á n y . " 1 8 

K u c z y n s k i vé leményem szerint joggal hangsúlyozza, hogy a t á r s a d a -
l o m t u d o m á n y o k törvényei t csakis tör ténelmi leg lehet t anu lmányozn i , „ t á r s a -
dalmi t ö r v é n y elképzelhetet len tör ténelmi mozgás nélkül" . A t á r s a d a l o m t u d ó s -
n a k egyidejűleg kell t eore t ikus megá l lap í tásoka t tör téne lmi vizsgálódás a l a p -
j á n és t ö r t éne lmi vizsgálódást teore t ikus meggondolások a l a p j á n végeznie.1 9 

Kuczynsk i t a n u l m á n y a n e m kor lá tozódik erre az elvi ál lásfoglalásra. 
Vé leményünk szerint a kérdés egyik lényeges elemét r a g a d j a meg, m időn a 
gazdaság tö r t éne t és a pol i t ikai gazdaságtan kapcso la tá t v izsgálva e lsősorban 
a közgazdasági ku t a t á sok helyzetére uta l . Enge l s t idézi, ak i az Ant i D ü h r i n g -
ben ki je lent i : „ A politikai gazdaság tan t , a m a fel tételek és f o r m á k t u d o m á n y á t , 
melyek közö t t a különböző ember i t á r s a d a l m a k termel tek és cseréltek és a m e -
lyek közöt t a t e rmékeke t ennek megfelelően mindenkor e losztot ták — az 
ebben a t ág é r te lemben v e t t pol i t ikai g a z d a s á g t a n t még meg kell t e r emten i . " 2 0 

K u c z y n s k i Lenin tevékenységére u ta l , m i n t aki a m a r x i politikai g a z d a -
ság tan t t ovábbfe j l e sz t e t t e , m a j d sa jná la t t a l szögezi le, h o g y b á r a közgazdá-
szok száma n ö v e k e d e t t , mégis elméletileg kevés ú j a t n y ú j t o t t a k , akárcsak a 
termelési v i szonyok t a n u l m á n y o z á s á b a n is, s még kevesebbet a t e rmelőerők 
tö r t éne t ének v izsgá la tában , ami t Kuczynsk i a gazdaságtör ténészek l eg főbb 
f e l ada t ának t a r t . 

Jó l lehet Kuczynski n e m viszi t o v á b b a gondo la tmene t e t , és t ávo l ró l 
sem tűnik ú g y , hogy t ovább i köve tkez te tése i s a j á t u n k é i v a l azonosak l enné -
nek , mégis ú g y érezzük, a gazdaság tö r t éne t fe j lődésének kulcskérdésé t é r i n t i . 
Nevezetesen: a gazdaság tör téne t megvál tozása e lvá l a sz tha t a t l an volt a t t ó l a 
kérdéstől : mi ú j a t tud s zámára n y ú j t a n i a k ö z g a z d a s á g t u d o m á n y ? H a a 

16 A marxista filozófiai alapjai. Bp. , Kossuth Kiadó, 1963. 388 — 389., 390. p. 
17 Waltraud Robbe: Gegenstand der Wirtschaftsgeschichte. Jahrbuch für Wirtschafts-

geschichte, 1962. I. 104. p. 
18 Jürgen Kuczinski: A gazdaságtörténet tárgya. Jahrbuch für Wirtschaftsgeschichte, 

1963. I. 136. old. 
19 G. Klaus — H. Schulze: Sinn, Gesetz und Fortschritt in der Geschichte. Berlin, 1967. — 

Tompítottan érezhető még e megkülönböztetés hagyománya . 
20 Engels: Anti-Dühring. 216.1. 
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marxis ta k ö z g a z d a s á g t u d o m á n y tú l ju t 40-es , 50-es é v e k d o g m a t i z m u s á n a k 
válságán, h a alkotó, ú j gondo la tokka l t u d fellépni, ha á l t a lános t eó r i á j a n e m 
válik s é m á v á , ha t ö r t éne t i teór iá t a l k a l m a z , ha m a k r o - és mikroökonómia 
egyszerre és kö l c sönha t á sában je lentkezik, h a a termelési viszonyok k u t a t á s a 
nem csupán a társdalmi fo rmác iók n a g y fo lyama ta i r a kor lá tozódik, h a n e m 
a gazdasági fej lődés v a l a m e n n y i lényeges összefüggését (ágazatok, c ik lusok, 
termelési t é n y e z ő k stb. szerepe) vizsgálja, a k k o r a k ö z g a z d a s á g t u d o m á n y n e m 
csupán a n a g y elméleti k e r e t e i t adja m e g a gazdaság tö r t éne tnek , de t á r g y á t , 
pon tosabban sú lypont ja i t és módszerét is gyökeresen á t a l a k í t h a t j a . A h o g y a 
polgári k ö z g a z d a s á g t u d o m á n y túllép az á l l andó egyensúly dogmáján és d ina-
mikus, makroökonomikus , hosszú t ávú n ö v e k e d é s t f i gye lembe vevő szemléle te t 
alakít ki, ú g y válik a régi, teóriaellenes, i n k á b b tö r téne t i leíró, min tsem gazda-
sági ana l i t ikus szemléletet a lkalmazó gazdaság tö r t éne t í r á s e lavul t tá , úgy vesz t i 
hitelét, ú g y szorul vissza a t u d o m á n y o s közé le tben . 

A po lgá r i gazdaságtör ténet í rás n a g y megú ju lása — s a polgári és m a r x i s t a 
gazdaság tör téne t i szemlélet e l len tmondása és u g y a n a k k o r érintkezése, k a p -
csolata f o l y t á n ez a v á l t o z á s te rmésze tesen a marx i s t a szemlélet f e l e t t sem 
h a l a d h a t o t t el nyomta l anu l — lényegében a 30-as évekke l , részben, de csak 
részben a po lgá r i közgazdaság tan megú ju l á sáv a l hozha tó kapcso la tba . 

Ta lán n e m leszünk egyoldalúak, h a a r r a u t a lunk , h o g y a t á r s a d a l o m t u -
dományok közü l mindeddig a közgazdaság n y ú j t o t t a l eg többet a t ö r t é n e t -
t u d o m á n y számára . N e m c s a k azért, m e r t még a l ege lvaku l tabb sze l lemtör té-
nész sem t a g a d t a már a gazdasági e semények je lentőségét a tö r t éne t i fo lya-
matokban , h a n e m azért is, m e r t egyfelől leginkább rende lkeze t t s a j á t , önál ló 
fo r rásanyagga l (adójegyzék, népszámlálás , vámok) , t e h á t tényleges a n y a g i 
forrásbázissal , másfelől b i zonyos sa já tos t eo re t ikus és s ta t i sz t ika i i smere t e t is 
fe l té te lezet t . Í g y amikor r é szben már a ha rmincas é v e k b e n megindul t és az 
ötvenes é v e k b e n k i t e l j e sede t t a közgazdasági gondolkodás megvál tozása , a 
t ö r t é n e t t u d o m á n y és a k ö z g a z d a s á g t u d o m á n y ú j t a l á lkozása nemcsak lehe t -
séges, de egyenesen e lkerü lhe te t len is v o l t . Dinamikus közgazdaság tan , mely 
hosszú t á v ú növekedésre f igyel , a t ö r t é n e t i tényezőt m á r aligha ke rü lhe t i ki. 

Nem kétséges, a közgazdasági t eó r i a ú j jelenségei — mint Wi to ld K u l a 
erre már 1960-ban meg je l en t cikkében r á m u t a t o t t 2 1 — a kap i ta l i zmus ú j je len-
ségei mel le t t döntően a szocializmus k i a l aku lá sának és a h a r m a d i k vi lág meg-
jelenésének e lméle t tö r téne t i köve tkezménye . A szocial izmus megje lenésének 
teoret ikus köve tkezménye , még akkor is, h a az ú j gazdaság i teória számos 
ki f inomul t t e chn iká j a , szemlélet i vá l tozása még a po lgá r i közgazdaság tudo-
mány ke re t e i között v e t t e kezdeté t . De t e g y ü k hozzá: a kérdés t ávo l ró l sem 
ilyen egyszerű . A 30-as é v e k ú j közgazdasági gondolata a l igha vá l a sz tha tó el a 
20-as évek ú j szovjet e redményei tő l , ahol a marx izmus a l a p j á n t e t t e k kísérle-

21 W. Kula: Histoire et économie. La longue durée. Annales, 1960. 
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t e t a gazdasági t eó r i a továbbfej lesztésére és gyakor la t i gazdaság i következ-
ménye inek l evonásá ra . A makroökonómia i f o l y a m a t o k k u t a t á s a , a régi in téz-
ménycen t r ikus gazdaság tö r t éne t he lye t t a szorosabban ve t t gazdasági ké rdé -
sek domináns szerepe , a t eo r e t i kus hozzáállás, hipotézisek és funkc iók a lka l -
m a z á s a , a gazdasági élet egységének megőrzése a régi ágaza tokra szakadt v a g y 
szé tdarabo l t ágaza tcen t r ikus gazdaság tö r t éne t he lye t t . 

A régi közgazdasági elmélet az egész gazdaságo t elszigetelt , egyedi egy-
ségek versenyéből veze t te le;22 S a y törvénye a l a p j á n állt, mely szer int a k í n á l a t 
n e m ha lad ja t ú l a keresletet , o sz t á lyha rmón iá ra épült és fe l té te lezte , h o g y 
s p o n t á n f o l y a m a t érvényesül az egyenlőtlenség kiküszöbölésére. A d inamikus 
e lméle t és a monopol i s ta v e r s e n y teóriája , m e l y e t H. Cl iamberl in 1927-ben 
t e t t közzé és J o a n Robinson fe j l e sz te t t t o v á b b , 2 3 ezt lényegében kiküszöböli 
azá l t a l , hogy n e m ál l í t ja szembe a versenyt a monopól iummal . A m a r x i s t a 
e lméle t e t e k i n t e t b e n sokkal m é l y e b b r e hatol a verseny és monopól iumok k a p -
cso la t ának és kö l c sönha t á sának elemzésében.24 A polgári e lméle t viszont c sak 
a 30-as évektől i smer i el, hogy országok k e r ü l h e t n e k monopol i s ta he lyzetbe , 
b á r ekkor sem f o g a d t á k még el, hogy ez rendszeresen is e lő fordu lha t . Hosszú 
idő te l t el, amíg e l fogadták , h o g y a technikai és gazdasági f e j l e t t ség vagy f e j -
le t lenség nemzet i ha tá rokhoz is kapcsolódik és n e m a kis egységek, hanem n e m -
zeti egységek k ö z ö t t van oligopolikus verseny, me lyben a kis országok ( terüle t i 
és gazdasági é r t e l emben) n incsenek egyenlő he lyze tben . Ha n e m lehet a t ö k é -
le tes verseny a l a p j á n elemezni az országok k ö z ö t t i kereskedelmi kapcso la to t , 
m é g nem jelent i a z t , hogy va l ami fé l e leegyszerűsí te t t gya rmat - ipa r i , k izsák-
mányo ló -k i z sákmányo l t nemzet gazdaság tö r t éne t i d ichotómiához j u t n á n k , h a -
n e m azt , hogy a be l ső gazdasági vál tozások, a röv id le já ra tú gazdaságpol i t ika 
hosszú t ávú köve tkezménye i , a fogla lkozta tás i és jövedelmi s t r u k t ú r a vá l tozá-
s á n a k a keresletre gyakorol t h a t á s a vizsgála tához a vi lággazdaság tö r t éne té -
n e k egyszerű le í rása helyet t a n n a k teoret ikus elemzése n y ú j t hasznos t á m p o n -
t o t . 

Az erősebben gazdasági szemléle t j e l en tkeze t t abban, a m i t sokan — bizo-
n y o s szenzációhajhászással — k v a n t i t a t í v fo r r ada lomnak neveznek . Az elbe-
szélő, leíró gazdaság tö r t éne t h e l y e t t a mérés, összemérés és számolás kétség-
t e l enü l szükséges e leme, t e rmésze tes velejárója a növekvő t u d o m á n y o s s á g n a k . 
O l y a n tö r t éne t í r á s ez, „mely k e v é s b é érdeklődik az egyes események i ránt és 
i n k á b b azok az e lemek fog la lkoz ta t j ák , m e l y e k hosszú, h o m o g é n sorokba 
i l leszthetőek".2 5 K v a n t i f i k á c i ó — természetesen n e m azonos a histoire q u a n -
t i ta t ive-ve l , me ly re még később visszatérünk —, mikor a közgazdaság és 

22 T. Balogh: The unequal partners. Oxford, 1962. 
23 E. H. Chamberlin: The Theory of Monopolistic Competition. Harward. 1933. J. Robin-

son: The Economics of Imperfect Competition. London, 1933. 
24 Lenin: Imperializmus mint a kapitalizmus legfelsőbb foka. Lenin Művei 22. kötet. 
25 P. Chaunu: L'histoire serielle. Revue Historique, 1970. 297. p. 
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t ö r t é n e t í r á s ezen ú j , t e r m é k e n y ta lá lkozásáról szólunk, a k k o r a b raude l i longue 
•durée koncepc ió jában gondolkodunk , me lyben a hosszú kvan t i f ikác iós sorok 
a p i l l ana tny i törések, szakí tások pol i t ika i eseményeiről e l v o n a t k o z t a t v a , ala-
posabb, hosszú t á v ú elemzésre n y ú j t a n a k lehetőséget . A kvan t i f ikác ió bizo-
n y í t j a , hogy a tö r t éne lmi bizonyí tás h a g y o m á n y o s k r i t é r iumai mi ly haszno-
san kiegészí thetők a s ta t i sz t ika i kr i tér iumokkal . 2 6 A kvant i f ikác ió n e m csupán 
az ú j t echn ika i fej lődés — az e lekt ronika , a k ibe rne t ika , a kompu te r ek — tük-
röződése és igénye a t ö r t é n e t t u d o m á n y i r ányában , de a tör ténészek a z o n belső 
k ívánságábó l is f a k a d , hogy ezt a b o n y o l u l t t e chn iká t az objekt ív b izony í tás 
szolgálatába áll í tsák. T e h á t a kvan t i f ikác ió csak a k k o r és annyiban hasznos, 
amenny iben a ver i f ikációs processzus része . Azt ped ig , hogy a t ö r t é n e t i veri-
fikációs e l já rás még igen b izonyta lan lábakon áll, a l igha kell b i zony í t an i , 
még akkor sem, ha a k r i t iká t l an közönség a verbál is bizonyítás — gyak ran 
érzelmi h a t á s o k — i r án t még nagyobb megértés t t a n ú s í t , mint a s ta t i sz t ika i 
t áb l áza t i r á n t . 

H a l a d ó , fej lődő k ö z g a z d a s á g t u d o m á n y - konze rva t ív t ö r t é n e t - t u d o m á n y ? 
Igen egyoldalú , l iamis lenne ez a kép . A gazdaság tö r t éne t nem csak és nem 
kizárólag a közgazdaság tan tó l k a p t a impulzusa i t , ső t mi tőbb, h a szorosan 
v e t t t á r g y á n a k fe l fogásában nem indu l t volna meg a his tor izmustól , a törté-
net i iskolától való e l szakadás f o l y a m a t a , aligha fe l té te lezhetnénk, h o g y a köz-
gazdasági h a t á s ennyi re mélyreha tó l e h e t e t t volna. A 30-as évektől meginduló , 
s a 60-as években a v i lág egyik leg je lentékenyebb gazdaság tör téne t i i sko lá jává 
fe j lődöt t Annalcs-csopor t m u n k á j a vo l t az a lényeges ú j e redmény, mely a 
gazdaság tö r t éne t m e g ú j h o d á s á t be lü l rő l segítette elő. Anélkül, h o g y az 
Annales-iskola részletes ismertetésére v a g y elemzésére törekednénk, 2 7 hadd 
emel jük ki azoka t a p o n t o k a t , melyek e b b e n a gazdaság tör téne t - fe l fogásban a 
tö r t éne lem és közgazdaság egységét kovácso l ják , s a gazdaság tö r t éne tben a 
gazdasági t eó r i ának megfelelő súlyt b iz tos í t anak . 

Az Annales fe l fogása , mint Luc ien Febvre i sméte l t en leszögezte: „az 
egész t ö r t é n e t e " , mely a t á r sada lom fej lődésének egységét h a n g o z t a t j a és 
annak egységes t a n u l m á n y o z á s á r a tö reksz ik . 

Az Annales- iskola b izonyí t ja , h o g y a gazdaság tör téne t eme felfogása, 
mely a fö ld ra jz tó l a pszichológiáig, a szociológiától a közgazdaság tudomány ig 
v a l a m e n n y i emberi t u d o m á n y t egybe k í v á n kapcsolni , te rmészetesen m á r men-
tes a t ö r t éne t i iskola beszűkül t tör ténetszemléle té tő l , teóriaellenességétől , így 
va ló j ában tú lzás né lkül á l l í tha t juk , h o g y egy ú j gazdaság tö r t éne t a lapvetése 
s zempon t j ábó l nemcsak a közgazdaság tu d o mán y b an , de a t ö r t é n e t t u d o m á n y 
immanens fej lődéséből következően is megére t t a he lyze t . 

26 G. Barraclough: History in Changing World. Manuscript. 
27 Erre vonatkozóan gazdag magyar irodalom van, így Jacques Le Groff tanulmánya: 

Van-e Annales-iskola? Századok, 1968.; Vekerdi László beszámolója, Valóság, 1964.; végül 
de nem utolsósorban Kosáry Domonkos bevezető tanulmánya March Bloch: A történelem vé-
delmében. Bp. 1974. с. kötetében. 
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H a a gazdaság tö r t éne te t m i n t a gazdasági fo lyamatok , s t r u k t ú r á k , in téz -
m é n y e k , cselekvések, e semények és teór iák tö r t éne té t t ek in t j ük , 2 8 akko r a 
gazdaság és tö r téne lem i lyen egyesítése ígéretes ku ta tás i pe r spek t ívá t t a r t a l -
maz . De részben csak t a r t a l m a z . Ugyanis az a m o m e n t u m , mely a po lgár i 
gazdaság tö r t éne t esetében a mode rn gazdasági teór iának és növekedési e lmé-
le tnek az a lka lmazásában , a te rmelőerők fe j lődésére való koncen t r á l á sban és a 
termelési v iszonyok kérdésének elmellőzésében je len tkeze t t , t o v á b b i olyan ú j 
e lméletek kidolgozásához v e z e t e t t , melyek a modern polgár i közgazdaság tan 
rendk ívü l k i f inomul t m e t ó d u s á t és nyelvezeté t önálló gazdaság tö r t éne t i t eó-
r i ává és módszerré fe j lesz te t te . 

A his tor izmus i t t , bá r b izonyos é r te lemben azonos elvi-ideológiai a l a p o n , 
gyökeres el lentétébe csap á t : a korább i teóriaellenesség mos t tö r téne te l lenességgé 
vá l toz ik , a korább i aprólékos, összefüggéstelen tények h a m i s a n racionalizál t 
összefüggésekké vá lnak . N e m kétséges, a k á r a k v a n t i t a t í v gazdaság tö r t éne t 
— min t önálló, zár t egység —, akár az ún. ú j gazdaság tö r t éne t a gazdaságtör -
t é n e t közgazdaságosí tása, rossz ér telemben v é v e , — hogy a Menger-féle idé-
ze te t v isszafordí t suk: most j ö n n e k a polgári közgazdászok, a k i k ránk a k a r j á k 
kényszer í teni nye lveze tüke t , módszereiket s t b . — ilyen t e n d e n c i á k a t t ü k r ö z . 

A k v a n t i t a t í v t ö r t éne t í r á s bizonyos do lgoka t nem t u d befogadni a t ö r -
téne lembe , másoka t meg egyenesen kizár abbó l . Marczewski szerint aki az ú n . 
q u a n t i t a t i v e tö r téne lem egy ik vezető képvise lője e lhanyago l j a a k ivéte les 
egyéniségeket (hősöket), k ivé te les t ényeke t és „minőségi vál tozások á l t a l 
p rovoká l t lényeges fo lyama tmegszak í t á soka t " . 2 9 

A tör ténész és gazdaságtör ténész v i szon t t i sz tában v a n vagy t i s z t á b a n 
kell legyen nemcsak avval , h o g y lényeges f o l y a m a t o k v a n n a k , melyek n e m 
fe jezhe tők ki számszerűen, h o g y a minőségi vál tozások o lyko r döntőek egy 
t á r s ada lom ill. gazdaság é le tében , hogy s t ruk tu rá l i s megszakadások né lkü l 
n e m é r the tő a tö r téne lem. Vilar szellemesen jegyez te meg, h o g y — sajnos — 
„ a tör ténész számára a h á b o r ú nem exogén, a m i t f igyelmen k ívü l lehet h a g y -
n i" , 3 0 midőn a gazdasági mér lege t készítik. 

A szovjet tör ténészek, m időn a lka lmazzák és nem m i n t d iva to t , h a n e m 
a tö r t éne t í r á s belső fej lődéséből származó szükségnek és i génynek t ek in t ik a 
k v a n t i t a t í v módszerek a lka lmazásá t , vi lágosan leszögezik h a t á r a i t is. Sem a 
neokan t i s t a e lu tas í tás t , sem a neopozit ivis ta tú lér tékelés t n e m teszik m a g u k é -
vá . A kvant i f ikác ió csak megha tá rozo t t t ö r t é n e t i f o l y a m a t o k v izsgála tára 
a lka lmas , és az egész t á r s a d a l m a t — melyet a marxizmus egyidejűleg t e k i n t 
d i n a m i k u s vál tozások, másrész t megha tá rozo t t egymáshoz kapcsolódó lénye-

28 J. Kocka: Theorienprobleme der Sozial, und Wirtschaftsgeschichte, in H. U. Wehler: 
Geschichte und Ökonomie. Köln, 1973. 

29 J. Marczewski: Introduction a l'Historié quantitative. Geneve, 1965. 33 — 36. p. 
3 0 P. Vilar: Pour une meilleur comprehension entre l'economistes et l'historiens. R e v u e 

Historique, 1965. 302. p. 
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ges e lemek összefüggésének — csak kva l i t a t í v és k v a n t i t a t í v v izsgá la tok 
együt tesében t a r t j á k e lvégezhetőnek. 3 1 

A k v a n t i t a t í v t ö r t é n e t í r á s azonban nemcsak a gazdaság tö r t éne t szélesebb 
marxis ta fe l fogását nem képes kielégíteni, hiszen a t e rmelés i módok t ö r t é n e t e 
a polit ikai és katonai h a t a l m a t is m a g á b a n foglalja, m e l y sohasem lesz kvan t i -
ta t ive t e l j e sen leírható, m e r t a tör téne lmi tényeket n e m lehet egyszerűen ma-
temat ika i kép le tként a lka lmazni . A m a t e m a t i k a i kép le t sa já tossága ugyan i s 
az, hogy csak egyetlen m e g h a t á r o z o t t megoldásai lehetségesek, ezzel szemben 
a t á r s ada lmi képlet m i n d i g sokkal t ö b b var iánst , a l t e r n a t í v lehetőségeket 
ta r ta lmaz . 3 2 

A m e n n y i r e segítheti t e h á t a kvan t i f ikác ió a t ö r t éne t í r á s t , o lyanny i r a 
t i sz tában kell lennünk kor l á t a iva l , avva l , hogy csak egy ike a részleges megkö-
zelítési lehetőségeknek, s minden abszolut izálás csak t é v ú t r a vezeti a gazda-
ság tör ténész t . Hiszen, h a a józan észt n e m lehet kvan t i f iká ln i , a k k o r nem 
m o n d h a t j u k , hogy a t ö r t é n é s z ne h a s z n á l j a a józan eszé t , mi több , m é g azt 
sem fe l t é te lezhe t jük , h o g y a józan ész sohasem é rvényesü l t volna a tö r t éne-
lemben. 

A k v a n t i t a t í v t ö r t é n e t í r á s azonban távolról sem v á l t oly e l t e r j ed t t é a 
nyuga t i gazdaság tö r t éne t i i rodalomban, távolról sem t o b o r z o t t oly sok h ívet 
magának , m i n t az amer ika i Ű j gazdaság tör téne t . M a g y a r á z h a t j u k ezt t a l á n 
avval, h o g y érdeklődéséből annyira k i m a r a d t a k a t ö r t é n e t i problémák, anny i r a 
kizárólagosan közgazdasági kérdések felé fordul t , h o g y inkább r e t ro spek t ív 
közgazdaságnak , s emmin t gazdaság tö r téne tnek volt t ek in the tő . 3 3 De t a l án 
inkább a b b a n lelhet jük m a g y a r á z a t á t , h o g y Franc iaországban úgy t ű n t , a 
gazdaság tö r t éne t már meg ta l á l t a a gazdaság és t ö r t é n e l e m egyesí tésének 
ha tékony m ó d j á t a b lochi komplex fe l fogásban , me lynek tör ténet i mélységé-
vel, gondo la t i gazdagságával szemben a k v a n t i t a t í v t ö r t é n e t í r á s csak részleges 
a l t e rna t í vá t n y ú j t h a t o t t . N e m így az E g y e s ü l t Á l l amokban , ahol a gazdaság-
tö r t éne t egyfelől hosszú ideig h a g y o m á n y o s tör ténet i , leíró érdeklődésű vol t , 
s ahol másfe lő l az ú j , d i n a m i k u s közgazdaság tan a legnagyobb m é r t é k b e n 
hozott l é t re elméleti m o z g á s t a közgazdászok körében, és i r ány í to t t a — ebben 

31 Igen alapos képet kapunk a szovjet kutatásokról: Matematiceskie metodii vistoricis-
kich issledonijah. Moskau, 1972. 

32 M. Postán: Fact and Relevance. Essays on Historical Method. Cambridge, 1971. 
33 E b b e n a tekintetben leginkább Hicks felfogásához állhatna közel, aki szerint az alkal-

mazott közgazdaságtan a jelen gazdaságtörténete, a gazdaságtörténet pedig korábbi időszak 
alkalmazott közgazdaságtana. D e viszont Hicks, amikor gazdaságtörténettel foglalkozik, 
távolról sem szorítja kvantif ikációs keretek közé tárgyát. 

Vö. J . Hicks: Une teorie de l'histoire économique. Paris, 1974. Meg kell jegyeznünk, 
hogy az 50-es években az amerikai gazdaságtörténetírásban rendkívül elterjedt az ún. business 
history v a g y entrepreneur history, mely a nagyvállalatok és vezetőinek erősen propagandisz-
tikus történelmi leírásán tú lmenően elméleti bázisát a Schumpeter-féle innovation elméletből 
nyerte, mely az újító vállalkozót tünteti fel a gazdasági fejlődés központi mozgatójának. 

Schumpeter elméletét t ö b b helyen fejtette ki, így: The Theory of Economic Growth. 
London, 1934., illetve Capitalism, Socialism and Democracy. N e w York, 1942., különösen a 
12 — 14. fejezetek. 
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az erősen nem tö r t éne t i érdeklődésű országban — a közgazdászok f igye lmé t 
a hosszú távú növekedés tö r t éne t i problémáira . 3 4 

Amilyen m é r t é k b e n fordul t a közgazdászok érdeklődése a t ö r t é n e t i meg-
közelítés felé, úgy v á l t o t t a az ki a h a g y o m á n y o s gazdaságtör téne t í rás erős kriti-
k á j á t is kö rükbe n . Nemcsak azt h i ányo l t ák , hogy a gazdaság tö r t éne t í r á s fölöt t 
észrevét lenül siklott el szinte mindaz , ami t a közgazdasági teória az e l m ú l t év-
t i zedekben kidolgozot t , de lígy vél ték , hogy ez a gazdaság tö r t éne t í r á s kevés 
vagy szinte semmi segítséget sem n y ú j t a közgazdasági elemzés s z á m á r a . 

Az amer ikai közgazdászok t á m a d á s a i b a n szinte Samuel J o h n s o n , a 18. 
századi híres angol i roda lmár értékelése ha l la t szot t visszacsengeni, a k i n e k nem 
vol t t ú l jó vé leménye a tör ténészekről , m o n d v á n : „Tör ténésznek l enn i nem 
k íván különleges képességet , mivel a t ö r t é n e t i kompozíc ióban r i tkán kel l meg-
m u t a t k o z n i a az emberi elme v a l a m e n n y i erősségének. A t ényeke t készen k a p j a . 
Nincs szüksége ta lá lékonyságra . De n incs szüksége különösebb képzelőerőre 
sem, legfel jebb anny i ra , amennyi egy rossz köl tőnek kell . Bizonyos e lmélyedés , 
pontosság , színesség mindenk i t a lkalmassá t ehe t erre a f e l ada t r a , lia a szükséges 
időt t u d j a erre szentelni ." 3 5 

A közgazdaság és tör téne lem egyesítése t ehá t ú j b ó l nap i rendre ke rü l t . 
Az ú j gazdaság tö r t éne t (new economic history) a z o n b a n az egyesítést meg-
lehetősen f u r á n , egyoldalúan képzeli el, i n k á b b teljes beo lvadás t , te l jes k a p i t u -
lációt m u t a t a közgazdasági teór iával szemben, m i n t s e m a t ö r t é n e l m i és 
közgazdasági gondolkodás és ku t a t á s i módszer gyümölcsöző egyesí tését . 

His tor iográf ia i szempontból A. H . Conrad és R. J . Mayer a rabszolgaság-
ról, m a j d Fogelnek a vasú t ró l í r t m u n k á i je lent ik az ú j gazdaság tö r t éne t első 
r ep rezen ta t ív a lko tása i t . 

P e t e r Temin 1973-ban egy kis c i k k g y ű j t e m é n y t j e l e n t e t e t t meg az ú j gaz-
d a s á g t ö r t é n e t l egfon tosabb t a n u l m á n y a i b ó l és beveze tő jében a köve tkezőkép-
pen ha t á rozza meg az ú j gazdaság tö r t éne t helyét : „ A z ú j gazdaság tö r t éne t 
(melyet ekonomet r ikus tö r t éne lemnek v a g y cl iometr ikus tö r t éne tnek is s zok tak 
hívni) mindeneke lő t t a b b a n különbözik a régitől , hogy a klasszikus közgazdaság 
csa lád jához és nem a tö r t éne t i közgazdaság csopor t jához ta r toz ik . A kü lönbség 
sa jnos nagyon fontos . A k é t család kapcso l a t a ugyan j o b b min t a Montague-ké 
és Capule teké , házasságra azonban mindezideig nem k e r ü l t sor."36 

A fogalmazás akkor lenne pontos , h a az ú j gazdaság tör téne t t ény leg háza-
sodni a k a r n a , va ló j ában azonban úgy t ű n i k , egyedül k í v á n j a a gazdaságtör téne-
t e t megtes tes í teni , és Cliot még szeretőnek sem igen k í v á n j a megtűrni . Vizsgál-
j uk meg , milyen h o z o m á n y t hozot t az ú j gazdaság tö r t éne t a családi házból , 

34 F. Redlich: New and Traditional Approaches to Economic History and Their Inter-
dependence. Journal of Economic History, 1965. 

35 Bosswell: The Life of Samuel Johnson. 
36 New Economic History. Szerk. P. Temin. London, 1973. 
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a m i t klasszikus közdazdaságnak nevez .Mindeneke lő t t szögezzük l e :nem ak lasz -
szikusokról, h a n e m a neoklasszikusokról v a n szó.37 Erre egyébkén t Temin is 
u t a l a köve tkezőkben : 

„Ez t az ú j gazdaság tö r t éne t e t b e m u t a t ó antológiát ú g y á l l í to t tuk össze, 
h o g y az o lvasónak a gazdaságtör téne te t m i n t a neoklasszikus közgazdaság tan 
a lka lmazásá t m u t a s s u k be. Az elemzésnek ez a fo rmá ja á l t a l á b a n valamifé le 
gazdasági m a g a t a r t á s formális modell jéből i n d u l ki, a model lben való a lka lma-
zás céljából g y ű j t i az anyagot és köve tkez te tése i t a modell és az anyag egyesíté-
séből vonja le. Az utolsó lépés t különböző m ó d o n lehet m e g t e n n i : vagy ú g y 
h o g y a kérdésekre különböző feltételezések mellet t h ipo t e t i kus vá laszoka t 
a d u n k , vagy ú g y , hogy megha t á rozo t t kép l e t ek pa raméte re i t á l lap í t juk meg , 
v a g y úgy, hogy deduk t ív érvelési rendszerben haszná l juk a t é n y e k e t , hogy el-
ve thessük az a l t e r n a t í v á k a t . A közös elem: h a t á r o z o t t modell a lka lmazása meg-
ha t á rozo t t fe l té telezések a l a p j á n . Az a lka lmazo t t modellek t ö b b n y i r e neoklasz-
szikusok, a k é r d é s e k többsége v a g y mikroökonomikus p r o b l é m á k a t , v a g y a 
hosszú távú növekedés t , vagy t e l j e s fog la lkoz ta to t t ság esetén beköve tkező ár -
vá l tozásokat é r i n t . Keynes-i model leket is l ehe t természetesen használni , de ez t 
t öbbny i re nem a lka lmaz t ák . " 3 8 

Az ú j gazdaság tö r t énészek rendkívül n a g y ö n t u d a t t a l , úgy is m o n d h a t -
n á n k , agresszíven léptek fel, h a n g o z t a t v á n , h o g y t u d o m á n y o s a lapokra f e k t e t i k 
a gazdaság tö r t éne te t , f o r r a d a l m a t h a j t a n a k v é g r e nemcsak a gazdaság tö r t éne t -
í r á sban , de a t ö r t éne t í r á sban is. Kétségtelen, h o g y a hagyományos idealista t ö r -
ténet í rással szembefordu l t ak és e lu tas í to t ták a n n a k fel tételezését , mely szer int 
a tör ténet í rás , a t ö r t éne t i e semények egyedisége köve tkez tében sohasem rendel -
k e z h e t t u d o m á n y o s b izonyí tékokka l fe j tegetése iben. Az ú j gazdaság tö r t éne t 
v i szont úgy v é l t e , hogy igenis lehetséges a b izonyí tás , mégpedig ún. conter fac-
t u a l szimulációs modellek (tényellenes) a lka lmazásáva l . Ez az e l járás egy f i k t í v 
szituáció t e r emtéséve l méri le, hogy mi t ö r t é n t , illetve mi t ö r t é n h e t e t t v o l n a 
m á s körü lmények között . 

Az ú j gazdaság tö r t éne t t e h á t 
1. különlegesen n a g y m é r t é k b e n t á m a s z k o d i k közgazdasági teór iára ; 
2. ekonomet r ikus és s t a t i sz t ika i eszközöket a lkalmaz; 
3. rendszerelméletre t á m a s z k o d i k ; 
4. model leke t állít fel, m e l y n e k tényezői t t u d o m á n y o s a n igyekszik specifi-
kálni; 
5. szimulációs modellekkel (fiktív helyzetekkel) dolgozik.3 9 

Foge l szerint az ú j gazdaság tör téne t l egfon tosabb metodológiai je l lemvonása 

37 A klasszikus és neoklasszikus közgazdasági e lmélet különbségére lásd Mátyás Antal: 
A modern polgári közgazdaságtan története. Budapest , 1974. 14 — 16. old. 

38 New Economic History. Szerk. Peter Temin. London, 1973. 81. p. 
39 Elias H. Tuma: Economic History and the Social Sciences. Berkeley, 1971. 
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„ a mérés hangsúlyozása , s a mérés és az e lméle t közöt t i szoros kapcsolat felis-
merése" . 4 0 

A módszer ismertetői a z o n b a n joggal m u t a t t a k rá, hogy bármi ly fon tos is 
az ú j módszerben a mérés és számolás , b á r m e n n y i r e igyekszik az írást számolás-
sal, a be tűke t számokkal helyet tes í teni , b á r m i l y tökéletes ú j számolási módsze-
r eke t dolgozott ki ,4 1 mellyel lényegében ú j t ö r t é n e t i for rások megteremtéséhez 
is hozzájárul t , 4 2 mégis i nkább az elmélet és a model la lkotás az ú j gazdaság tör té -
n e t lényege. 

Az ú j gazdaság tö r t éne t a m ú l t a t h ipo te t ikus , deduk t ív model lekben fe jez i 
k i , ami erősen t ámaszkod ik az ekonometr iá ra , és m a t e m a t i k a i formulák r é v é n 
m u t a t j a be a kü lönböző vá l tozók kö lcsönha tásá t . Az ilyen model lben le l ehe t 
mérn i az egyes vá l tozók szerepét , legyenek azok in tézmények v a g y f o l y a m a t o k . 
A new economic his tory-nál t e h á t nem egyszerűen a hipotézisről v a n szó, h iszen 
a modell jóva l t ö b b mint a hipotézis, az m á r különböző e lemek funkcionál i s 
kapcso la t ának a rendszere. 

Pon tosan megfoga lmazni a vizsgálandó ké rdés t és ope ra t íven vizsgálni a 
t ényezőke t ; megfelelő modell t ta lá lni és ahhoz megfelelő a d a t o k a t ; ma jd ver i f i -
ká ln i a modellt az ada tokon és ú n . cont ra fac tuá l i s hipotézisen keresztül ; — ezek 
a k u t a t ó m u n k a legfontosabb fázisai az ú j gazdaság tö r t éne tben . 4 3 

A h a g y o m á n y o s t ö r t éne t í r á s is gyak ran élesen t á m a d t a az ú j gazdaság-
tö r t éne t e t , éppen a con t ra fac tuá l i s hipotézis m i a t t . Ezt a k r i t i k á t az ú j gazda-
ságtör téne t képviselői — úgy érzem — joggal v e r t é k vissza, r á m u t a t v a , hogy a 
hagyományos és még inkább a poli t ikai t ö r t é n e t í r á s á l landóan használ ilyen hi-
potézis t , anélkül , hogy ezt v i lágosan k i m o n d a n á , vagy megpróbá lná ezt a h ipo-
téz is t az a d a t o k o n keresztül ellenőrizni.44 De e g y dolog v isszautas í tan i a k r i t i k á t 
és más dolog h a t á r t a l a n u l e l tú lozni a con t r a f ac tua l hipotézis jelentőségét , m i n t 
Fogel teszi, ak i szinte minden oksági összefüggésnek ilyen ér te lmezést t u l a j d o -
n í t . A gazdaság tör téne t i k u t a t á s n a k része l ehe t ugyan ez a módszer , de a leg-
t ö b b esetben a kérdés és összefüggések vizsgálata nem tesz i lyen realité m a n q u é e 
hipotézist szükségessé. Az i lyen hipotet ikus model l csak r ö v i d t á v ú vá l tozások 
mérésére a lka lmas , ha igen sz igorúan k ö r ü l h a t á r o l j u k a megfelelő t ényezőke t . 

A h ipo te t ikus modell, me ly szerint egy i n t ézmény v a g y tényező h a t á s á t 
a k k o r lehet a l eg jobban lemérni , ha egy o lyan helyzete t t e r e m t ü n k , amelyben 
megvizsgálható , hogyan nézne ki a t á r sada lom eme in t ézmény vagy t ényező 
nélkül , még sz in tén e l fogadható , s nem is az a b a j , hogy a modell szinte kizárólag 

40 R. Fogel: The New Economic History its Findings and Methods. Economic History 
Review, 1966. 

41 G. Barraclough: History in Changing World. Kézirat, 1/5. 
42 Francois Furet: L'histoire quantitative et la construction du fait historique. Annales, 

1971. 1. sz. 
43 Marianne et Jacques Debeury: Splenduers et misere d'une nouveauté. Polit ique 

d'Aujourd hui 1975. dec. 
44 R. Fogel: The Specification Problem in Economic History. Journal of Economic 

History, 1967. 
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deduk t ív eszközökkel á l l í t andó fel. A p rob léma inkább az, hogy mi e n n e k a 
h ipotézisnek a helye a k i indu ló ada tok és az eredmény k ö z ö t t . A modell és a gaz-
dasági t e ó r i a ugyanis a k u t a t á s kü lönböző fázisaiban a lka lmazha tó . A megfelelő 
koncepció a lka lmazha tósága vizsgálandó a t anu lmányozás r a k iemelendő ka te -
góriák megvá lasz tásáná l , az anyaggyű j t é sné l , az összefüggések k idolgozásánál 
és ezen t ú l m e n ő e n azok megmagyarázásáná l . 4 5 

Az ú j gazdaság tör téne t érdeklődése egya rán t k i t e r j ed a gazdasági növeke-
dés, a gazdaságpol i t ika és az i n t é z m é n y e k kérdésére, de ezek k a p c s o l a t á t és 
v i szonyát igen egyoldalúan fogja fel. A n e m r é g megjelent n a g y m u n k a , T i m e on 
the Cross,46 mely a Conrad és Meyer á l ta l f e lve te t t t é m á t h a t a l m a s a p p a r á t u s s a l 
ké tkö t e t e s m u n k á b a n mé ly í t e t t e el, az t b izony í t j a , hogy a rabszolgaság gazda-
ságilag racionál is és é le tképes volt , h o g y a termelékenység magasabb v o l t , m in t 
az északi f a rmergazdaságoké és a j övede l em is gyor sabban emelkede t t mint 
Északon. A könyv konklúz ió ja szerint az ü l t e tvények jól i r ány í to t t p ro f i to r i en -
tác ió jú gazdaságok vo l t ak , melyben a rabszolgák — a k i k n e k egyébkén t t áp lá l -
kozásuk a k ö n y v szerint ka ló r i adúsabb vo l t , mint a f a rmereké , a k i k e t á t lag 
csak 0,07-szer korbácsol tak meg egy é v b e n , akiket 0,1 ese tben a d t a k el é v e n k é n t 
és a s zámí t á soka t f o l y t a t h a t n á n k — a l a p j á b a n jól e g y ü t t m ű k ö d t e k a rabszolga-
t a r t ó k k a l . A könyv te rmésze tesen óriási v i t á t vá l to t t ki , f o r r á s h a s z n á l a t á n a k és 
s ta t i sz t ika i számí tása inak egyolda lúságára még az ú j gazdaság tö r t éne t n é h á n y 
neves képvise lő je is r á m u t a t o t t . 4 7 

Az ú j gazdaság tör téne t a s t a t i sz t ika i források fe lhaszná lásának egészen 
egyedülál ló módszerét m u t a t j a be, az információrendszer t kiszélesíti, eddig 
hozzá n e m férhető f o r r á s o k a t szólal tat meg , s r a j t u k keresztül b e m u t a t j a az 
ada tok kezelésének ú j t echno lóg iá já t . Al igha kétséges, hogy a s ta t i sz t ika i anyag 
rendszeres kezelésében, s ezen keresztül bizonyos gazdasági jelenségek k o m p l e x 
v i z sgá l a t ában tanulságul szolgálhat m i n d a z o k számára , ak ik a gazdaság tör té -
ne tben n é h á n y elszórt a d a t b ó l és s t a t i sz t ikábó l k ívánnak felületes í t é le te t a lkot-
ni. P rob léma-or i en tá l t s ága azért is f o n t o s , mivel igaza v a n Pos t an -nek : „minél 
inkább a p rob lémák u r a l j á k a t ények k u t a t á s á t , annál közelebb k e r ü l ü n k a tör-
t é n e t t u d o m á n y igazi funkc ió j ához a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k kere tében" . 4 8 

V a n t e h á t olyan e leme az ú j gazdaság tö r t éne t í r á snak , mely elősegí thet i 
egy ú j , m o d e r n gazdaságtör téne t i koncepc ió k ia lakí tásá t . Mindez a z o n b a n távol-
ról sem azonos ér tékű azokka l a p rob l émákka l , melyeket az ú j gazdaság tö r t éne t 
egyoldalúságával , t a r t a l m i mondan iva ló j áva l és nem uto lsósorban ideológiá já-
val s z e m b e n szóvá kell t enn i . 

45 A . Gerschenkron: Continuity in History. Cambridge, 1968. 
46 R . Fogel—S. Engermann: Time on the Cross. 1972 
47 T. Harkell: The True and Tragical History of Time on the Cross. New York, Book 

Review 1975. october. Az erősen kritikai cikk a könyvről szakemberek között rendezett vitáról 
számol be. 

48 M. Postán: Historical Method in Social Science, in: Fact and Relevance. 1971. 25. old. 
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A tör téne lem t u d o m á n y o s s á t é t e l e számukra egyben a tö r t éne lem élvezhe-
t e t l e n n é té te le , nye lvében , t e c h n i k á j á b a n teljesen ezoter ikus t u d o m á n y , mely-
ben a m a t e m a t i k a i kép le t ek u r a l k o d n a k . Az ú j gazdaság tö r t éne t is hozzá j á ru l 
ahhoz a m o s t a n á b a n e l t e r j ed t mítosz kel téséhez, mely egy t u d o m á n y á g presztí-
zsét n e m gyakorla t i , t u d o m á n y o s h a s z n á v a l , hanem techn ika i a p p a r á t u s á n a k 
bonyolu l t ságáva l hozza kapcsola tba . 4 9 

E n n é l azonban t a r t a lmi l ag lényegesebb , hogy az ilj gazdaság tö r t éne t alig-
ha t ö r t é n e t i . A lap j ában rövid t á v ú ké rdéseke t egy t i s z t án tőkés, amer ika i gaz-
dasági szek to rban dolgozot t ki, t e l jesen e lhanyagolva m i n d a z o k a t a t á r s a d a l m i -
pol i t ika i kérdéseket , ame lyek t e rmésze tesen lényegesen befo lyásol ják a gazda-
sági ké rdéseke t , és így egy f ik t ív v i l ágo t ál l í tot t szembe a való vi lággal . 

Az ú j gazdaság tör téne t a homo oeconomicusból indu l ki, mely gyakor la t i -
lag a tö r t éne lemtő l te l jesen e lvona tkoz t a t . A tör téne lem u g y a n ebben a módszer-
ben is emberekkel dolgozik, de olyan emberekke l , „ a k i k e t csak a p ro f i t érdekel , 
ké tségek, konf l ik tusok , meggondolások né lkü l" ; a töké le tes emberrel , ami lyen-
ről csak a polit ikai gazdaság tan á l m o d o t t J ean B a p t i s t e Say ide jében : ember 
tes t , sex, h a j l a m , gyökér , szellem és lé lek nélkül.50 

D e t o v á b b m e h e t ü n k . Az ú j gazdaság tö r t éne t közgazdasági a l ap ja i is erő-
sen v i t a t h a t ó a k : tö r t éne t i e t l en p iacgazdaságo t fe l té te leznek m i n d e n ü t t , ame-
lyet a t ő k e és prof i t e ldologiasodott fet isizálása j e g y é b e n közel í tenek meg. 
Az á l t a l ános equi l ibrum, a tökéletes v e r s e n y , a kereslet és k ínála t k a p c s o l a t á t 
ma m á r a polgári közgazdaság tan d i n a m i k u s ága is m á s h o g y a n közel í t i meg. 

Sok v o n a t k o z á s b a n kérdéses az ú j gazdaság tör téne t mode l la lko tása . 
Ügy t ű n i k , a klasszikus f iz ika m e c h a n i k u s modellfelfogásához áll közel és elte-
kint a m o d e r n t e r m é s z e t t u d o m á n y idevona tkozó eredményei tő l , me ly a disz-
k o n t i n u i t á s , a k v a n t u m m e c h a n i k a s tb . ú j szempont ja i t is a lkalmazza a modell-
a lko tásban . 5 1 

Végül , de nem u to l sósorban h a d d u t a l j u n k arra , h o g y te rmésze tesen min t 
minden módszernek , v a n bizonyos — h a n e m is mindig közvet len — ideológiai 
t a r t a l m a . Nos, az ú j gazdaság tö r t éne t ideológiai t a r t a l m a a módszer tan i ú j í t á s 
mellet t régi , sőt úgy is m o n d h a t n á n k , igen régi. A rabszolgaságról í r t m u n k á j u k 
ideológiai t a r t a l m á t joggal nevezték egyenesen anti l iberál is , konze rva t ív , ún . 
pa t e rna l i s t a ideológiának, melyben a r abszo lga ta r tók és rabszolgák v i szonyá t 
szinte idilli módon ábrázol ják . 5 2 

Foge l maga az ú j g a z d a s á g t ö r t é n e t e t t e chnokra t a t ö r t é n e t í r á s n a k nevez-
te , sőt a de te rmin izmus v á d j a ellen v é d e k e z v e hangsúlyozta annak a n t i m a r x i s t a 

49 H . Lüthy: Die Mathematisierung der Sozialwissenschaften, in H. U. Wehler: Geschich-
te und Ökonomie. Köln, 1973. 

5 0 P . Chaunu: Dépassement et prospective in Le Goff—P Nora Faire de l'histoire. Paris, 
1974. 

51 Ernesto Sestan: L'historiographie c o m m e science historique. XIV. International 
Congress of Historical Science. 

62 Lásd Marianne et Jacques Deboury: Splendeurs et miseres d'une nouveate Politique 
d'Aujourd hui 1975. dec. 
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je l legét . De al igha szükséges ezt külön hangsúlyozni . Egy olyan gazdaságtör té -
n e t ez, melyből h i ányoznak az osztá lyviszonyok és konf l ik tusok , lényegében 
t e h á t , aka rva -aka ra t l anu l az örök kapi ta l izmus örök gazdasági növekedésének 
apologet ikus tö r téne t í rása . 5 3 

Minden k r i t i ka i szempont ellenére, melyet a N y u g a t o n e l t e r j ed t ú j gazda-
ságtör ténet i i skolákkal szemben fe lhozha tunk — s e kr i t ika semmiképpen sem 
t ek in the t el ezen iskolák t u d o m á n y o s a n a l k a l m a z h a t ó és a lka lmazandó ered-
ményei től —, a gazdaság tö r t éne tben az e l tolódás a tö r t éne t rő l a közgazdaság 
i r ányába m i n d e n k é p p e n egy o lyan t a r tós és o b j e k t í v t endenc ia , ami t a marxis-
t a gazdaság tör téne t í rás sem h a g y h a t f igye lmen kívül . Egyide jű leg azonban 
ahogyan b e n y o m á s u n k szerint a marxis ta gazdaság tö r t éne t e t k o r á b b a n egyol-
da lúan befolyásol ta a polgári gazdaság tö r t éne t h i s tor izmusa , úgy kell óvakodni 
az egyoldalú, ah isz tor ikus gazdaság i szemlélettől , az egyoldalúan teoret ikus gaz-
dasági model lektől , a gazdaságnak egy szűk k ö r ű felfogásától , v a g y is at tól , h o g y 
a gazdaság tör téne t és t á r s a d a l o m t ö r t é n e t egysége illetve kö lcsönha tása megbo-
mol jék. Hiszen mi is a gazdaság tör téne t t á r g y a és módszere a marx i s t a felfogás 
szer in t? Maurice D o b b , az i smer t angol m a r x i s t a közgazdász egyik c ikkében 
szellemesen j e g y e z t e meg, h o g y sokkal k ö n n y e b b megha tá rozn i az t , mi nem j ó 
egy módszerben , min t pozi t ív vá lasz t adni egy módszer és felfogás összefüggő 
kidolgozására.5 4 N e m azzal az igénnyel t ehá t , h o g y a kérdésre — melyre már j ó -
né há nya n m e g p r ó b á l t a k vá lasz t adni — egységes, összefoglaló feleletet adjak, , 
n é h á n y olyan p rob lémára szere tném felhívni a f igyelmet , melye t a m a r x i s t a 
g a z d a s á g t ö r t é n e t n e k t a r t a l m a z n i a kell, m e l y n e k megoldása elől aligha l ehe t 
k i té rn i . 

Y a n n a k megha t á rozása ink a gazdaság tö r t éne t t á r g y á r a vona tkozóan , 
í g y W. Kula a köve tkezőképp fogalmaz: a gazdaság tö r t éne t „különböző t á r s a -
d a l m a k b a n és k u l t u r á k n á l a t á r sada lmi élet gazdasági a spek tusa i t t á r g y a l ó 
t u d o m á n y . A t á r sada lmi -gazdaság i t evékenységekben (vagy i n k á b b a t á r s a d a l -
mi t evékenységek gazdasági ve tü le tében) e lőforduló szabályszerűségek f e l t á r á -
sával és megha tá rozásáva l , v a l a m i n t azokkal a t á r sada lmi t ényezőkke l foglalko-
zik, amelyek ezeke t a szabályszerűségeket előidézik. E szabályszerűségek e red -

53 A New Economie History-ra vonatkozóan ismereteink szerint mind ez ideig csak 
Benda Gyula tol lából jelent meg ismertetés (Történeti-statisztikai tanulmányok, 1975/1.). 
A tanululmány részletesen ismerteti az új irányzat főbb tevékenységi területét a rabszolgaság, 
a vasutak szerepének kérdésére, valamint a technikai újítások szerepének kérdését a termelé-
kenység növekedésében. Sajnos, bíráló szempontjai sok tekintetben fogyatékosak, 

1. mivel f igyelmen kívül hagyja, hogy nem általában a tudományelmélet különíti el a történel-
met a többi társadalomtudománytól , hanem a polgári tudományelmélet meghatározott iskolái; 

2. mivel nem helyezi el az új gazdaságtörténetet a történelmi és közgazdasági gondolkodás 
és kutatási módszer egész történetében; 

3. mivel nem értékeli a történettudományban már korábban is jelentkező sokoldalú, általánosí-
tási és elméleti igényt; 

4. mivel kritikai szempontjai csak a történelem leszűkítésében maraszalják el az iskolát, 
kétségtelen gazdasági-statisztikai eredményeiket azonban benyomásunk szerint túlbecsüli. 

54 Maurice Dobb: Der Historische Materialismus und die Rolle des Ökonomischen F a k -
tors. in H. U. Wehler: Geschichte und Ökonomie. 

MTA II. Oszt. Közi. 26, 1 977 



111 a k a d é m i a i s z é k f o g l a l ó k 

menyeinek gazdasági o lda láva l , vagyis a gazdaságra gyakoro l t mérhe tő és nem 
mérhe tő ha t á sa ikka l is foglalkozik."5 5 

De ú g y vél jük, n e m a tá rgy s z a b a t o s megha tá rozása a kérdés lényege, 
hiszen az vi lágos, hogy a marx i s t a k u t a t á s az emberi t á r s a d a l o m termelési mód-
j á n a k t ö r t é n e t é t , a t e rmelőerők és t e rmelés i viszonyok t ö r t é n e t é t v izsgá l ja , ez 
pedig a gazdaság tö r t éne t t á r sada lmi t ö r t é n e t i aspektusa i t is t a r t a l m a z z a . Ter-
melőerők és termelési v i szonyok egysége ugyan i s m a g á b a n foglalja a t á r s a d a l m i 
f e l ép í tménynek a gazdasági fejlődéssel legszorosabb kapcso l a tban álló részé t is. 
A tö r t éne l em és a közgazdaság, teória és leírás látszólagos d i lemmája és el lent-
mondása ebben a fe l fogásban, illetve a m a r x i s t a módszer helyes a lka lmazásában 
szükségszerűen fel kell o ldód jék . Fel kell o ldódjék , mégpedig abban a f o r m á b a n , 
mely a gazdaság és tö r t éne lem, a teór ia és leírás d ia lek t ikus egységét j e l en t i , 
mely a gazdaság tö r t éne t e t az önálló t u d o m á n y rangjára emeli , egyszerre szaba-
dí tva meg a pé lda tá r ra v a g y s e g é d t u d o m á n y r a degradálás t u d o m á n y o s veszé-
lyétől. I l yen tendenciák ped ig már a m ú l t b a n is bőven v o l t a k — főleg egyes köz-
gazdászok t ek in t e t t ek ú g y a tö r téne lemre , m i n t bizonyos gazdasági t e ó r i á k pél-
da tá rá ra 5 6 — és ma még i n k á b b fe lerősödtek, hiszen n e m c s a k számos növekedés -
t eore t ikus kezeli a gazdaság tör téne te t a közgazdaság s e g é d t u d o m á n y a k é n t , de 
a szociológia nem egy á r a m l a t a is a n n a k t e k i n t i a t á r s ad a lo mtö r t én e t e t a régi-
módi poz i t iv izmus elképzelésének megfelelően.5 7 

Elmélet i leg a m a r x i s t a gazdaság tö r t éne t sohasem lehe te t t teór iael lenes, 
hiszen a m a r x i s t a tö r téne tszemlé le tnek m i n t e g y alfája a tö rvényszerűségek el-
ismerése és a tör téne t i k u t a t á s fő célja a fe j lődési f o l y a m a t reprodukc ió ja . A fo-
l y a m a t o t ped ig úgy r ep roduká l juk , hogy a n n a k nem c s u p á n egyes összetevői t 
elemezzük, h a n e m elsősorban mint egységes rendszert , s a különböző f a k t o r o k a t 
is ebben az egységes rendszerben v izsgá l juk . Éppen e t e k i n t e t b e n a tőkés t á r sa -
dalom t ö r t é n e t é n e k , egyes je lenségkomplexusa inak fo rmai lag ugyan összefüggő, 
gyakor l a t i l ag izolált k u t a t á s á t lehete t t a régebbi m a r x i s t a gazdaság tö r téne t -
írásnál is szóvá tenni . „ A z a n y a g elméleti á l t a l ános í t á sának legmagasabb f o k a 
elvileg a g a z d a s á g t ö r t é n e t b e n érhető el ."5 8 — ír ja n a p j a i n k egyik l eg i smer tebb 
marxis ta tö r t éne t f i l ozó fusa . Elméleti leg, hiszen „a t ö r t é n e l e m egyik oldal ról 
nézve t ö rvénysze rű t e rmésze t tö r t éne t i f o l y a m a t . A másik oldalról a t ö r t é n e l e m , 
mint M a r x jel lemezte, o l y a n dráma, aho l az emberek egyszerre szereplők és 
u g y a n a k k o r szerzők is."59 A tör ténelem á l t a l ános in te rp re tác ió ja szerint ez az t 
jelent i , h o g y „ a t á r sada lmi és gazdasági v i szonyok r e p r o d u k c i ó j a " során kel l a 
tö r ténésznek főkén t t u d o m á n y o s elmélet i foga lmakkal dolgoznia és s z in t e a 
szociológus v a g y közgazdász logikáját a lka lmazn ia , m iko r viszont e semények , 

55 W. Kula: Problemy i metody historii gospodurczej. Varsó, 1963. 94. old. 
66 L. pl. Arthur Lewis: The Theory of Economic Growth. 1953. 
57 I. Sz. Kon: A történelmi magyarázat logikájának vitájához. Történelem és f i lozóf ia . 

Gondolat, 1974. 170. old. 
58 Uo. 219. old. 
69 I. Sz. Kon: A történelmi magyarázat logikájának vitájához. 218. old. 
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személyek, szenvedélyek i r án t érdeklődik, a k k o r a művészi megismeréshez k e r ü l 
közel. B e n y o m á s u n k szerint u g y a n ez az e lvá lasz tás merev és éppen az erős köl-
csönhatás t h a g y j a f igyelmen k ívü l , de a ke t tő s ség mégis a lka lmazha tó a g a z d a -
ságtör ténet re , megvi lág í t ja a n n a k két oldalát és a ké t oldal egységét . F o l y a m a -
t o k és viszonyok reprodukc ió ja a gazdaság tö r t éne t lényeges, a l apve tő oldala és 
e fo lyamatok és viszonyok reprodukció jához közgazdasági gondolkodás , mélyre -
h a t ó közgazdasági analízis, s n e m csupán n é h á n y legá l ta lánosabb törvény i sme-
re t e és a lka lmazása szükséges. De a gazdaság tö r t éne t is e lvá lasz tha ta t l an az ese-
ményektől , személyektől és é rdekektől , t e h á t a tör ténet i e lemzéstől . Akár az 
t gyik, akár a más ik oldal hangsúlyozása a gazdaság tö r t éne t e t v a g y felületes le-
írássá, vagy a b s z t r a k t model lekké teszi. De m i n t már k o r á b b a n u ta l tunk r á , a 
gazdaság tö r t éne t nem egyszerűen — mégoly m a g a s szintű — közgazdasági és 
mélyreható t ö r t é n e t i elemzés mechanikus egyesí tése. Vegyi, szerves egyesí tés 
szükséges, ez ped ig számos m á s tényező mel le t t a tör ténet i és közgazdasági t ö r -
vény , a t ö r t é n e t i idő, a gazdaság i s t ruk tú ra foga lmának t i sz tázásá t k í v á n j a . 

A m a r x i s t a t ö r t éne t í r á s t minden e r e d m é n y e ellenére P i e r r e Vilar, é p p e n 
eme tö r t éne t í r á s egyik gondola tgazdag , szellemes művelője h is to i re en cons t ruc-
t ion-nak n e v e z t e . A marx i s t a gazdaság tör téne t í rás is — m i n d e n e redménye 
ellenére — m é g a kezdeteknél t a r t , de hogy igazi t u d o m á n y legyen, ú j t u d o -
m á n n y á kell l ennie . Ennek a gazdaság tö r t éne tnek a gazdasági tervezéssel, a 
gyakor la t t a l v a l ó kapcso la tá t m a már sokolda lúan b izony í to t t ák . 6 0 De t éved az 
is, aki a poz i t iv i s tákhoz hason lóan azt ál l í t ja , h o g y minden k u t a t á s értékét m i n -
denkor , m inden vonalon az s z a b j a meg, amive l a gyakorlat i cselekvést elő t u d j a 
segíteni. „A t a p a s z t a l a t n e m c s a k arra t a n í t o t t meg b e n n ü n k e t , hogy lehe te t l en 
előre eldönteni , milyen l á t szó lag teljesen öncé lú spekulációkról derül ki e g y 
szép napon, h o g y milyen b á m u l a t o s mér t ékben segítik a gyako r l a to t . Az e m b e -
riség furcsa megcsonkí tása v o l n a , ha megfosz t anánk at tól a jogá tó l , hogy i sme-
retéhségét a jó l é t közvet len problémái tó l t e l j e sen függet lenül is kielégí thesse." 6 1 

Nem t a r t o z o m azok közé , akik úgy vé l ik , hogy mindazon kísérletek, m e -
lyekkel a t ö r t é n e l e m t a n u l m á n y o z á s a révén bizonyos törvényszerűségek fel is-
meréséhez, b izonyos t anu l ságok levonásához k í v á n t u n k e l j u t n i , teljesen h i á b a -
valók vol tak. De h a úgy is l enne , és kísérleteink mindeddig jó ré sz t kudarccal vég-
ződtek volna, lehet -e ez ok a r r a , hogy a k u t a t á s t a b b a h a g y j u k ? , nem sokkal in-
k á b b arra ösztönöz-e, hogy tökéle tes í tsük módszereinket . 6 2 E r r e törekedni n e m 
csekély célki tűzés, olyan k ih ívás , melyet t u d ó s és t u d o m á n y aligha ignorá lha t . 

Marx az t m o n d t a , h o g y „minden t u d o m á n y fölöslegessé válik, amikor a 
dolgok megjelenési f o rmá ja és lényege egybeesik" . 6 3 V a j o n ké t e lkedhe tünk-e 
ezu tán a b b a n , hogy még hosszú jövő áll a t u d o m á n y o k e l ő t t ? 

60 Berend T. Iván: Mai gazdasági társadalmi jelenségek és a történetiség. Társadalmi 
Szemle 1973/3. 

61 Marc Bloch: A történelem védelmében. 5. old. 
62 Vö. Sidney Pollard: Economic History — a science of society. P a s t and Present 1965. 
03 Marx —Engels Művei, 23. kötet , 825. old. 
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