Kosdry Domokos:
A feladatot igyekeztiink tisztességgel elvégezni

A megnyité alkalmdbdl elGterjesztett besziamolémban, szélesebb nyilvdnossig elStt, a miltra
visszatekintve, elsGsorban olyan f6 kérdéseket prébdltam elemezni, amelyek akadémiai tudomdanyos
életiink helyével, szerepével kapcsolatosak az orszdg tdrsadalmdban és a nagyviligban. Most, e
kiegészité expozéban, tobbé-kevésbé egymads kozott, szikebb korben inkdbb olyan belsé problé-
mdkrél szeretnék sz6t ejteni, amelyek szintén hozzatartoznak ugyan a mult mérlegéhez, de amelyek
a beldlik adédé tapasztalatokkal egyiitt a jelenben és a kovetkezd iddkben is tovabbi kozos gon-
dolkodast és figyelmet 1gényelnek mindannyiunktél.

MindenekelStt szeretnéin bejelenteni, hogy az Orszdggydlés nagy tobbséggel elfogadta, hogy
az akadémiai torvényt, a felsGoktatasival egyiitt, sirgésséggel tirgyalni fogja. Reményiink van tehat
arra, hogy e fontos forduléponton belithaté idén beliil tdl lesziink. Amibél, persze, nem kényelmes
hitrad§lés kovetkezik majd, hanem éppen ellenkezéleg, a t6rvénybSl adédé kovetkezmények ke-
resztiilvitele, az alapszabilyok, iigyrendiink megfogalimazisa, a miikodési feltételek kialakitdsa, struk-
tiraviltds, tehdt a tovabbi reformlépések sora.

Szeretném azt is jelezni, hogy elkésziilt és szétosztdsra keriilt az, a t. Hdz tagjai szdmdra készult
ropirat, amely minden képviselt tdjékoztatni kivin arrél, hogy — mint a cimben olvashaté —
miért van szitkség az (j akadémiai térvényre. A ropiratnak az is célja, hogy megismertesse a reform
mellett 52616 érveket, tisztizza a fébb vitakérdéseket, helyreigazitson tévedéseket és cifoljon olyan
ellenvéleményeket, amelyek mogoit rendszerint félreértések, tajékozatlansdg, vagy esetleg hatrahizé
torekvések rejlenek.

Ebben a ropiratban sz6 esik a hazai tudomdnyos kutatégirda megitélésének, kezelésének tigyérdl
1s, amellyel tulajdonképpen ezt a mai expozét kezdeni szeretném.

Reformkoncepciénk egyik kiindulé pontja volt, hogy ez a magyar tudominyos kutatdégarda,
fiatalabbakat és 1ddsebbeket, vezetSket és kezddket mind beleértve, lényegében véve még ma is
nemzetkozileg is megfeleld, j6 szakmai szinvonalat képvisel. Masképp nem tudna egytittmikodm
a mai médon nemzetkdzi mihelyekkel, részt venni kozos projektekben, vagy éppen adott esetben
kulfoldi poziciét, munkdt taldlni. Tehdt olyan szellemi potencidlt, tuddst, nemzeti értéket jelent,
amelyre ennek az orszdgnak sziiksége van, amelyet éppen ezért nem volt és a jovében sem szabad
veszélyeztetni, szétbontani, elrontani.

Hozzdtehetem: a legjobb, legésszeribb megoldds ezeket az Akadémia védelme alatt megdénzni,
az alapkutaté intézeti hildzat és a kutatdhelyi hilézat keretében, amelyet, persze, lehet, kell is
korszerdsiteni, hatékonyabba tenni. Mert a fejlédés valtozé 1gényeihez rugalmasan hozza kell 1ga-
zitanunk mindenkor. De ez nem viltoztat a lényegen.

Jémagam hosszi éveken dt dolgoztam az Akadémia egyik kutatéintézetében. Pontosan ismerem
az intézményrendszer gyenge pontjait és eldnyeit. Arra is pontosan emlékszem, hogy ki, mikor,
milyen szerepet vitt az elmilt évtizedekben. Mindezzel egyiitt az a véleményem, hogy ezt a girdat
értéknek kell tartanunk és meg kell drizniink.

Ez ellen, és maga az Akadémia ellen is voltak az elmilt hirom év alatt, fGleg elsé szakaszdban
timadasok. Elhangzott a sztilinista jelzS, amit kilonosen irntdlénak taldltam akkor, ha olyanoktdl
hallottam, akik olykor oly végteleniil buzgé tdmogatdi voltak a letdint rendszernek és egy-egy ve-
zetSjének. Erre 1s pontosan emlékszem.

Mir az elmilt évek sordn feltdnést keltett a Nature hasdbjain megjelent két cikk, amely éles
tamadast intézett az Akadémia ellen, val6tlan adatok kiséretében. Tulajdonképpen hazai ellenfeleink
exportiltik ezeket az informécidkat, majd reimportdltdk, idvozolve mint kiilfldi szakavatott véle-
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ményt. Ezt a jelenséget a miilt év elején a stockholmi eurépai akadémiai talilkoz6n nemzetkozileg
is elitélték.

De neincsak a hazai ambiciékrdl, kielégitetlen ambiciékrél van itt sz6. A kiilfoldon €16 magyar
tudésok 4ltaldban elsdrendd emberek, nemcsak szakindjukban vélnak ki, hanem abban is, hogy jé
bardtok, jél egyiittmikodnek és j6 jellemek. Ez a nagy tobbség. El6fordult viszont az is, hogy
valaki anyagi elonyok kedvéért eltivozott — amit természetesen nem réhatunk fel neki, ha nem is
kovetjilk mindannyian —, és aztdn azzal prébilta e 1épését igazolni, hogy itthon minden a régi
mederben maradt, fennall a régi rendszer, a tudominy feudilis jellegd, és eziltal kell§ erkolcsi
jogcime van arra, hogy ne térjen haza. Kérem, a sajdt rossz lelkiismeretét senki ne prébdlja veliink
csititani.

Egy Amerikaban, New Jersey-ben €16, jeles biolégus szakemberiink 1992 decemberében levelet
irt washingtoni nagykovetiinknek, aki ezt a levelet elkiildte nemcsak nekem, hanem Surjin Lészl6
miniszter urnak is. Tehdt az irds elég nagy nyilvinossédgot kapott. E levélben az illet§ az Akadémiat
rendkiviil durvdn megtdmadta mint a régi rendszer képvisel§jét, arra hivakozva, hogy az 6 két péesi
tanitvdnya az egyetemen nem tudott megfelelSen elhelyezkedni. Azt persze mdig sem értem, hogy
miért felel6s az Akadémia a pécsi egyetemért,

A valdsig, amint szakembereinktdl megtudtam, a kovetkezé: Méhes Karoly tagtarsunk szerint
a széban forgé fiatalemberek egyike — idézem az & levelét .a jobb lehetdségeknek és a tobb
pénznek nem tudott ellendlini”, kiment Kanaddba. Méhes hozzateszi — idézem — nem igaz azonban,
hogy Kanadiba tdvozdsdt ,valamiféle gincsoskodds, az erkédlesi timogatds hidnya motivélta. Jel-
lemzé negativ példaként valé emlitése pedig félrevezetendd, ferdités”.

Ugyanerré] az esetrél Flerké Béla tagtirsunk azt kozolte, hogy valéban elGfordult, hogy fiatalok
nem tértek haza, vagy eltivoztak, de nem ,a tanszéken 1évé merevedett feudilis rendszer miatt”,
hanem — ismét idézem, ,,amint maguk is megmondtidk — az ottani jobb kutatési és anyagi koriil-
mények miatt”. S a levélnek azzal a megéllapitdsdval sem lehet egyetérteni, hogy — megint idézem
— ,az OTKA-pdlydzatokon a mai napig volt tanszékvezetSk, akadémiai csoportvezetSk szabjik
meg a tudomény fejlédését, illetve gitoljdk meg”.

Az ilyen megalapozatlan és felilletes tdmadésokat a leghatdrozottabban visszautasitjuk, abban
az Gszinte reményben, hogy az illetd szakember legaldbb a sajit szakmdjiban alaposabban szerzi
be az informdécidkat.

Arrél is kaptunk levelet egy kiilfoldi, németorszdgi magyar kutatétél, akit ugyancsak tajékozat-
lansdga vagy esetleg sértett ambicidja vezet, hogy az Akadémia jelenlegi konzervativizinusa gétolja
a tudomdny fejlédését. Meg kell mondanom, hogy akkor mdr szérakoztatébbnak talilom azt a
levelet, amelyet tegnap kaptam egy nyilvinval6an elmebetegtSl, aki arra kéri az Akadémidt, hogy
miutdn 6 ugyis esedékes a Nobel-dijra, ezért utaljanak neki ki elSlegként két- és félmillié dollart.
Ezen legaldbb mosolyogni lehet.

Az ilyen és hasonlé timaddsok a feliiletes 4ltaldnositdsnak és a tdjékozatlan magabiztossdgnak
olyan keverckél jelentik, amelytS] éva inteném valamennyi szakemberiinket. ldchaza is vigydzzunk
tehdt az olyan jelzék hasznilatdra, hogy feudilis, amelyet mint t6nénész, szakkifejezésnek tartok,
és amelyet lehetSleg nem kellene diszitd jelzének haszndini. Egyébként lehet, hogy van valahol,
valami ilyenféle negativ jelenség, mint ahogy vannak féllabi biolégusok, vagy esetleg félszemi
torténészek, de nemn mondhatjuk azt, hogy a magyar torténészek dltaldban félszemdek, legalabbis
ma mir nem. Az Akadémidra ezek a jelzék bizonydra nem illenek, és azt hiszem, hogy nem is
fognak illeni.

1990 koril eleinte hivei voltak Magyarorszdgon a radikdlis sokkterdpidanak, s ehhez a német
eljirds szolgdlt kovetendd mintaként, hogy ilyen keményen, ilyen igazoltatasi médszerekkel kellene
nekiink is eljdrni. Mi ezt az dllispontot kezdettSl fogva nem tartottuk jénak. Nemcsak azért, mert
pontos informécidink voltak a német tudomdny képviselGitsl, és nemesak azért, mert a német helyzet
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lényegesen kiilonbozott a magyartél. Nalunk nem volt az akadémiai szervezet dgy kifejlesztve, s
gy politikailag expondlva. A magyar fejlddés mégiscsak mds volt, mint az NDK fejlddése, vagy
akdr mds orszdgoké. Német szempontbdl sem tartottuk helyesnek.

Tegnapeldtt kaptamn meg a National Foundation egy specidlis riportjit, amelynek a cime az,
hogy Foreign Participants in US Academic Science and Engineering. Most, 1993-ban jelent meg.
Ebben benne van adatszerden, hogy 1984 és 1991 kozott melyik orszag hany didkot kiildétt amerikai
egyetemekre. Eszerint 1984-ben Magyarorszdg 190-et, Csehszlovikia 51-et, Romdnia 73-at. Az
NDK-16l nem is beszélek. 1990-ben ez a szam Magyarorszig részér6l 440-re, Csehszlovikia részérél
87-re, Rominia részérél 120-ra emelkedett. 1991-ben Magyarorszdg 510 didkot kildott, Csehszlo-
vdkia 138-at és Romdnia 250-et. Ez nem a szomszédos orszigok tudomdnyos teljesitmnényének
lebecsiilését, hanem azokat a politikai nehézségeket jelzi, amelyek a szomszéd orszdgokban még
nédlunk is jobban akadéilyoztdk hosszid ideig a tudomdny kibontakozasét. Ez azt jelenti, hogy ndlunk
fokozatosan, lényegesen kordbban megindult a régi merev rendszer szétlazitasa, és ezaltal nem is
kezelend§ Ggy a magyar akadémiai fejlédés, mint — mondjuk — az NDK bizonyos intézményeié.

Ma mir egyébként német részrél i1s beldtjdk, hogy helytelen volt a radikdlis eljards. A kozel-
multban Bielefeldben tartott tudominypolitikai konferencidn a német Kutatdsi Minisztérium spe-
cialista egyértelmden hangsilyoztik, hogy tévedtek, amikor az akadémiai intézeteket ilyen sictésen
felszamoltdk és azt hitték, hogy a kutatdi kapacitdst politikai igazolds utdn egyszerdien az egyetemekre
vagy mashova kell attelepiteni. A sokkterdpia eredménye az volt, hogy rengeteg emben fesziiltséget
teremtett, ugyanakkor viszont a kutatds kapacitisa rohamosan csékkenm kezdett, dgyhogy maris
1jedten kezdtek dGjabban ismét 6ndllé kutatdintézeteket létrehozni.

Ezt mi elkerultiik, mert pontosan lehetett tudni, némi torténelmi tapasztalattal és elSreldtassal,
hogy az ilyen Iépésekbd] mi kovetkezik. Nilunk ez még veszélyesebb lett volna. A német tudomany
ki fogja ezt heverni. Mi nem engedhetiink meg magunknak ilyen rogtonzéseket és tévedéseket.
1525-ben 1. Ferenc francia kirdly Pdvidndl akkora vereséget szenvedett, hogy hosszi ideig fogsagban
volt. Franciaorszdg azonban tovabb élt és nagyhatalomma vilt a XVII. szdzadban. Egy évvel késGbb,
1526-ban Mohdcsndl a magyar kirdly szenvedett vereséget a torokoktdl. Nagyon j6l tudjuk, hogy
utdna mi kovetkezett. Ugyanaz a dolog mds jelentSséggel birt és nagyobb veszélyt jelentett ndlunk,
mint nagyobb tartalékokkal rendelkezd orszdgokban.

Az emlitett német konferencidn az is megdillapitist nyert, hogy a mi régidnkban a magyar
tudomaény és a Magyar Tudomdnyos Akadémia 8rizte meg leginkdabb teljesitBképességét, mikods-
képességét, és a megijulds, a reform mellett éppen ez volt az a feladat, amelyet hirom évvel ezeldtt
megtisztel6 médon a kozgyilés rim bizott.

Aki szakmailag a maga munkdjit végezte, az nem kollaborilt a miltban, hanem a nemzet erejét
fokozta. Két évvel ezelStt Bécsbdl hazajovet dprilis végén héviharba keriltink Tata mellett. Szo-
mordan littam, hogy a virdgzé gyumolesfikra hogy hull rd a frissen esett hé. Vajon megszakad a
természet, vajon nem lesz gyiimoles? Sajat kertemre is szomordan gondoltam. Mégis lett gyumaolcs
és nem szakadt meg az élet. Azért nem, mert az éI6 természet legySzte ezt a hévihart, amely meg
akarta bénitani, az élet nem dllt meg a munkdban, hanem tovdbb élt és kiizdott a hévihar kovet-
kezményei ellen. Vagyis azok kiizdéttek a hdvihar ellen, akik sajit szakmai munkdjukat végezték
az elmdlt évtizedek sordn tisztességgel — mdsokrdl nem beszélek — és nem azok, akik nem
csindltak semmit.

Politikai érdemnek soha nem tekinthetd a szakmai teljesitmény hidnya vagy a lustasdg. Mi nem
mis véleményeknek voltunk és vagyunk ellenségei, hanem az ostobasdgnak, mert ez a legnagyobb
veszély, amely benniinket fenyeget. Az ostobasdgnak és az elhamarkodottsdgnak vagyunk ellenségei
— s azt hissziik, hogy amikor koltozkodniink kell, akkor nem érdemes a koltozkodést azzal meg-
gyorsitani, hogy a bitorokat a IV. emeletrd] az ablakon dobjuk ki, hogy hamarabb leérjenek.
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A torvény dltal meghatdrozott dj helyzetink sok munkdt fog kovetelm a testileti szervektdl,
tobbet, mint amennyit eddig végeztek. Ez dll az osztilyokra és a bizottsigokra egyardnt. Mind az
osztdlyok, mind a szakmai tudomdnyos bizottsigok feladatkore novekedni fog. Segitent kell abban
6ket, hogy a megnovekedett munkéval hatékonyan meg tudjanak birkézni.

Osztdlyaink jelenleg nem egy esetben tdl nagyok. A matematika és a fizika szétvilasa két
osztalyra éppen most van napirenden, indokolt médon. Az osztdlyok nem egyszer nehézkesen tudnak
midkodni. Sok az igen id8s akadémikus. Mennyiben lehet ket nehéz feladatok alél mentesiteni?
Mennyiben lehet rdjuk szamitani? Ez mind megvizsgilandé kérdés. Lehetne-e bizonyos intézkedési
koroket egy szdkebb grémiumra ribizni dunenetileg, amelyben az osztilyon beliili bizottsdgi elnokok
vennének részt? Ez mind kérdés, még nem allitds.

Ugyanakkor pedig az osztidlyok nem egyszer rutinfeladatokkal, adminisztrativ teendékkel vannak
megterhelve, holott érdemes volna tartalmi, érdemt funkcidkra dtmenmiik. Alkalmassa kellene tenni
az osztdlyokat arra, hogy ilyen szakmai kérdésekkel foglalkozzanak: nyilvanos ulésekkel, felolva-
sdsokkal, a fiatalok eredményeinek bemutatisaval, szerepeltetésével. Azt hiszem, hogy az ) pro-
filunknak ez jobban megfelelne. Ez is egyike a fontos, megoldandd kérdéseknek, amelyeken kézosen
kell gondolkodnunk.

Erésiteni lehetne az infrastruktirat. Esetleg ugy, hogy a hirom nagy témakor a hdrom profilnak
megfelelGen kiilon erdsitést kapna, hogy egyiittmikodést produkiéljon.

Nyitottnak kell lenniink ¢ mindsitettek, a tudomdinyos kutaték széles rétegei irint. Most példaul
szdmos panaszt kaptam arrél, hogy a kozgyiilés alatti osztalyilésekre nem kapott valamennyi érdekelt,
mindsitett meghivét. Ez a minimum, amit meg kell tenniink, mert 1gényt tartunk arra, hogy a kutaték
széles rétegeivel torédjink. A doktorok és dltaliban a mindsitettek az Akadémia esernyGje ala tar-
toznak, és ezért nekiink vigydzni kell arra, hogy foglalkozzunk veliik. Az Akadémidnak véds eser-
nyének és egyben mozgdsité erének kell lennie, amely kihozza az emberekbdl a tehetséget és a
tudomdnyos teljesitményt.

Ne feledjiik, hogy ez a torvény a tudomdnyos doktori fokozat megaddsdnak jogaval az Akadé-
midra bizta a fokozott feleldsséget a széles kutatdgirda irdnt. Tehdt figyelmiinket szélesebb korre
kell dtdllitanunk, nyitottabbnak kell lenniink.

Megijulds szikséges a szakmai tudomdnyos bizottsagok terén is. It is ndvekvd feladatok vdrnak
rank. Lehetne tovédbbi kisebb albizottsdgokat feldllitani, s ezekbe minél tobb arra érdemes, tehetséges
fiatal kutatét bevonni. Taldn helyes volna azt elérni, hogy a szakmai bizottsdgokat ne hdroméves
akadémiai ciklusra vilasszuk, hanem esetleg 5 évre. [gy a megalakulds utdn nem kellene mindjért
a kovetkez§ ciklusra gondolni, és egyben nem minden véltozis esik egy idSpontra az Akadémia
életében.

Az anyagi feliételek. Pénziink kevés és kevés is lesz. Az Akadémia nem rendelkezik kell§
mértékben még azokkal az eszkozokkel sem, amelyek a kutatds fenntartisdhoz és finanszirozasdhoz
szitkségesek. Az OTKA és az OMFB kiilon midkoédnek. Nem szélva az dgazati kutatéintézetek
kutatéinak nehézségeirél, amelyek lényegesen nagyobbak, mint az alapkutatési intézményekben. A
sajit, lényegében véve az alapkutatdsi szférira nagyon oda kell figyelni. Ide tartozik az, hogy az
egyetemi tdmogatott kutatShelyek fizetési egyenlStlenségeit tovabb kell korrigélni. Lépések torténtek,
de még mindig nem elég.

Az Athenaeum program miikodik, az akkrediticiés bizottsdgban részt vesziink. A Magyar Rektori
Konferenciaval példas az egyittindkodésiink. Ez mind helyes. Intézeteink egyiittmikoédnek a fel-
s6oktatdssal. Bizonyos panaszok hangzottak el arrdl, hogy egy-egy intézet kiilon-kiilon mintha bi-
zonyos fokig masodvonalbeli helyre szorulna a tudomdnyos tovibbképzés kialakuld 4j rendszerében.

At kell gondolnunk, hogy nem kell-¢ valami kozos formit taldlni arra, hogy ne igy élljanak
szemben egymadssal.
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Vidéki, regiondlis kozpontjainkat rendkiviil fontosnak tartom. Az akadémiai teriileti bizottsdgok
igen lényeges szerepet visznek az orszdg kulturdlis sokszindségének, hagyoményainak fenntartdsa-
ban. Az eddigi tapasztalatok igen jok. Szerintem az a sokezer ember, aki ezdltal ismét az Akadémia
tarsadalmi bazisdt szélesiti, megérdemli tovabbi torédésiinket, figyelmiinket, gondoskodasunkat. Ha
volna rd médunk, akkor azt javasolndm, hogy allitsunk fel a vidéki, regiondlis kdzpontokban (j
kutatdintézeteket, mindeniitt az egyetemek mellé. Ezt megigémi a jelen koriilmények kozott nem
tudom, de kérem, hogy regiondlis kozpontjaink legaldbb a jéakarati szandékot regisztréljak.

Nagyon fontos a fiatal kutaték tamogatdasa. Erre ennek az évnek a koltségvetésében az Orszag-
gyulés kiilon 30 milliét biztositott. Szeretnénk ezt tovdbbra is igénybe venni.

Muiltkor itt, ebben a teremben taldlkoztunk a Tudomdanyos Diakkorok nyerteseivel, akik mar
kiilonbozé kiilfoldi 6sztondijakrdl tértek haza, és rendkiviill 1ényegesnek érteztem azt a reményt,
hogy az 6regek nemzedéke a stafétabotot taldn mégis dtadhatja a legfiatalabbaknak, akiknek mér
sokkal konnyebb, jobb nemzetkozi lehetSségek dllnak rendelkezésiikre. Es a tobbségiik, miutdn
kikiildtiik 6ket, mert ki kell kiildeni Sket kiilfoldre, a nemzetk6zi nagy iskoldkba és egyetemekre,
igenis haza fog jonni, mert a tudomdnyhoz és a hazdhoz val6 hidség nagyobb lesz benniik, mint a
pénzszeretet, amit persze nem itélek el. Az utdnpdétlisunk, Ggy érzem, biztositva lesz.

Hadd beszéljek az idésebbekrél, onmagunkrdl.

A torvény rendelkezik az () akadémiai fizetésekrdl is elvi sikon, és a kozalkalmazotti torvény
bizonyos kategdridinak figyelembevételével. Ez azt jelenti, hogy a munkahelyi fizetéshez kiilon
potlék, illetmény kiegészités jdrul majd. Ez pedig a régebbi nyugdijasokat is megilleti, ami sokban
megolddst jelent arra a régi panaszra, amit eddig hidba prébédltam orvosolni, hogy az 1987 el6tt
nyugdijba mentek igen szegényes lehetGségeket kapnak hosszi munkdjuk eredményeképpen.

Szolgéltatdsaink is a lehetSségek mértékében fennmaradnak. Szdndékunk az id6s akadémikusok
otthondt megteremteni. Megemliteném azt is, hogy teljesen el van készitve az idei akadémiai
fizetésemelés, amely kb. 12 szazalék, mégpedig janudr 1-ig visszamendleg. Az akadémiai tisztdjitds
utdn az Uj vezetSség feladata lesz ezt végrehajtani.

AZ AKADEMIA HAZAI TAGJAINAK ELETKORA

51 [ KORHATAR

37 40 43 46 49 62 65 S8 61 64 67 70 T3 W6 9 6 85 88 91
38 41 44 47 50 53 56 59 62 65 68 71 T4 77 80 83 86 89 %R
39 42 45 48 51 54 57 60 63 66 69 TR V6 W 81 84 87 90 9

Fletkor

(5]
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Oreg-e az Akadémia? A kérdés litszélag kolii és bizonyos fokig furcsa is, mert az akadémikusok
dltaldban nem az Gvodistik soraibdl kerilnek ki. Vildgos, hogy nem. Szeretnék ehhez bemutatni
egy 4brat, az akadémiai korcsoportokét. Balrdl jobbfelé novekszik az évek szama, és hogy melyik
korcsoportba hinyan tartoznak, azt a folfelé mené sotét foltok mutatjdk. A korhatar a jobb szélen
fut le, itt van a legtobb. Jobbra litni egy kiallé biitykot, ez a mi, az én nemzedékemé, ez azoknak
a tobbé-kevésbé rehabilitici6 iitjdn késSbb bekeriilt akadémikusoknak a korcsoportja, akik kordabban
nem lehettek az Akadémia tagjai. Ebben mar benne vannak az \j valasztisok eredményei is.

Ha megnézziik, akkor mdris nyilvdnval6, hogy ardnylag rovid egy-két éven beliil éppen a magas
torony kezd majd jobbfelé tolédni, aminek kovetkeztében tobben keriilnek 4t a hivatalos létszam-
korlitokat nem érinté 70 éven feliiliek csoportjidba. Ezért felvetem azt a gondolatot, hogy ne hirom
év milva keriiljon djra tagvélasztisra sor, hanem mdar két év milva. Ennek meglesz a lehetGsége,
és ezzel 1s megkonnyitjik, hogy ne minden viltozds egyiitt tortén)ék.

A torvény az egység helyredllitisa és a koztestiileti 6nkormanyzat kimondasa folytan tulajdon-
képpen elncki rendszert vezet be. A volt kettSs hatalom ezzel immadr térvényesen megszinik. A kozgylés
természetesen ezentil 1s a koztestiileti szuverenitis letéteményese marad, de a végrehajté hatalom mégis
elnoki természetid lesz. Mint torténész szeretném javasolni a kozgyilésnek, hogy a tovdbbiak sordn az
alapszabilyok és az tigyrendek mechanizmuséba épitsiink bele — Montesquieu tanulsagait felhasznélva
— olyan kiegyensiilyozé erdket, amelyek nem engedik tilnéni az elnok hatalmat.

A Titkarsdg, az appardtus reformjdval is tovébb kell haladnunk. Erre nézve mdir készen allnak
bizonyos szakérté szervek.

Ha mindezt végrehajtjuk, vagy legalibbis megoldast keresiink ezekre a kérdésekre, hatékonyabbd
tehetjiikk az Akadémia szervezetét, mikodését, jobban kibontakozhatnak a szakmai tehetségek, a bels
erdk és tobb kezdeményezéssel tudunk fellépni a megoldisra varé nagy nemzeti érdekd problémak terén.

Azt a feladatot, amelyet hirom évvel ezelStt a kozgyiilés megtisztel§ bizalma rink bizott, igye-
keztiink tisztességesen elvégezni. Hogy ez mennyiben sikeriilt, azt a kézgydlés hivatott eldonten:,
amelynek ezt az intézményt még mindig épségben, mikodSképesen, egy torténelmi fordulé harom
éve utdn tisztelettel visszaadom és kérem felmentésemet.

Ldng Istvdn:
Harom év mérlege

Harom évvel ezel6tt, amikor a kozgydlés ismételten megtisztelt bizalmaval és tobbségi szava-
zéssal fGtitkdn kinevezésemet javasolta a kormdnynak, két papirlap volt a kezemben lévé dossziéban;
az egyikre bicsibeszédemet irtam meg arra az esetre, ha nem vélasztanak meg, vagy ha valamilyen
ok miatt visszalépek a jeloléstl. A mdsikon annak a tiz fontos feladatnak a listdja volt, amivel
megvilasztisom esetén foglalkoznom kell. Ma iires a dossziém. Biicsibeszédet nem fogok tartani,
a fGtitkar el6tt dll6 feladatokra pedig mésnak kell koncentrélnia.

Most roviden csak egy elszdmold mérleget szeretnék megvonni, hogy mi is lett ezekbdl a
megoldandé problémdkbél és milyen djak jelentkeztek. Kell ez az elszdmolds a kozgydlésnek, de
onmagamnak is, hogy taldn nem dolgoztam hidba. Mert be merem vallani nyilvdnosan: sokszor
elfogott a kétség, hogy meg tudok-e birkézni egy olyan nagymiltd nemzeti intézmény, mint a
Magyar Tudomanyos Akadémia, fétitkdrdnak feladataival. Tudom, hogy még az oly nagy személyiség
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