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Kosdry Domokos

A 18. SZAZADI MAGYARORSZAG —
EUROPAI PERSPEKTIVABAN*

Az utdbbi évtizedekben szinte kiilom, ) trodalom foglalkozolt Eurépa
torténets strukidrdjanak problémdival. Ebbdl az deril ki, hogy ez a
struktira egyenlbtlen fejlédésé zomdk, ponlosabban egy fejletiebb epi-
cenlrum és az azt 6vezd elmaradottabb peremvidék eqyiillese. A perem-
20ndk egy-eqy orszdga — gy Magyarorszig — eselének elemzése nem-
csak néhdany helys szimfolltal teszi az Gsszképet teljesebbé, hanem bizo-
nyos dltaldnosabb érvényi lanulsdgokkal 1s gazdagitant tudja ismere-
leinket.

1728-ban, két évtizeddel a De Uesprit des lois megjelenése el6tt, Montesquieu
— sajat nyilatkozata szerint — azzal az elképzeléssel latogatott el Magyar-
orszigra, hogy ott olyan régi intézményekre és szokésokra bukkan, amilyenek
Franciaorszagban mar nem taldlhatok. Ugy latszik tehdt, hogy Eurépdban
mindeniitt olyan jelenségekkel szdmolt, amelyek — ilyen vagy olyan véltozat-
ban — egyazon torténeti fejlédés kiilonbozd fazisaival jartak egyiitt.

Most, amikor megprébaljuk bemutatni ezt a 18. szdzadi Magyarorszdgot
annak a jeles nemzetkozi kozonségnek, amely jelenlétével megtisztelt ben-
niinket, nyilvanvaléan ellen kell 4llnunk annak a kisértésnek, hogy részlete-
sen beszéljink mindarrél, amivel egy orszdg biiszkélkedni tud vagy szeret.
Ezért taldn helyesebb, ha — Montesquieu gondolatdt tovdbb vezetve — azt
igyeksziink az ujabb kutatédsi eredmények segitségével korvonalazni, hogy az
egykori Magyarorszag miként helyezkedett el az eurépai fejlddés osszefiiggései-
ben és tavlataiban.

Az utébbi évtizedekben szinte kiilon, 4j irodalom foglalkozott Eurépa tor-
téneti struktirijanak problémdival. Ebbdl az deriil ki, hogy ez a struktura
egyenldtlen fejlédési zondk osszefiiggd egyiittesét képviselte. Pontosabban:
egy fejlettebb epicentrum és az azt 6vezd, elmaradottabb peremzéndk egyiit-
tesét. Az epicentrum és a peremzénak, mint egyazon nagy modell részei, kol-
csonhatdsban 4lltak egyméssal. K kolesonhatés sordn a peremzdéndk olyan,
mindig 4] problémdkkal talaltdk szemben magukat, amelyek nagyrészt az
epicentrum orszégainak fejlédésébdl adédtak. De az utébbiakra sem maradt
hat4s nélkiil elmaradottabb partnereik megléte, miikodése. Az 4] problémékra,

* Bevezetd elbadds a VIL. Nemzetkozi Felvildgosodds Kongresszus 1987. julius 26-i
megnyité ulésén.
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kihivé4sokra valaszt kellett taldlni. Alkalmazkodni kellett a valtozé feltételek-
hez. Legegyszeriibben Osszefoglalva ez az az elképzelés, amelyet az eurdpai
modellrs] és mechanizmusénak miikodésérél az ujabb kutatésok nytjtanak
nekiink. A modell persze dinamikus volt, fokozatos vdltozdsokon ment &t,
amelyek kovetkeztében attolédott az epicentrum, és médosult nemesak a pe-
remzéndk szerepe, hanem a kihivasok jellege is. A lényegen azonban ez nem
véltoztatott.

A 18. szazadban az epicentrumot Eurdpa északnyugati vidékén taldljuk. A
kapitalista fejlédésben élenjaré Anglidn és Hollandidn kiviil idesorolhatjuk
még Franciaorszdgot és — bizonyos mértékig — annak német és olasz hatdr-
vidékét is. Ezt a magaban véve is igen valtozatos ,,fennsikot’ kiterjedt perem-
z6énak vették koril, tobbféle 6vezetben és valtozatban. Eszakon Skandinavia,
délen az Ibériai-félsziget orszdgai, koztilk az egykori vildghatalom, Spanyol-
orszdg, illetve Dél-Ttalia. Keleten pedig a kelet-kozép-eurépai sav, Lengyel-
orszaggal és Magyarorszdggal, meg a tulajdonképpeni nagy keleti z6na. Sét,
akkoriban még egy negyedik, nyugati peremzénarél is beszélhetiink, az Uj-
vildgban, amelynek északi része az epicentrum orszigainak, déli része pedig
az ibériai peremzénanak volt egy ideig koldénidja.

Mint, valami egyszer(i térkép, ez a vazlat is esak bizonyos {8 vonalait tiin-
teti fel a valésdgnak, amely, ha kozelebbrsl megnézziik, sokkal bonyolultabb-
nak tiinik. Annal is inkdbb, mivel az eltérd szintd zénaknak valamilyen korre-
lativ rendszere tulajdonképpen — tugy tiinik — egyes tdjakon és orszdgokon
beliil is megtaldlhaté. Ha a Habsburg-monarchia példijat tekintjik, vagy
pedig azon beliil a régi, torténeti, soknemzetiségli Magyarorszigét, amelyet
egyesek, a 19. szdzad kiiszobén Kis-Eurépanak neveztek a nagyon beliil, akkor
azt a kérdést is feltehetjiik, hogy vajon az epicentrum és az azt 6vezd perem-
z6ndk egyiittesének képlete, a civilizdciénak valamiféle alaptipusaként, nem
bukkan-e fel egymas felett, tobb szinten és méretben is Eurépa modelljén
belil.

A felvildgosodéds nagy aramlatat is az egység és sokféleség jellemezte. A fel-
vildgosodds egysége mindenekel6tt Eurépa torténeti fejlédésének alapvetd
azonossdgdbdl magyardzhaté. Kozelebbrsl abbdl, hogy mindeniitt volt egy
hosszabb-rovidebb 4tmenet a kivaltsdgok rendszere és a polgéari-liberdlis tar-
sadalom, a feudalizmus és a kapitalizmus kozott. A felvildgosodas sokfélesége
viszont mindenekel6tt — bar nem kizarélag — abbdl kévetkezett, hogy a kii-
Ionbozd zondk és orszagok a 18. szdzadban eltérd fejlddési szintet és eltérd
torténelmi el6zményeket, hagyoményokat képviseltek. Mivel azok a kritikai,
raciondlis médszerek, amelvek segitségével a felvildgosodas képviseléi tdma-
dédsba lendiiltek a hagyoméanyos vildgkép ellen, nem valamiféle egységes dok-
trindt, 4 ortodoxiat késziiltek a régi dogmdk helyébe tenni, a felvilagosoddas
egyazon tarsadalmon belil is igen sokféle irdnyzatot tudott létrehozni.

Mar ebbdl is kovetkezik, hogy az eurépai modell miikodését a felvilagosodds
esetében sem lehet kielégitGen tigy rekonstrudlni, ha pusztdn az epicentrum

— mondjuk példdul Franciaorszag — f&bb jelenségeit vessziik szemiigyre.
A modell nemesak epicentrumbél allt. A peremzénak egy-egy orszdga — igy
Magyarorszig -— esetének elemzése nemcsak néhdny helyi szinfolttal teszi

az osszképet teljesebbé, hanem bizonyos altaldnosabb érvényli tanulsigokkal
is gazdagitani tudja ismereteinket. Segithet kozelebbrdl megfigyelniink, hogy
a zénak kolesonhatdsinak mechanizmusa miként mitkédik. Hadd mutassam
ezt be az aldbbiakban néhany példa segitségével.
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1. Mindenekel6tt azt kell tekintetbe venniink, hogy egyazon nagy modellen
beliil olyan aszinkron jelenségek éltek egyiitt, egyidében, amelyek a fejlédés
kiilonboz6 fazisait képviselték. Az epicentrumban a felvildgosodds kordnak
kezdetét az ijabb irodalom a 17. szdzad végétsl szokta szadmitani, Newton,
Locke és azon eurépai — vagy taldn inkabb francia — ,,crise de conscience”
[lelkiismereti valsag] idGszakatél, amelyrdl annak idején Paul Hazard beszélt.
Magyarorszdgon — és Kelet-Kozép-Eurépdban — viszont a felvildgosodds
kora a 18. szdzad mésodik felében indult. Kzt megel8z6en a kozgondolkodéds
nemigen tette lehetvé a , filozéfusok” eszméinek befogadisit. Azok, akik
akkoriban példaul Voltaire-t olvastak vagy forditottdk, inkabb csak olyan
protesténsok voltak, akiket kizardlag a tolerancia gondolata érdekelt a tiirel-
metleniil katolikus Habsburg-monarchidban, illetve akik, nyugaton jarva,
mér sajat ortodoxidjukat kezdték félteni. Természetesen a 18. szizad elss
felében is voltak itt jeles tuddsok, tandrok, orvosok, akik nevezetes miiveket
irtak. De ezuttal is helyesebb annak a mésik — nem kevésbé gyakori — ki-

sértésnek is ellendllni, hogy egy elGz6 korszak kit{ing elméit — pietistdkat,
kartezianusokat és mésokat — mér a tulajdonképpeni felviligosodés kép-

viselGinek tekintsiik.

2. Olyan kiilfoldi — f6leg német — biradléknak vélaszolva, akik a 18. szézad
elején — nem egészen jogosan — azzal vadoltak Gket, hogy csak a léhoz és a
kardhoz értenek, az egykoru magyarok rendszerint azzal magyardztdk orgz4-
guk elmaradt voltat, hogy azt a hosszi térék hdbortk alatt stlyos pusztulds
érte. S valéban: Budat, az egykori és eljovend§ fGvarost, csak 1686-ban sike-
riilt felszabaditani, egy évvel Newton Principia cimli mfivének megjelenése
elétt. Az orszdg nagy része meg 1699-ben, délkeleti széglete pedig csak 1718-
ban keriilt vissza. MindenekelStt a romokban heverd orszag wjjaépitése volt
soron. Mindez természetesen igaz volt. Csakhogy a felvildgosodds idérend;jé-
ben Magyarorsnrdgot az a Lengyelorszdg sem nagyon el6zte meg, amely pedig
nem szenvedte végig hozzd hasonléan a torck hdditds kovetkezményeit. Igy
hat egy olyan mésik, kozos késleltets tényez6t kell taldlnunk, amelynek hatdsa
az egész zénara kiterjedt. Ez a tényezl volt a késé feudalizmus rendszere,
amelynek {8 jellemz8i kozé a vérosok, az ipari fejlédés megtorpandsa, ha-
nyatldsa, a polgirsig gyengesége, a feudalis urak hatalmanak novekedése és
a jobbdgyok alavetése tartozott. A gazdasigtorténészek szerint ez a rendszer a
16. szdzad 6ta alakult ki itt az egyenlStlen zéndk kolesonhatésa és egy olyan
nemzetkozi munkamegosztds kovetkeztében, amely az agrarpiaccéd vald, gyen-
gébb partnerek szdmadra el6nytelennek bizonyult. Innen nézve viszont mar
nem a felvildgosodés idGbeli eltolédésa, a késés kelti fel figyelmiinket, hanem
inkdbb az, hogy mindezen akadélyok ellenére a tarsadalomban pdr évtized
multdn mar kialakultak az Gj eszmék befogaddsdhoz sziikséges feltételek. S
ezt a véltozdst nem is volndnk képesek megérteni, ha még mindig hinnénk
egy sor régebbi torténésznek, aki szerint a 18. szdzadi Magyarorszagot poli-
tikai, gazdaséigi és kulturalis hanyatlas, ,,elnemzetietlenedés” és a Habsburg-
monarchidn beliil ,,gyarmati’ elnyomatés jellemezte. Ezt a nézetet, amely
nagyrészt a nemesség politikai felfogdsdnak felelt meg az 1848-as szabadséig-
harc bukésa utén, mér végképp megcifoltdk az djabb kutatdsok. Ezekbdl,
éppen ellenkezéleg, az valt bizonyossé, hogy a 18. szdzadi Magyarorszdgot foko-
zatos felemelkedés, fejlédés jellemezte. Kz az 0] felfogds — és csak ez — egyezik
meg a nemzetkozi kutatds eredményeivel, amelyek szerint abban az idében
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Eurépa egész modellje — és nemesak az epicentrum — hatérozott szintemelke-
dést mutatott a kordbbi idészakhoz képest.

Ez viszont arra vall, hogy valtozas kovetkezett be az epicentrum és a ke-
leti z6na kolcsonhatasdnak jellegét és kovetkezményeit tekintve is. Az epi-
centrum hatdsa, kihivdsa méir nem fékezte vagy éppen deformélta, hanem
inkdbb 6sztonozni kezdte a keleti peremzodna orszagait arra, hogy felzarkézni,
korszerlisddni prébaljanak. Természetesen annyira, amennyire késd feudalis
struktirdjuk egyaltaldn képes volt e vdltozdsokra reagilni.

3. A 18. szdzad tehat Magyarorszdgnak a béke és regenerdlédds korszakdt
hozta meg. A népesség, annyi vérveszteség utdn, alig két nemzedék alatt meg-
kett6z6dott — persze telepitésekkel is — és 1787 koriil elérte a 9,5 milliét. A
mezdgazdasagi termelés, amely féleg az 6rokos tartoméanyokban talalt b6viils
piacra, jelent8sen nekilendiilt. A szdzad végétil kezdve a birtokosok mér a
kapitalista termelésre valé 4ttérés problémaival taldltdk szemben magukat,
amelyek azutdn a tovdbbiak sordn a késs feudalis gazdasagi rendszer bomla-
sdhoz vezettek. A kereskedelem — f6leg a kiilkereskedelem volumene erésen
megnétt. Fdleg a Duna nagy viziutjanak forgalma erdsodott. Igaz, az ipar
terén egy ideig még a céhes kézmfipar fejlesztése, jjaszervezése volt napi-
renden. De a 18. szdzad mésodik felében mar a manufaktira-ipar szerény kez-
detei is felbukkantak. Az Gjjaépiil6 varosok barokk, majd klasszicizdlé épii-
letek soraval gazdagodva kaptak 0j arculatot. Az egyébként gyenge — és nem
kis részben német eredeti — kereskedd és kézmiives polgirok gazdasigi hely-
zete is megszilardult, ha a nemesség altal dominalt politikai életben érdemlege-
sen sz6hoz nem is juthatott. A nagyjabdl 6tven kivaltsagos ,,szabad kirdlyi
viros”’ lakéinak szdma — a patriciusokkal és az alsébb rétegekkel egyiitt —
az Ossznépességnek nagyjabol csak 59%,-4t tette ki, nem szamitva azokat a
,, parasztpolgarokat™, akik a mezfvarosokban, ezekben a foldesdri hatalom-
nak aldvetett, bar viszonylag kedvezSbb helyzettel bird, nagy agrartomorii-
lésekben éltek.

Ebben a feuddlis tarsadalomban a f@szerepet nyilvanvaldan csak a kivalt-
sdgos nemesség jatszhatta. Ha a nemesek ardnyszdma talan nem is volt oly
magas, mint a hasonlé struktirdju lengyel tdrsadalomban, mégis majdnem
minden 6todik személy a kiviltsdggal birék kozé tartozott, akik az ossznépes-
ségnek kozel 4—5% -4t tették ki. Ennek az igen széles mezinyben elhelyezkedd
nemességnek alsd, széles rétegei persze kis foldjeiken nemegyszer éppoly sze-
gényesen éltek, mint a parasztok, vagy kenyeriiket mint kézmiivesek, ala-
rendelt alkalmazottak keresték. A kivaltsagosok piramisdnak csticsan viszont
a birtokos fénemesség mintegy 100 —200 csalddot képviselt. Ezek koziil f6leg
a nemrég felemelkedett ,,4j” {6nemesek voltak nyitottak a miivel6dés ij mo-
tivamai irdnt. A kozépnemesség, amelyet mintegy 3 ezer ,,bene possessionatus”
csaldd képviselt, kiilonosen jellemzd szerepet vitt. Ennek tagjai toltotték be a
megyék — a nemesi 6nkormanyzati szervek — kiilonboz6 tisztségeit. Ez a réteg
a 18. szézad folyaman 1épésrél 1épésre emancipalta magit a magnasok gyim-
saga alél, és a szdzad végén mar ez utébbiak mellett részt kovetelt maganak a
hatalombél is.

Nem meglepd tehat, hogy az 4] torekvéseket elsGsorban a nemesség bizonyos
felsG és kézépsé elemei tudtak képviselni az Gj értelmiség hozzijuk kapesolédd
tagjaival egyiitt. A valtozdsok kovetkeztében ugyanis a kivaltsdgosak koziil
is egyre tobben kezdték az orszag elmaradott 4llapotdt mind kényelmetlenebb-
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nek taldlni. Az ilyen ,.elmozdulédsnak’’, a nemesi struktiran beliil, els6, egye-
16re még szerény jelei mar az 1740-es években felbukkantak, abban az elgké-
szit$ szellemben, amely a felviligosodas korat kozvetleniil megelGzte. A belsd
béke és a novekvs prosperitds évtizedei megnivelték a birtokos nemesek biz-
tonségérzetét és ontudatit. Komor, &si lakhelyeik helyett barokk és rokoké
kastélyok szazait épitették, mosolygé parkok kozepén. Ezek a nemesek mér
kezdtek elfordulni a valldsossdg régi szigoru formaitdl, és a jezsuitak hagyo-
ményos iskolarendszerétsl. A piarista rend nagy iskoldiban, amelyek jobban
alkalmazkodtak a korszeriibb nemesi igényekhez, az 1750-es évektdl fogva
mar az Itdlidbol atvett, eklektikus ,,0j filoz6fidt” tanitottdk, és benne Newton
fizikdjat. A protestdnsok pedig, a mésik oldalon, a német, svdjci és holland
egyetemekrdl hoztdk haza, kiilfoldi tanulményaik befejeztével, az i) tudom4-
nyos eredményeket.

A 18. szdzad mésodik felében még jelentésebbé véiltak ezek a véaltozdsok. A
130 kollégium vagy més, kozépfokiinak mingsithet6 oktatdsi intézményen ki-
viil 1763-t61 m{ikodott mar egy Banydszati Akadémia, 1777-t6l kezdve pedig
5 ,kirdlyi akadémia”’, amelyeknek szakképzett hivatalnokokat kellett nevel-
niok. Az 1635-ben alapitott egyetem 1769-ben 1 orvoskarral egésziilt ki, 1782-
ben pedig egy Mérnski Intézettel. Hozzatehetjiik, hogy az 1712 és 1790 kézt
megjelent mintegy 15 ezer kdnyv nagy tobbsége a periédus utolsé két év-
tizedében latott napvildgot. A sajté, néhdny korai, rovid életli prébalkozas
utén, 1764-ben valt rendszeressé németiil, majd 1780-ban magyarul, 1790 ko-
riil pedig gyors fejlédésnek indult. Az ekkor alakult nagy fénemesi konyv-
tdrakban az 4j, modern kiadvanyokhoz hozzdjutottak a magndsok titkérai,
tehat értelmiségiek is. Ez volt ugyanis az #4j, latkus, szakképzett értelmiség meg-
szitletésének az idészaka. Ez az értelmiség, amely részint szegény nemesekb6l,
de nemegyszer egyszerti, nem nemes csaladok fiaibsl verbuvalédott, mar képes
volt arra, hogy elldssa a felvildgosult 4llamban ré4 varé szakmai feladatokat.

4. A még nagyon hagyoméinyos tirsadalomban persze ezek a valtozdsok
viszonylag szerénynek tinhettek. Mégis jelezték egy olyan 1j id8szak beall-
t4t, amelyben — miutdn bizonyos tarsadalmi csoportok befogadéképessége
biztositva volt — a felvildgosoddsnak eddig szinte osszetorlddott, felgyiilt
eszmei irdnyzatai most egyszerre behatolhattak, rohamosan, mintha gyorst-
tott itemben igyekeztek volna behozni késésiiket. A modell miikodési médja-
nak megfeleléen az elGbbre jaré orszdgok példai, kezdeményezései, eszmei t6-
rekvései nagy szerepet jatszottak az Gj gondolkodés kialakitédsaban, olvasma-
nyok, személyes tapasztalatok, szébeli beszdmoldk kozvetitése utjan. A német
4llamok — és részben Itdlia — kiilonssen fontos — ha nem is kizarélagos —
kozvetits funkeidt kaptak az ijeszmék terjesztésében kelet felé. Kozbensé fold-
rajzi elhelyezkedésiikon kiviil ez abbél is magyarédzhat6, hogy mivel maguk is
megoszlottak a fejlettebb és elmaradottabb zéndk kozott, probléméik és vila-
szaik gyakran kozelebb alltak az utdébbiakéhoz.

A nemesség — szerény szémi — élenjaré csoportjai, amelyek valamiféle
modernizéci6 felé tdjékozédtak, persze tgy hasznositottdk az Gj eszméket,
hogy sajat igényeikhez igazitottak, mdédositottdk azokat. Ezzel viszont egy-
szersmind el is mozdultak a kivéltsdgosak piramisén beliil és mind t4volabbra
keriiltek azoktél a hagyoményos nemesi rétegektél, amelyek annak tobbségét
alkottdk. Az 1j torekvések sorsanak alakuldsét hosszii idén 4t nagyrészt e
mechanizmus mozgésa, a nemesség eléretarté és hiatrahuzé elemeinek fesziilt-
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sége hatdrozta meg. Az uj értelmiség megjelenése nem sokat nyomott még e
hatalmi kérdés mérlegében.

Annyi mindenesetre nyilvinval4, hogy e peremzéna orszigait nem annyira
egyontetiien és Altaldban valamilyen viszonylag elmaradottabb szint jelle-
mezte, mint inkdbb a fokozott fesziiltség egyrészt az itt is felbukkané legkor-
szeriibb motivumok és, mésrészt, a massziv hagyoményos, hatrahdizé erdk
kozott. Az bsi és a modern jelenségeknek ez a kontrasztja, egyiittes jelenléte az,
amely az ilyen orszdgok fejlédésének bizonyos archaikus jelleget adott és amely
néha, legalabbis az irodalomban és a miivészetben, érdekes és eredeti alkoté-
sokat segitett létrehozni.

5. A magyar irodalomtorténészek az 1772. évet tekintik — nem indok nél-
kiil — az 1j nemzeti irodalom és a felvilagosodas jelképes kezd§ ddtumdnak.
EkKkor bukkan fel egy draméban, antik h8sként, a reformista kiznemes merd-
ben tjszerii alakja. Az irodalom azonban a miivel6désnek csak egyik Ossze-
tevGje volt. A torténész a fordulatot inkdbb az 1760-as évek kozepén tudja
megtaldlni. Kiilonosen, ha a kérdést a politikai tendencidk szempontjabol ko-
zeliti meg.

Ismeretes, hogy a ,,thése royale”’, a kézponti hatalom és a ,,thése nobilitaire’,
a rendiség hagyomanyos dialégusa modernizilt forméban, a francia felvild-
gosodds hatterében is folytatédott (Voltaire, Montesquieu). A peremzéndkon
ezek az 4rnyalati eltérések két kiilon politikai tendencidvd dgaztak szét, és
mint felvilagosult abszolutizmus és felvilagosult rendi mozgalom haladtak
tovéabb.

A felvildgosult abszolutizmus alapjaban véve éppen a peremzéniknak volt
sajatos politikai kisérlete. A nemzetkozi politika jatékdban ugyanis a jobban
szervezett és elmaradottabb orszdgok kolesonhatdsa az utébbiakat arra szo-
ritotta, hogy modernizalni prébaljak magukat. A Habsburg-monarchia eseté-
ben ezt a szorit6 erét legkozvetlenebbiil a porosz kihivas képviselte. Magyar-
orszig, a Monarchiidn beliil, 1765 és 1790 kozott 4llt felvildgosult abszolutista
korményzat alatt, abban az id6szakban, amikor Maria Terézia és f6leg I1. J6-
zsef vezetett be egy sor reformot, mindenekel§tt a jobbagyvédelem, az 1j
oktatési rendszer, a valldsi tiirelem stb. terén. E reformokat a nemesség tobb-
sége ellenezte, de a felvildgosult szellemii kisebbség jé ideig helyeselte.

Néhany olyan orszdgban, ahol a nemesség és a régi, rendi szisztéma poli-
tikai helyzete hagyoméanyosan er6s maradt, egy ezzel rivalis, masik politikai
tendenciaval is talalkozunk, amely a feuddlis, rendi képviseleti rendszert akarta
korszertisiteni. Lengyelorszdgban ez a tendencia vilt uralkodévéa, de kibon-
takozott ez Magyarorszdgon is. Felvildgosult és nemzeti szellem{i programja
eleinte, az 1770-es években, f6leg a nemzeti nyelv, irodalom, mfivel6dés kor-
szerlisitésére iranyult. Nem sokkal utébb, 1790 koriil azonban mér széles ko-
riivé valt és Magyarorszag politikai és gazdasigi emancipacidjat kovetelte.

Mindkét emlitett tendencia olyan nemesi, kivaltsdgos csoportok torekvéseit
fogalmazta meg, amelyek szdndéka a fennallé feudalis rendszer korszertisi-
tésére, a legfeltiinébb hidnyossigok orvoslasara irdnyult. Azt a célt, hogy ma-
gat a feuddlis rendszert egészében felszdmoljék, csak egy harmadik politikai
tendencia tiizte maga elé. Ez az antifeuddlis reformizmus a leghaladébb, de az
adott tarsadalmi viszonyok koézt a leggyengébb volt a hérom kozil. Ertel-
miségiek és, kevesen, reformista nemesek képviselték, akik 6n4llé, sajat poli-
tikai er$ hijan el8szor a felvilagosult abszolutizmust, majd a felvildgosult rendi
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mozgalmat tdmogattdk, bar végiil is a francia forradalomba vetették minden
reményiiket.

A 18. szdzad végén mindhirom felvildgosult politikai tendencia lezérult. A
felvildgosult abszolutizmust a francia forradalom tolta félre, amely a mésik
két tendencidnak viszont egy idSre nagy 16kést adott. Alig par év milva
azonban a felvildgosult rendi mozgalom is megtorpant: a nemesség megret-
tent a francia forradalom maésodik, radikélis szakaszétdl. Végiil pedig az anti-
feuddlis reformistdk, magukra maradva és radikalizdlédva, sajat, titkos ,,ja-
kobinus” mozgalom szervezésével prébilkoztak, amelyet azonban a hatalom-
nak hamar sikeriilt felgongyolitenie. Résztvevsit bebortonozték és vezetdit
1795-ben kivégezték. Egy sokat igér§ avantgird sorsa tort meg ezzel. E val-
sagot kovetfen hosszi idén 4t egy rendi nacionalista, feudalis politikai ten-
dencia valt uralkodéva egészen addig, amig 1830 koriil ki nem bontakozott
egy Uj, nemzeti liberdlis nemesi reformmozgalom, amely megelézte és elGkészi-
tette 1848 forradalmat.

A felvildgosodés kora e vilsig ellenére sem maradt eredménytelen. A gaz-
dasédgi-tarsadalmi fejlédés folyamata el6bb-ut6bb elkeriilhetetlenné tette, hogy
a felvildgosult antifeuddlisok programjat wjra napirendre tiizzék, tovabbfej-
lesszék és megvalésitsak, felszdmolva a feuddlis rendszert. Volt folytonossag
a régi, soknemzetiségi Magyarorszdgon é16 népek — magyarok és méasok —
nemzeti fejlédésében is. Az is figyelmet érdemel, hogy a felvildgosodés 6rok-
ségének, hagyomdnyainak nagy része beépiilt a 19. és 20. szdzad eszmevildgéba,
intellektualis felszerelésébe. Igaz, reményeibdl, igéreteibsl sok minden nem
valhatott valéra. S ezért nehéz nem hatésa ald keriilniink annak az emberi
— kollektiv és egyéni — draménak, amely a 18. szézadi Magyarorszigon a
felvildgosodés osztélyrésze lett.
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