HARMATTAJANOS

NYUGATI TURK URALOM KELET-IRANBAN
(KR. U. 650-750)

A kereskedelem és féleg a selyemkereskedelem fontos szerepet jatszott a Kr.
u. 6-7. szdzadban Ko6zép-Azsia allamainak gazdaséagi életében. Ezért a selyemutak
birtokaért folyo kizdelem nagymértékben meghatarozta e korszak megtelepult és
nomad népeinek politikai és katonai er6feszitéseit egyarant. A Kr. u. 6. szazad
kozepe tajan a Kozép-Azsian keresztilvezetd selyemutak legjelentésebb szakaszait
a Tarim-medencébdl nyugat felé az Arai-toig és dél felé Barygaza-Broachig érd
elagazasaikkal egyutt a Hephthalita Kiralysag ellendrizte, és ebbdl jelentds hasznot
hGzott. Eppen ebben az idében azonban a Tiurk Nomad Birodalom formajaban
hatalmas vetélytarsa jelent meg Kdzép-Azsidban. A tarkdék elészor Kr. u. 545-ben
keresték fel a kinai hatarer6ditményeket, hogy termékeiket selyemre cseréljék, de
elutasitasban részesiltek. Kés6bb, a T ‘ieh-lIé torzsek és a Juan-juan-ok félott ara-
tott gy6zelmik utan azonban céljukat katonai erével mégis elérték, és a kinai
allamoktdl hatalmas selyem mennyiségeket kaptak. igy Kr. u. 569-t6l a Chou udvar
minden évben 100000 selyemtekercset adott nekik.1 Ahogy a tirkék hatalmas
selyemkészleteket halmoztak fel, a selyemkereskedelem fejlesztésére és a selyemu-
tak folotti ellen6rzés megszerzésére tett er6feszitéseik egyre agresszivabbak lettek.
Minthogy gazdasagi érdekeik a Sasanidakéval sok tekintetben kozosek voltak, az
utébbiakkal szovetségben megddntotték a Hephthalita Kiralysagot, annak terile-
tébdl azonban I. Xusr6 sadsanida uralkodé Ugyes politikai és katonai lépései miatt
csak Sogdianét tudtak birtokba venni, mig a Sdsanida Iran mint vazallus Kiralysa-
gokat és fejedelemségeket CaganTyant, Sindet, Bostot, Ruxxajot, Zabulistant, To-
xaristant, Turistant és Balistant biztositotta maganak.2

igy tehat a tirkok Kozép-Azsiaban a selyemut jelentds szakaszainak birtoka-
ba jutottak, azonban katonai sikertk ellenére sem 6k, sem szogd keresked6ik nem
tudtak masnak eladni selyemkészleteiket, mint a perzsaknak, akik viszont elutasi-
tottak, hogy kereskedelmi kapcsolatokat létesitsenek vellik. Ekkor a tirkék el6szor
a bizanciakkal igyekeztek kereskedelmi kapcsolatokat létesiteni és selyemkészletei-
ket kozvetlenul nekik eladni. Azonban a Sogdianébdl kiindul6 és az Ustyurt fennsi-
kon, a Kaszpi-tengert6l északra eltertlé pusztasadgokon keresztul halado és az
Emba, Ural és Volga folyokat keresztez6 steppei Ut, amelynek megtevése utan még
a Fekete-tenger délkeleti partvidékén fekvé bizanci tertletre kellett eljutni, hogy
onnan hajon folytassak az utat Konstantinopolisig, egyrészt tilsagosan nehéznek

1H . Ecsedy: Trade-and-War Relations between the Turks and China in the Second Half of the
6th Century. Acta Orient. Hung. 21 (1968) 131 sk.
2J. Harmatta: Late Bactrian Inscriptions. Acta Ant. Hung. 17 (1969) 401 és 71. j.
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és bonyolultnak bizonyult a nomadok kereskedelmi karavanjai szamara, masrészt
veszélyes is volt, mert a Kaukazusban hizé6dé limes Sasanicus-on épitett er6ditmé-
nyeik segitségével a perzsak a Kaukazustél északra fekvd terlletet egészen a
Kubéan-foly6 volgyéig ellenérzésuk alatt tartottak. Ezért kedvezétlen tapasztala-
tok utan a tiirkék katonai er6hoz folyamodtak, Kr. u. 569/570-ben nagyaranyu
katonai hadmiveletet kezdtek a Sasanida Iran ellen, és elfoglaltak a korabbi
Hephthalita Kiralyséag tertletét, amely ebben az id6pontban vazallus kiralysagok
és fejedelemségek forméajaban Iranhoz tartozott. A Sasanidak nem tudtak a turk
tamadasnak eredményesen ellenallni, mert Kr. u. 571-ben Bizanccal is kitért a
habora. A turkok Iran ellen 569/570-ben vivott habordjanak részleteit egyetlen
forras sem 0&rizte meg, azonban al-'A'sa arab koltdé egy 575 és 580 kozott irott
kodlteményébd6l, amelyben el6fordul a turkun wa Kébulu ,a tarkék és Kabul”
kifejezés, annyi mindenesetre vilagosan kiderul, hogy a turk hadsereg Kr. u. 570-
ben Kabulban tevékenykedett.3

A késébbi torténeti események azt bizonyitjak, hogy a Hephthalita Kiralysag
utdd-fejedelemségei, amelyeket I. Xusré korabban Iranhoz csatolt, elfogadtak a
turk fennhatésagot, és ett6l kezdve a nyugati tiirk gayan vazallusai lettek. igy most
mar megnyilt aselyemut déli szakasza a tirkdk és a szogd keresked6k szamara, akik
a selymet India nyugati partvidékének kikotdibe szallitottak. Annak a hadmduve-
letnek, amelynek soran a tirk haderd elfoglalta a Krim-félszigeten a bizanci kézben
levé Bosporos varosat, nyilvanvaléan ugyancsak az volt a célja, hogy megszerezze
a steppei selyemat ellen6rzését egészen a Fekete-tengerig.

A korabbi hephthalita tertletek allandé jellegl katonai megszallasa azonban
valészinlleg ekkor még nem jott szamitasba. A tirk hadsereg torzsi katonai egysé-
gekbdl allott, kdvetkezésképpen a turk csapatok alland6 allomasoztatasa az elfog-
lalt tertleteken csak egész torzsi csoportok és allatallomanyuk attelepitése altal lett
volna lehetséges, hogy fenntartasukat, ellatasukat és utanpotlasukat biztositani
tudjak. igy azutan a hephthalita fejedelemségek mint a nyugati tirk gayanok
vazallusai tovabb is fennmaradtak, és a Xingilek régi hephthalita kiralyi dinasztia-
ja tovabb uralkodott Kabulban és Gandhéaraban.

A torténeti tapasztalatok azonban nem igazoltak ennek a politikai megoldas-
nak a célszerlségét, mivel sem a Sasaniddk nem adtak fel igényuket Kelet-Iran
birtoklasara, sem a hephthalitak nem hagytak fel fuggetlenségi térekvéseikkel. igy
a Pei-shé (c.XCIV,p.4r) szerint mind a perzsak, mind a hephthalitak fellazadtak
Ta-t'ou (*Tardu) gayan ellen 581-ben vagy 582-ben.4 Néhany évvel kés6bb, 588/
589-ben ismét habora tort ki a perzsak és a hephthalitak kozott. A perzsa hadsereg
Bahram OobTn parancsnokséaga alatt elfoglalta Balhot, atkelt az Amu Daryan és
abban az uUtkdézetben, amelyet a hephthalitdk segitségére siet6 tirk sereg ellen
vivott Transoxanidban, Bahram, a perzsa févezér egy nyillovéssel megdlte Ch’'u-lo
(*Cor) turk gayant és nagy zsakmanyt ejtett.5

Bahram Cobln katonai sikereinek azonban nem voltak tartés kdvetkezmé-
nyei, mivel a perzsa hadvezér roviddel gy6zelme utan, amelyet a tirkok felett

3J . Harmatta: Byzantinoturcica. Acta Ant. Hung. 10 (1962) 133, 5. j.

4 E. Chavannes: Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux.2Paris. 50.

5J . Marquart: Eransahr nach der Geographie des Ps. Moses Xorenac'i. Berlin 1901,65, és: Wehrot
und Arang. Leiden 1938, 138 sk., 141 sk., 153 sk. K. Czeglédy: Bahram Coébln and the Persian Apocalyptic
Literature. Acta Orient. Hung. 8 (1958) 24.
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aratott, fellazadt IV. Hormizd sasénida uralkodo6 ellen. lgaz ugyan, hogy Vistahm,
akit Il. Xusré Bahram legy6zése utan Xorasan helytartéjava nevezett ki, fennha-
tésaganak elismerésére kényszeritette Saug és Pariowk hephthalita uralkodékat,
azonban 6t késébb (595-ben vagy 596-ban) Pariowk alattomosan meggyilkoltatta.6

Bizonyara az 581 és 596 ko6zotti évek zavaros eseményei érlelték meg a
nyugati tirk gayanok udvaraban azt a déntést, hogy valtoztassanak a Kelet-lran-
ban még fennall6 hephthalita vazallus fejedelemségek rendszerén, és kdzvetlen tirk
uralom alé vessék a korabbi Hephthalita Kiralysag egész tertletét. E terv megvalo6-
sitasa bizonyos késedelmet szenvedett az északi és a nyugati turkok koézt kitort
testvérhaboru kovetkeztében. Shih-kuei (*Jig) gqayan hatalomra kerulésével Kr. u.
611 -ben azonban a Nyugati Tark Birodalom belsé helyzete megszilardult, és hama-
rosan kedvez6 torténeti alkalom is adédott Toxaristan és Gandhara katonai meg-
szallasara. A perzsak és a hephthalitak kozott habora tort ki, és a tirk gayan
csapatokat kuldott az utébbiaknak, vazallusainak a megsegitésére. A tirk hadsereg
nagy gy6zelmet aratott a perzsak felett, és egészen Rayig és Isfahanig nyomult
elére. A turkok betdrésével kapcsolatban allo két érdekes targyi emlékre hivhatjuk
fel a figyelmet.

Az egyik a Foroughi GyUjtemény sadsanida gemmai kozott talalhatoé ismeret-
len irasos feliratinak mind@sitett pecsétké (CIl Part 1V, ,Vol.VI.PI.XXXIII,20).
Val6jaban a pecsétké kozépperzsa és tiurk rovasirasos felirattal van ellatva. A
kdzépperzsa felirat szdovege a kovetkezé:

1 sor zyk VAT
2. hhn gayannak
3. GDI! dics6ség!”

A rovasirasos tirk széveg olvasata és értelmezése a kovetkezd:

1 sor b(a)q (e)8 (e)b ,Ugyelj tarsra, hazra,
2. giy (0)k (o)n ki telepulésre! J6 hirnevet szerezz!”
Felirata alapjan itélve e gemmaban szemmel lathatélag Jig qayan adminisztrativ
pecsétkdvével van dolgunk, amelyet a megszallt irani tertletek adminisztracioja
szamara készitettek. A kdzépperzsa feliratot rajta bizonyara szogd irnokok segitsé-
gével készitették, mert a gayan sz6 hhn irasképe szogd orthografiat tukroz (szogd
y¥njh’h’n szemben a kézépperzsa h’k’'n irasmdéddal). A rovasirasos tiurk széveg a
helyes uralkodéi magatartas normait vagy kdvetelményeit régziti tomor formaban.
Irdn tdrk invazidjanak masik figyelemre mélté targyi emléke egy medaillon,7
mely Jig qayant abrazolja profilban és a kodvetkez6 kozépperzsa felirattal van
ellatva:
1 sor GDH pzitm zyk ,Dics6ség, gyarapodas Zig
2 MLKn MLK' Kkiralyok kiralyanak!”

“ Th. Noldeke: Geschichte der Perser und Araber zur Zeit der Sasaniden. Aus der arabischen
Chronik des Tabari Ubersetzt von Th. Noldeke. Leyden 1879. 435, 478 sk.

7 A medaliont H. Gobi tette kozzé: Medaillen des islamischen Mittelalters und ihr Formenkreis.
Litterae Numismaticae Vindobonensis 3 (1987) 265 skk., 276 skk., 39. t., 2. kép, a kiraly nevét azonban
nem tudta elolvasni, és igy az anonimnak gondolt medaliont az iszlam koraba helyezte.
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E medaillont bizonyara Zig gayan perzsak folott aratott gy6zelmének megorokité-
sére bocsatottak Kki.

Ezek az érdekes targyi emlékek arra mutatnak, hogy a nyugati tirk gayan a
kelet-irani terileteket véglegesen birodalmahoz szandékozott csatolni. Jelentds
katonai sikereik ellenére sem tudtak azonban a tirkok terviiket ekkor megvalésita-
ni. Valamilyen ismeretlen okbol ugyanis Jig gayan visszahivta gy6zelmesen elényo-
mulé hadseregét. igy Smbat Bagratuni, az 6rmény szarmazasu perzsa hadvezér
ismét legy6zte a magukra maradt hephthalitakat, és parviadalban megdélte kiralyu-
kat is.

Mindez azonban nem akadalyozta meg Toxaristdn és Gandhéara végleges
hozzacsatolasat a Nyugati Tark Birodalomhoz néhany évvel kés6bb, 625 tajan,
amikor a Sasanida Iran haboruba keveredett Bizanccal, ami végul is bukasahoz
vezetett.8 Ton Yabyu gayan nyugati tirk serege egészen az Indus folydig hatolt
el6re, birtokba vette a legfontosabb varosokat, és a hephthalita dinasztiakat tirk
uralkoddkkal véaltotta fel. Valdszin(leg ezt az eseményt drokitette meg az a medail
lon, amelyet bizonyara Tardu sad, Toxaristan U0j turk uralkodoja veretett Ton
Yabyu gayan tiszteletére a kdvetkez6 szoveggel:

GDIl 'pzwt' yyp MLK"n M LK’
~Megnovekedett a dics6sége Jeb (Yabyu) kirdlyok kiralyanak!”9

A 625 tajan a Nyugati Turk Birodalomhoz csatolt terUletek kdzul Xuttal és
Gandhara-Kabul 6nallé kiralysagok voltak a Hephthalita Birodalom felbomlasa
utan. Kabul-Gandhara kiralyai, akik a xingil cimet viselték, Toxaristan hephthali-
ta kiralyainak pénzverését folytattak. Pénzfelirataik tanubizonysagabodl a kovetke-
z6 kiralyok neveit ismerjuk: (I1.) Khitgila, Purvaditya, Triloka, Narana, (I.) Na-
rendra és (l1.) Narendra. A pénzfeliratok kivétel nélkal brahml abécében irodtak,
és Khilgila kivételével valamennyi kiraly ind nevet visel. Ezek a jelenségek arrol
tantskodnak, hogy a Kr. u. 6. szazad folyaman a hephthalita kiralyi dinasztia
elindesedett. Ugyanez érvényes Xuttal hephthalita fejedelmeinek esetében is, akik
pénzeiket ajayatu Baysdra Khotalaka ,Gy6zzon Baysara, Xuttal (ura)!”,jayatu
Baysara ,Gy6zzon Baysara!” és Sri Vaysara ,Ofensége Vaysara” ind feliratokkal
verették.ia

Kéapisa (Kabul) = Gandhara utolsé hephthalita kiralyat, 11. Narendat egyik
pénzén (Cab.d.Méd. lelt. sz. 1974/443) bikafejjel diszitett koronaval abrazoltak.
Figyelembe véve azt a tényt, hogy a bikafej mint koronadiszités megjelenik Toxa-
ristan tdrk yabyuinak pénzein is, e szimbdlum hasznalata IT. Narendra pénzein
nyilvanvaléan a tirk fennhatdésag elismerését jelenti. A bikafej megjelenése a
nyugati tirk gayanok uralkodoi szimbdlumai kozott valészindleg azzal fugg 6ssze,
hogy Tardu gayan felvette a Buga 'Bika’ cimet, amikor Kr. u. 599-ben egyeduli
uralkoddja lett az egész Turk Birodalomnak.1l

8 E haboru kapcsolatarél a selyemutért folyd ktizdelemmel és a kozép-azsiai eseményekkel J.
Harmatta: The Struggle for the Possession of South Arabia between Aksim and the Sasanians. IV.
Congresso Internazionale di Studi Etiopici (Roma 10-15 aprile 1972). I. Roma 1974. 95—00.

* J . Harmatta: La médaille de Jeb S&hdnsah. Studia Iranica 11 (1982) 167 skk.

10 H. Humbach: Baktrische Sprachdenkmaler. 1. Wiesbaden 1966. 31, 58.

1 E. Chavannes: i. m. 51.
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Kapisa-Gandharaval szemben Toxaristan és févarosa, Balh sokat vesztett
korabbi jelent6ségébdl. Bar Balh hephthalita uralkodéja a kusana eredetld Sava
'kiraly’ cimet viselte (az 6rmény forrasokban Saug < *Savak, az arabban Saba, a
perzsaban Sdva), fianak neve: Pariowk (az 6érményben irashiba a *Parmowk alak
helyett) vagy Barmuda, Parnmda (az arabban és a perzsaban, irashiba *Barmuka,
*Parmuka helyett), amely a buddhista pramukha cimre megy vissza, vilagosan
mutatja, hogy visel6je a Balh mellett fekvé nagy buddhista kézpontnak, a Nauba-
har-nak volt a feje, azaz méltdésaga és hatalma inkabb egyhazi, mint vilagi jellegl
volt. Az iszlam idejében él6 Barmakidak hires csaladja nyilvan a Balh melletti
Naubahar pramukhainak a leszarmazottja volt.

A tdrk hoditas utan a korabbi Hephthalita Kiralysag valamennyi fejedelem-
sége Toxaristan Qunduzban székel6 tirk yabyujanak az uralma alatt allott. A
Chih-fu-ytan-kuei kinai enciklopédiaRfelsorolja azokat a kiralysagokat és fejede-
lemségeket, amelyek Toxaristan tirk yabyujanak voltak alavetve. Ezek a kévetke-
z6k voltak: Hsieh-ylU (Zabulistan), Chi-pin (Kapisa-Gandhara), Ku-t'u (Xuttal),
Shih-han-na (Cayéaniyan), Chieh-su (iStnuin), Shih-ni (Siynan), I-ta (Badyés), Hu-mi
(Waxéan), Hu-shih-kien (G6zgan), Fan-yen (Bamiyan), Chiu-yleh-to-chien (Kavadi-
yan), Pu-t'o-shan (Badaxséan). Hui-ch’ao kinai zarandok, aki ezekben az orszagok-
ban Kr. u. 723 és 729 kozott tett utazast, megerdsiti, hogy Gandharaban, Kapisa-
ban és Zabulistanban a kiraly és a hadsereg turk (T’'u-chiieh) volt.13 Személyes
tanubizonysaga vilagosan bizonyitja tirk populacié bevandorlasat ezekre a terile-
tekre. A kinai forrasok a garlugok, arab és perzsa térténeti adatok pedig a qarlugok
és a galacok betelepedését tanusitjak. X

Toxaristdn és a fennhatésaga alatt allé kiskiralysagok els6 tirk uralkodéja
Tardu sad, a nyugati tiirk Ton Yabyu gayan fia volt. Ot azonban néhany évvel
késbbb felesége megmeérgezte, és ekkor fia, Tsbara yabyu kovette az uralomban, aki
a turk uralkodék kéziil els6ként kezdett pénzt veretni. Eremképe Ggy abréazolja 6t,
hogy két szarnnyal és egy bikafejjel diszitett koronat visel. Egyik emisszidojanak
(Gab.d.Méd. lelt. sz. 1970/755) felirata a kdvetkez6:

el6lap Sblk' yyp MLK’* ,Tsbara Jeb (Yabyu) sah”
hatlap pnSdh hwsp' »(veretett) 15. (uralkodasi évében),
Xusp(ban)”

Ha Tsbara yabyu 630 korul lépett tronra, akkor e pénzt 645-ben Xuspban, Kéhistan
egyik varosaban, tehat Toxaristan nyugati felében készitették. Egy masik emisszi-
6t Tsbara 13. uralkodasi évében Haréban (Heratban) bocsatottak ki, mig egy
harmadikat 20. uralkodasi évében Suburganban vertek. Ebbdl arra lehet kdvetkez-
tetni, hogy Tsbara uralkodasa 650-ig tartott, és legalabb harom pénzverdéje miko-

P E. Chavannes: i. m. 250 skk.

B W. Fuchs: Huei-ch’ao’s //);Ui Pilgerreise durch Nordwest-Indien und Zentral-Asien. SPAW
Jhg. 1938. Phil.-hist. KI. Berlin. 444, 447, 448.

4 V. Minorslcy: Hudud al-'Alara ,The Regions of the World” . Translated and explained by V.
Minorsky. London 1937. 347 sk. K. Czeglédy: Zur Geschichte der Hephthaliten. In: From Hecataeus to
Al-HuwarizmT. Budapest 1984. 213-217; M . Mar6th: Die Xalag in den arabischen Quellen. In: From
Hecataeus to Al-Huwarizml. Budapest 1984, 269-272.

BR. Gobi: Dokumente zur Geschichte der iranischen Hunnen in Baktrien und Indien. Ill.
Wiesbaden 1967. 265/1 és 265/2 emissziok.
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dott (Xuspban, Haréban és Suburgdanban) Toxaristdn nyugati felében ebben a
periédusban. Kr. u. 650 koérul azonban a nyugati tirkdék hatalma lehanyatlott, és
birodalmuk szétszakadt részei, legalabbis névleg, a T 'ang Birodalom vazallus ki-
ralysagai és fejedelemségei lettek.

Toxaristan els6 turk kiralya, akit a kinai csaszar er@sitett meg méltésagaban,
A-shih-na Wu-shih-po volt. Ebben az id6ében, Kr. u. 653-ban azonban mar megkez-
dédott az arabok el6nyomulasa Kdzép-Azsia felé. Kr. u. 652/653-ban ad-Dahhak bn
Qais (al Ahnaf), 'Abd allah bn 'Amir el6véd csapatainak parancsnoka mar bevette
Marv-i réd-ot, elfoglalta egész Toxaristant, és megallapodast kétott Balh lakdival
kapitulaciojuk feltételeirél. 'All uralma (Kr. u. 656—661) alatt azonban az arabokat
kiszoritottak Kelet-lranbdl (s6t még Nlsapirbdl is), és Toxaristan yabyuja Slstan-
ban helyreallitotta 111. Pérdznak, Ill. Yazdgird fianak az uralmat.’6 lgaz ugyan,
hogy Mu'awiya uralkodasa alatt (Kr. u. 661-680) Balhot és Kabult 'Abd arRahman
bn Samura ismét elfoglalta, azonban ez a siker sem volt hosszu életd.

Mindenesetre az arab tamadasok koévetkeztében Toxaristan turk yabyujanak
a hatalma jelentésen meggyengult, fsbara yabyu uralkodasa utan, ugy latszik, a
Kinaval fenntartott kapcsolatok is megszakadtak, mert a tibetiek elfoglaltak a
Tarim-medencét. Csak Kr. u. 705-ben tértént meg ismét, hogy P 'an-tu-ni-li, Toxa-
ristdan kiralya kovetséget kildétt a kinai udvarba. Ebben az id6ben Toxaristan
yabyuja mar Badaxsanban székelt, minthogy Balhot és kiralysaganak kézponti
terlleteit az arabok mar elfoglaltak. Ennek kovetkeztében Suburgan, Xusp és
Herat, amelyek pénzverdéi Toxaristdn yabyujai szamara dolgoztak, elvesztek és
pénzverésiik megsziint létezni a Kr. u. 8. szazad elején.

E tényallasbol természetszerlileg kévetkezik, hogy az a két emisszié, amely a
Toxaristdnban uralkodo6 tirk yabyuk pénzverésében Isbara yabyu pénzein kivul
ismeretes, csak a 7. szazad masodik feléb6l szarmazhat. Egyikiuk (Cab.d.Méd. 1965.
1915), amelynek el6lapjan a symyyp M LK’ ,Sem Jeb (= Yabyu) sadh”, a hatlapjan
pedig a hpt Spwlgn' ,(veretett) 7. (uralkodasi évében) Suburganban” felirat olvas-
hat6, azt bizonyitja, hogy kibocsatasa idépontjaban Suburgan még Toxaristédn
yabyujanak a birtokdban volt. Ugyanennek az emisszionak egy masik példanyal7
hatlapjan Xuspot jeloli meg verdehelyként. Sem yabyut Wu-shih-po-va\, Toxari-
stannak azzal a kiralyaval azonosithatjuk, akit mar a kinai csaszar erdsitett meg
méltdsadgaban Kr. u. 653-ban. A kinai Wu-shih-po ,O&iMliii atiras (feltéve, hogy a
kinai po $£ irasjel jeltévesztés rnu  helyett) és északnyugati T’'ang 'uo-se()-m fuy)
hangalakja joél tukrozhet egy idegen *Asém nevet. Az Asem ~ Sem név kézép-irani
eredetl (vO. kdzépperzsa asem ~ sem ’'ezUst’, amely a gorog donuog sz6 atvétele.
Ha Sem — Wu-shih-mu uralkodasi idejét Kr. u. 653-t6l szamitjuk, akkor 7. uralko-
dasi éve 659/660 lesz, azaz egy évvel még mindig a Mu‘awiya alatt (Kr. u. 661-680)
bekdvetkezett arab invazid el6ttre esik.

A Toxaristan felett uralkodé yabyuk harmadik emissziéja (Cab. d. Med. 1970.
749),18amelynek el6lapjan a gum Spr yyb M L K’ ,,GUn Ispara Jeb (= Yabyu) sah”
felirat olvashat6, hatlapjan nem jeléli meg sem az uralkodasi évet, sem a verdehe-
lyet. Ez a szembeotl6 jelenség valoszinlleg azokkal a torténeti eseményekkel ma-

16J. Marquart: i. m. 67 sk. J. Harmatta: Sino-lranica. Acta Ant. Hung. 19 (1971) 140 skk. P.
Daffina: La Persia sassanide secondo le fonti cinesi. RSO 57 (1983) 133.

I7R. Gobi: i. m. 266. emisszi6.

BR. Gobl: i. m. 267-271. emissziok.
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gyarazhat6, amelyek kovetkeztében Toxaristan yabyuja Badaxsanba kényszerilt
visszavonulni, mivel kozponti terlletei és verdehelyei arab uralom ala kerultek.
GuUn Tfspara yabyu utan, akinek uralkodasa a Kr. u. 7. szazad utolsé évtizedeire
eshetett, Toxaristan yabyujainak pénzverése megsz(int, s egyszersmind orszaguk
elveszitette politikai és katonai jelent6ségét.

Szemmel lathatélag a tirk A-shih-na dinasztia uralma is megsziint Toxaris-
tanban ebben az id6ben. P ‘an-tu-ni-li utan Ti-she, Cayaniyan kiralya lett Toxaris-
tan yabyuja 719-ben. A késb6bbi yabyukat a kinai forrasok csak a T’'ang dinasztia
udvaraba kuldott kovetségeik kapcsan emlitik, igy Kr. u. 729-ben Ku-tu-lu Tun
Ta-tu-t (Qutluy Ton Tardu), aki segitséget kért az arabok ellen, Kr. u. 749-ben
Shih-li-mang-Icia-lo-1, aki katonai segitséget kért és kapott a tibetiek ellen, és Kr.
758-ban Wu-na-to-t, aki személyesen kereste fel a T 'ang dinasztia udvarat, és részt
vett a ldzad6 An Lu-shan elleni kizdelemben.19

Kapisa-Gandhara

Kapisa-Gandhara hephthalita kiralysaga meg tudta 6rizni figgetlenségét
azutan is, hogy a Hephthalita Birodalom nyugati terlleteit el6szor a Sasanidak,
majd kés6bb a nyugati turkdk elcsatoltak. Kés6bb a Kr. u. 625-ben bekdvetkezett
nyugati tark hoéditas idején, a Gandharaban uralkodé Xingil-dinasztia utolsé ural-
kodéja, Il. Narendra elismerte a nyugati tirk Ton Yabyu gayan fennhat6sagat, s
igy megtarthatta tronjat. Hslan-tsang, a hires kinai buddhista zarandok tudoésita-
sa szerint azonban Gandhara kiralyi dinasztiaja mar kihalt az 6 Kr. u. 630-ban
lejatsz6dé latogatasa idején, és az orszag Kapisa uralma ala kerilt. 20 Hslian-tsang
elbeszélésébdl vilagosan kidertl, hogy ottani tartézkodasa el6tt a Xingil-dinasztia
uralma mar csak Gandharara korlatozédott, mig Kapisaban egy masik, valészinG-
leg nyugati turk eredet(i kiraly uralkodott, aki csak Il. Narendra haldla utan
egyesitette a két kiralysagot uralma alatt. Egyébként semmi adatunk sincs arra
vonatkozdélag, hogy Kapisa Gandharatol mar a nyugati tirk hoditas el6tt elszakadt
volna. Nagyon valdszinlnek latszik, hogy amikor a nyugati tirkdk Kr. u. 625 koéral
az Indus foly6ig nyomultak el6re, akkor szakitottak el Kapisat Gandharatdél és
biztak ra egy nyugati tirk fejedelemre, aki azutdn Gandhara kiralya is lett a
Xingil-dinasztia kihalasa utan.

Valoban, a T’ang-shu szerint Kr. u. 658-ban Kapisa és Gandhara kiralya
Ho-hsieh-chih volt,2l akinek a neve (északnyugati T'ang /du-yiu-tsi tirk
*Qaryuabi) vilagosan turk eredetre utal. Ho-hsieh-chih el6szér Kapisa kiralysagat
nyerhette el, majd néhany év mulva, de mindenesetre Kr. u. 630, azaz Hstlan-tsang
latogatasa el6tt I1. Narendra utdéda lett Gandharaban is, ahol trénra Iépését esetleg
hazassagi kapcsolat is megkdnnyithette. Figyelemre méltd, hogy az Uj tiurk dinasz-
tia atvette a hephthalita xingil kiralyi cimet és a Xingil-dinasztia 6érokdsének
tekintette magat.2

- E. Chavannes: i. m. 155-158 és Notes additionnelles sur les Tou-kiue (T(rés) occidentaux.2
Paris, 95.

D E. Chavannes: Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux. 130.

21 E. Chavannes: i. m. 131 és 4. j.

2J . Harmatta: Late Bactrian Inscriptions. Acta Ant. Hung. 17 (1969) 404-405.
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Bar Kapisa-Gandhéara 0j turk kiralyi dinasztidja nagy hangsulyt helyezett a
hephthalita Xingil-dinasztiaval val6é kontinuitasra, mégis egy 0j éremtipust kez-
dett veretni,Bamely a kiralyt Isbara yabyuéhoz hasonl6 koronéval dbrézolta, azzal
a kulonbséggel, hogy a koronat kettd helyett csak egy holdsarlo diszitette és a
Xingil dinasztia pénzeinek brahml feliratat a kévetkezé pehlevi felirattal helyette-
sitette: nydoky M L K’ ,,NizaZi/uk kiraly” . Ennek az éremtipusnak a veretése hosszu
idén at folyt, és csaknem egy évszazadig tartott (kb. Kr. u. 630-t6l kb. Kr. u.
720-ig). Az egymast kovetd emissziok megtartottak ugyanazt az éremképet, de
kisebb médosulasok a korona alakjaban és a falonfiiggé formajaban megfigyelhe-
ték, és a felirat fokozatosan deformalédott.24 Ha figyelembe vesszik az éremtipus
verésének hosszu periédusat és azt atényt, hogy Gandhéara turk dinasztiajanak els6
uralkodéja a *Qaryiladi nevet viselte, a nyéky M L K ’ olvasatot semmiképpen sem
értelmezhetjik szeménynévnek, hanem cimet vagy dinasztikus nevet kell latnunk
benne. A nyéky M L K’ olvasatotZR&eljes mértékben alatamasztja a Chih-fu-yuan-
kuei kinai enciklopédia adata, amely szerint Na-sé, Ko-p'i-shih kiralya Kr. u.
719-ben kovetet kuldodtt a kinai udvarba.28 Ko-p’'i-shih o6kinai ka-bji-sie
kétségtelentl Kapisi (= Kapisa-Gandhara kiralysag) nevének kinai atirasa, mig
Na-sé Okinai na-sdk a *Nizuk név feltehetd baktriai *Nazuk valtozatat tukroz-
heti. Korabban a nyfky olvasatot Nézak tarxan, Badyés uralkoddja nevével azono-
sitottak. A paleografiai és a torténeti adatok gondos reviziéja azonban kétségtelen-
né tette, hogy az utébbi nevet a forrasokban Tirek-nek, egy turgis eredetli névnek
kell olvasnunk.2Z

Ha igy a korabban feltett kapcsolat nyiky M L K’ és az allitolagos Nézak
tarxan kozott elesik, kézenfekv6é kapcsolatba hozni a Nizuk-dinasztiat a nyugati
tirk A-hsi-chieh Ni-shu Szi-kin f* iJSifitffAskil Nizik Jigin) térzs arisztok-
raciajaval. E torzs vezérei és el6kel6i a Ni-shu nevet (*Niztk, vé. Ni-shu Mo-ho sad,
Ni-shu qgayan, Ni-shu szi-kin, Ni-shu ch0) viselték. Amikor a nyugati tirkok az
Indus folydig terjed6 teriletet meghdditottak, a korabbi Hephthalita Kiralysag
utédallamainak kiralyi és fejedelmi rangjait nyilvanvaléan a nyugati tirk torzsfék
és el6keldk kozott osztottak szét. igy keruilhetett az Askil Niziik Jigin térzs arisz-
tokraciajanak egyik tagja Kapisa kiralyi székébe. Az Askil Nizik Jigin tdérzsnév
NizUk eleme, amely a saka *nédjsuka- 'harcos, vitéz’' szé (a saka ndajs- 'harcolni’ ige
szarmazéka) atvétele, valt Képisa-Gandhéara kiralyainak dinasztikus nevévé, mig
csaladi nevik Ho-hsieh-chih (*Qaryia6i) lehetett, azaz az a név, amelyet Kapisa-
Gandhéra els6 nyugati tirk kiralya viselt.

Kéapisa-Gandhara Nizuk dinasztidja Kr. u. 670 korul két agra kalonalt el. A
kiraly és testvére kozott ellenséges viszony alakult ki, s az utébbi Slistan arab
korméanyzéjahoz menekilt, aki megengedte neki, hogy Zabul varosaban rendezze
be székhelyét. Az arabok Slstant mar 650 tajan elfoglaltak. Azonban 'All alatt mind
STstant, mind Xorasant elvesztették. Mu'awiya alatt azutan Sistant, Toxaristant és

2B R. Gobi: i. m. 111. 198-205. és 217-224. emissziok.

24 198. emisszi6 nytky M L K ’, 200. emisszié yoky M LK\ 219. emisszié 6ky MLK', R. Go6bl: i. m.
1.

5 Ezenkivll a npky és nypky olvasatok is lehetségesek, a nspky olvasat azonban paleografiai
szempontbdl lehetetlen.

X E. Chavannes: Notes additionnelles sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux.2 Paris. 40.

27 E. Esin: Tarkhan NTzak or Tarkhan Tirek? JAOS 97 (1977) 323 skk.
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Kabult ismét elfoglaltak egy évtizedre. Ennek ellenére 'Abd arRahman bn Samura
arab korméanyzé halala (50 H. = 670/671 Kr. u.) utan Kabul (Kapisa-Gandhara)
kiralya kilGzte az arabokat orszaga teruleteir6l. Ugyanakkor elmenekilt testvére,
Zabul kiralya elfoglalta Zabulistant és ar-Ruxxajot. Igaz ugyan, hogy az 4j arab
kormanyzé, arRabf bn Ziyad legy6zte 6t, azonban valamivel kés6bb STstan arab
alkormanyzéja, YazTd bn Ziyad sulyos vereséget szenvedett és elesett a Ganzénal
vivott csatdban. Ganza a modern lazninak felel meg. Ez az esemény vilagosan
Zabul kiralysaganak meger6sddésére utal. Uralkodéja felvette a zibil cimet (ame-
lyet korabban helytelenil tébbek kdzt zanbil-nak, zunbil-nak, rutbil-nak olvastak),
amely a régi hephthalita zabolo cimre megy vissza, s amelyet Zabul kiralyai még a
Kr. u. 9. szdzadban is viseltek.

A nyugati tirk Ho-hsieh-chih (*Qary'ilac'i) kiralyi csalad Kapisaban, illetve
Zabulban uralkodd két aga kozott a viszony nem volt békés. A T ’'ang-shu szerint
Zabul (azaz a Qary'ilaci' csalad Zabulban uralkodd aga) 711 utan Kkiterjesztette
hatalmat Kéapisa-Gandharara is. Valdszin(leg ez az esemény lehetett az alapja a
Kabulban uralkodé Turk Sahi dinasztia eredetmondajanak, amelyet BTrinT ,In-
dia” c. munkajaban harom évszazaddal kés6bb orokitett meg. E monda szerint a
dinasztia alapitdéja Barhatakin volt, aki titkon elrejt6zott egy barlangban, majd
mint egy csodalény hirtelen megjelent a nép elétt, s igv jutott hatalomra.

Aligha lehet kétséges, hogy Barhatakin térténetében a barlang-motivum a
tirkok eredetmondajanak késéi visszhangja. A tirkék eredetmondaja szerint ugyan-
is 6seik egy barlangban éltek. A torténeti valésag azonban mas volt. Hui-ch’ao
kinai zarandok szerint, aki Gandharat Kr. u. 723 és 729 kozott, tehat alig egy
évtizeddel az esemény utan latogatta meg, ,,a T 'u-chieh kiraly apja megadta magat
Chi-pin (Kapisa-Gandhara) kiralyanak népének minden részlegével, katonaival és
lovaival egyutt. Amikor a T'u-chiieh katonai ereje meger6sodott, megdlte Chi-pin
kiralyat és maga lett az orszag ura.” 28igy tehat a hatalom mind Zabulban, mind
Kéapisa-Gandharaban a Qary'ilaci kiralyi csalad ugyanazon aganak a kezébe kerult.
Valoban, Hui-ch'ao kifejezetten megmondja, hogy Zabul kiralya az unokadccse
volt Kapisa-Gandhéara uralkodéjanak. A mondai kéntds ellenére, amelyben a térté-
netben megjelenik, BarhatakTnnak, az Uj dinasztia alapitojanak térténeti személyi-
ségnek kellett lennie. Neve, Barha, hiperszanszkritizmus *Baha helyett, amely
viszont a tirk Baya névalakra megy vissza, mig takvn a turk tegin cim atirasa. A
Baya név jol ismert a nyugati tirkék kérében (kinai atirdsban Mo-ho /U/fii alakban
jelenik meg, északnyugati T’ang alakja mbay-y& volt, amely igen pontosan adja
vissza a turk Baya alakot) és a tegin cim is széleskdrlien hasznalatban volt naluk
(kinai atirasban t¢-ch’in jii alakban jelenik meg). igy a *Baya tegin név hiteles
lehet a mondai hagyomanyban.

A kinai tudésitasbol arra lehet kovetkeztetni, hogy Baya teginnek két fia volt:
az egyik 6t kovette Kapisa-Gandhara tronjan, a masik pedig Zabulnak lett a
kiradlya. A T’ang-shu tudoésitasa szerint Kapisa-Gandharanak Kr. u. 719 és 739
k6zott Wu-san T é-ch’in Shai volt az uralkoddja, s a torténeti 6sszefliggés vildgosan
arra mutat, hogy Baya teginnek volt a fia. Nevének kinai atirasa

" W. Fuchs: i. m. 445. Fuchs figyelmét elkertilte, hogy HUi Ch'ao latogatasa idején Wu-san
T 'é-chin Shai, nem pedig Barhatakln volt Kien-to-lo (Gandhara) kiralya. Kabul Turk Sahi dinasztidja
eredetérél M. A. Stein: Zur Geschichte der Qahis von Kabul. Festgruss an Rudolf von Roth. Stuttgart
1893. 1 skk.
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(6kinai 'uo-san d’ak-gian sal) az irani *Horséan Tegin Sahi nevet és cimet, azonban
a kinai szérendet tukrozi s igy értelmezése ,Horsdn Tegin Sahija” lehetne. A
llorsan sz6 a Xvarasan> Xdrasan foldrajzi név hephthalita fejleményének tekint-
het6, s az egész kifejezés nyilvanvalé jelentése ,Tegin, Xorasan kiralya”.

Baya tegin Uj dinasztidjanak hatalomra kertlése tiukrdz6dott a pénzverésben
is. A Nizuk kiralyok jellegzetes éremképét Uj kiralyi portré valtotta fel. A kiraly a
Nizuk dinasztiaétél eltér6 Uj koronat visel, amelyet harom holdsarlé diszit. Ez
visszatérést jelent a hephthalita hagyomanyokhoz2és a Toxaristan tirk yabyuitoél
valo6 fuggetlenség vildgos kinyilvanitasat juttatja kifejezésre. Az elsé emisszidkon a
nyadky M L K’ felirat értelmetlen maradvanyait még megtartottak.3 Késébb e fel-
iratmaradvanyoknak mar csak dekorativ funkciéja volt.3L Végul az érméken bakt-
riai abécében irt Gj felirat jelenik meg: opto oo ,Ofensége a kiraly” .Rigy a kiraly
neve latszélag nem jelenik meg a feliratban. BTrim tuddésitasa szerint azonban Baya
tegin hatalomra kerilése utan felvette a ,Kabul kiralya (dahiya)” cimet. igy az
éremfelirat egyszerGen mint ,a Sahi”-t azonosithatta 6t. Baya tegin — a baktriai
felirattal ellatott emisszidval talan egyidejileg — a ari sahi ,Ofensége a Sahi
(kiraly)” brahml felirattal is veretett pénzt.38

Baya tegint Kr. u. 719-ben fia, Tegin kdvette a Kapisa-Gandhara feletti
uralomban. Tronra Iépésekor Tegin felvette a nagyhatalmi igényt kifejez6 Xorasan
aah ,Xorasan kiralya” cimet. Ez szintén visszatérést jelentett a hephthalita hagyo-
manyokhoz, minthogy a két legjelent6sebb hephthalita kiraly, Lakhana és Jabula,
ugyanezt a cimet viselte. Tegin sah folytatta apja pénzverését, amennyiben éremké-
pében megtartotta a holdsarldkkal diszitett koronat, azonban a diszitéshez még két
szarnyat (a/am-ot, a kiralyi dics6séget kifejez6 szimbdlumot) is hozzatett, és pénz-
felirataiban szamitasba vette kiralysaganak kiilonb6z6 ethnikai elemeit. Legkorab-
bi emissziojan kizardlag pehlevi felirat szerepel, amelyet a kovetkezéképpen kell
olvasnunk és értelmeznink:

el6lap 10h GDH pzwt »A dics6ség novekedett!
2h  tlcyn' bgy Tegin, a fenséges
hwtyp ur,
hwl's’n MLK’ Xorasan kiralya
hatlap 9h TLYN masodik (évében verette)
2h  z'wlst’n Zéavulistdnban.”

Figyelemre mélto jelenség, hogy ezt az emissziét Zabulistanban verték, ami arra
mutat, hogy Kapisa-Gandhara és Zabul viszonya ebben az id6ben baratsagos volt.
Az emisszi6 kibocsatasanak idépontjat Kr. u. 721-re lehet tenni.

A kovetkez6 emissziot viszont Gandhardban verték. Felirata baktriai, pehlevi
és brahml abécében baktriai (vagy hephthalita), kdzépperzsa és szanszkrit nyelven
irodott. Szbvege a kovetkezd:

2 R. Giibl: i. m. I. 155.

D R. Gobi: i. m. 11l. 225-231. emissziok.
8L R. Gobi: i. m. 11l1. 232—234. emissziok.
2 R. Gobi: i. m. I1l. 236-237. emissziok.
3BR. Gobi: i. m. I1l. 252. emisszié.
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el6lap 2h opt taywvo {>avo .Ofensége Tegin kiraly
hatlap 3h w'y Way(hindben)
OShTLT' harmadik (évében verette),
a tuzoltar két oldalan
1) aria dem A szépséges kiralyné,
2) Pinaari PTnasrl.”

Ennek az emisszionak kuldnleges sajatossaga a kiralyné nevének feltiintetése. Ez
nyilvanvaléan gesztus volt Gandhara ind lakossaga iranyaban. A kiralyné ind
eredetl volt, és magas tarsadalmi helyzetet foglalt el az ind tarsadalomban. Ezt
vilagosan mutatjak a ,Gilgiti kéziratok” is, amelyekben a kiraly mellett megemli-
tik a kiralynd nevét is. Masik kilénleges vonasa ennek az emisszionak, hogy
Way(hind)ben verték, az ékori Udabhandapuraban, Kabul Sahi kiralyainak szék-
helyén. E varos neve kozépind alakjaban itt fordul eld els6 izben.

Tegin sah harmadik éremtipusat szintén Gandharaban verték. A kiraly koro-
naja ezen kuldénbézik a korabbi emissziokon lathatétdl. Felirata csak baktriai
irasban és nyelven irédott, és a kévetkez6képpen olvashat6 és értelmezhetd:

el6lap 2h tayivo vwpoavo (xtwo ,Tegin, Xordsan kiralya
hatlap 2h x|x>vo ugd (verette) a 494. éra-évben
10h 7iopt>aoopo Pursavurban.”

Pursavur az 6ind Purusapura varosnév kozépind fejleménye, amely pontosan
megegyezik avarosnak az arab irodalomban hasznalt PurSawar és PurSor nevével. 3
Nem kevésbé figyelemremélté az emisszio keltezése. A datumot a Kr. u. 231/232-
ben kezd6d6 kés6i kusana-éraban3 adtak meg, amelynek 494. éve Kr. u. 725/726-
nak felel meg, az emissziot tehat ekkor bocsatottak Kki.

Végul Tegin sah negyedik éremtipusa az uralkoddét ismét Uj koronaval abra-
zolja, amelyet harom holdsarl6é vagy tridens, két szarny és egy allatfej diszit. A
felirat az el6lapon részben baktriai, részben brahmT, a hatlapon pedig pehlevi
abécében irédott. Szovege a kovetkez6:

el6lap baktriai opt jjauo ,Ofensége a kiraly”
brahmT éri hidibira kharalaca paramesvara ari sahi tigina de-
vakaritam

,Ofensége a hidibira, a Kharalaca, a legfébb ar,
6fensége Tigin sahi, a felség verette”.

hatlap pehlevi (@) tkyn liwl's’h M LK’ , Tegin, Xorasan kiralya
(b) hpt' hpt't' verette a 77. éra-évben” 8

81./. Markwart: Wehrot und Arang. Leiden 1938. 109.
AJ. Harmatta: i. m. 425.
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Ennek az éremnek a felirata tobb érdekes problémat vet fel. Ami a keltezést illeti,
a 77. év nyilvanvaléan a post-Yazdgird-érara3® vonatkozik, amely Kr. u. 652-ben
kezd6dott. igy a 77. éra-év Kr. u. 728-nak felel meg. Mas természetl problémat
jelent a hidibira sz6. Ez a turk ilteber vagy elteber méltésagnévnek lehet az ind
atirasa, minthogy a cerebralis d fonetikai szempontbél alkalmas volt az /visszaada-
sara is, amennyiben mar a védikus nyelvben /-lel valtakozhatott, saz idegen nyelvi
atirasokban /-lel irtak at (vo. pl. szanszkrit tadaga- > arab taldgu). A térok ilteber
méltésagnévnek iltber, Gber valtozatai is vannak, mint ezt tobbek kézt kinai hsieh-
li-fa ijj JI# ittirasais bizonyitja, amelynek északnyugati T'ang Zi(u)-lji-pfvyu alakja
vilagosan *hiliber tirk alakra utal mint forrasra.37Ugyanennek a tiirk alakvaltozat-
nak lehet az 4tirdsa a br&hml ABC-ben hidibira.

Az éremfelirat masik problematikus szava kharalaca, amelyben bizonyara
nevet vagy cimet kereshetiink. Valoban, ez a sz6 a dinasztia *Qaryila6i alakban
rekonstrualt csaladnevével azonosithatd, ha feltessziik, hogy benne -ry- > -r-,
illetve -I- > -a- hangvaltozas ment végbe (*Qaryila6i > *Qaralada), amire az
0torokbdl szamos példat ismeriink.38

Ez a felismerés rendet teremthet abban a z(Grzavarban is, amely mind a kinai
forrasokban, mind pedig a tudomaéanyos irodalomban Zabulistan kinai Ko-ta-lo-chih
~ Ko-lo-ta-chih ~ Ho-ta-lo-chih nevével kapcsolatban uralkodik. A T ’ang-shu
szerint Zabulistan neve eredetileg Ts’ao-chi-cha (*Jaguda < Javula) volt, 656 és
660 kozott Ho-ta-lo-chih névvel jelolték, majd Wu csaszarn6 Hsieh-yi 0$1&Wre
(északnyugati T'ang Zi-ivyu < *ZiRil) valtoztatta a nevét. Régi, megrogzott téve-
dése a tudomanyos kutatasnak, hogy feliletes fonetikai hasonlésag alapjan azono-
sitotta az idézett névalakokat a RuxxaJnévvel, amely az arab foldrajzi irodalomban
az okori Arachosia (kdzépperzsa Raxvad) neveként hasznalatos. Ez az azonositas
azonban tdbb okbdl is lehetetlen.

Mindenekel6tt a Ho-ta-lo-chih nevet a T'’ang udvar csak 656-t6l 660-ig hasz-
nalta mint Zabulistan hivatalos nevét. Ezért lehetetlen, hogy a hivatalos Hsieh-yl
helyett ezt hasznaltak volna egy olyan dokumentumban, amelyet a csaszari kancel-
lariaban Kr. u. 718/719-ben irtak. Azutan az arab RuxxaJ alakra nincs adatunk a
Kr. u. 10. szazad el6tt. Ez az alak a kézép-irani Raxvad-béA gutturalis asszimilacié
utjan jott létre, azonban az eredeti irani alakot lbn Rusta és MaqdisT még a 10.
szdzadban is hasznéltak. Tovdbbé az arabban a 7. szdzadban a g > / hangvaltozéas
még nem ment végbe, mint ezt az arab nevek kdzépperzsa atirasai bizonyitjak.
Kovetkezésképpen a RuxxaJd alak az arabban még nem létezhetett a 7. szazadban,
amikor a kinai Ko-ta-lo-chih név létrejott.

A kinai Kdgillo-ta-lo-chihdJi/ ii  ~névalakban a szdékezd6 ko/ho (6ki-
nai kat/yat) vilagosan idegen szokezd6 *g-ra utal. A név északnyugati T 'ang alakja
kdj-d’a(u)-la-tsi volt, és ha q—y > g—d’disszimilacioval vagy a hsia .i* ta ily jelek
Osszetévesztésével szamolunk, akkor a kinai kau-d’a(j)-la-tsi vagy kaj-ya-la-tsi ala-
kokat az orszagnévvé valt turk kiralyi csaladnév — Qaryaladi — pontos atirasanak
tekinthetjuk. Zabulistan esetében azt az érdekes kinai gyakorlatot figyelhetjuk3

B R. Gobi:i. m. 1. 144.

37 A turk elteber cim és a hitivira (ahogy 6 a brahml hidibira irasképet olvasta) alak hasonlésaga
nem kerulte el mar //. Humbach figyelmét sem, i. m. 60.

3BVo. pl. garyuy 'karvaly’ > qaruy és baliq 'hal’ > balag, A. von Gabain: Alttirkische Gramma-
tik2 Leipzig 1950. 49!
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meg, hogy egy orszagot uralkodéjanak nevér6l vagy cimérél neveztek el. Ez a
nomad népek nyelvhasznalatara vezethetd vissza, amely kimutathaté a mongolo-
kig. Zabulistan elsé kinai neve Ts’ao-chi-cha < *Jaguda ~ *Jagula, a Javula
kiralyi cim és név hephthalita valtozata volt. Azutan a nyugati tark garyilafi
uralomra jutasa utan az orszag neve Ko-hsia-lo-chih (*Qaryalaoti) lett. Végul a
Qaryalaci-dinasztia két aganak elktilonulése és ' azniban a Zibil kiralysag létrejotte
utan a kinaiak az orszagot Hsieh-ylu-kuo-n&k, ,,a Hsieh-yl (*Zivil) orszagaénak
nevezték. Ezt a nevet a kinaiak meg is tartottak a Kr. u. 8. szdzad folyaman,
minthogy Zabulistan valamennyi uralkoddja a Zibil kiralyi cimet viselte.

Mindebbdl természetszerlleg kovetkezik, hogy Tegin sah éremfelirataban a
hidibira Icharalaca szavak, csakldgy mint a kinai Ko-ta-lo-chih hsieh-li-fa és Ko-ta-lo-
chih t'é-ch’in kifejezések jelentése nem ,Arachosia elteber-le” és ,Arachosia tegin-
je”, hanem egyszerGen a kiralyok csaladi, illetve dinasztikus nevét (qaryalafi ~
Qaralaéa) és cimeit (elteber, illetve tegin) jelzik.

Osszefoglalva Tegin sah pénzverésének jellegzetes vonasait megallapithatjuk,
hogy azok hiven tukrozik Kapisa-Gandhara korabeli torténeti helyzetét, gazdag
kulturalis hagyomanyait és lakossaganak ethnikai 6sszetételét. A pénzfeliratokban
megjelennek az orszag dsszes jelentdsebb nyelvei (baktriai, k6zépperzsa, szanszkrit)
és irasbeliségei (pehlevi, baktriai, brahml), és tartalmuk egyarant utal a perzsa,
hephthalita, turk és ind Kkiralyi ideoldgia hagyomanyaira. Ugyanez a mudvel6dési
szinkretizmus nyilvanult meg az érememissziok keltezésében. A kibocsatas idépont-
jat uralkodasi években, a kés6i kusana-éraban és a post-Yazdgird-éraban tintették
fel. Az els6 keltezési mod az orszag fuggetlen Kiralysag voltat hangsulyozta, a
masodik a helyi hagyomanyokhoz kapcsolodott, amelyek a kiralyi dinasztiat a
kés6i kusana-érat megkezdd 111. Kaniskara vezették vissza, a harmadik pedig a
Sasanida-dinasztiatol valé eltavolodast érzékeltette, amely éppen ebben az id6ben
tette utolsé eréfeszitéseit, hogy a Turgis qayan segitségével orszagat visszaszerezze.

Zabulistan

Tegin sahhal egy id6ében unokadccse Zabulistanban uralkodott Kr. u. 720-t6l
hozzavet6leg Kr. u. 738-ig. Nevét a T 'ang-udvarban két ktilonb6z6 alakban jegyez-
ték fel: Shih-yl és Shih-k'ld; azonban mindkét iraskép a zibil méltésagnév és sze-
mélynév kiulénbdzé valtozatait adja vissza. Shih-yu U/ijjH (északnyugati T’ang

*fii-{vyu) pontosan tukrozi a Zibil ~ Zivil alakot, amelyet az arab forrasok is
hasznalnak, mig a Shih-k’td U 13 irasmod (északnyugati T 'ang *Zi-K'ivyj) egy *Zigil
alakot tukrdz, amely a Zibil ~ Zivil méltésagnév hephthalita fejleménye.

Zabulistan fuggetlenségét, jelent6ségét és hatalmat ebben a korszakban jél
tukrozi pénvzerése. Zibil ebben a tekintetben is fiiggetlen volt nagybatyjatél, Tegin
sahtol, amennyiben olyan éremképet alakitott ki, amely részben sasanida hagyoma-
nyokra, részben az arab kormanyzok pénzverésére tamaszkodott. Olyan jelenség ez,

brahml felirat érzékelteti. Pénzeinek felirata a kdvetkez6:

el6lap, pehlevi Ih yypwl hwtyp LSJibul Kiraly
Ilh GDII dicsésége
9h ‘pzwt novekedett!”
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a peremen kérben Ih PWN SM Y yzt' ,lIsten nevében!
3h yypwl bgy hwtyp  Jibul a fenséges kiraly,

6h whmnn mltnh bator emberek
9h MLK’ uralkodéja!”
hatlap, pehlevi Ih pncdh zwlstn »15. évében Zabulistdnban (veretett)
3h pl plm’n yzdn az istenek parancsara.”
brahrm Il'h sn vakhudevah ,Ofensége a felséges kiraly.”
Jibul ~ Zibil érememisszioi ez ideig 2., 9., 10. és 15. uralkodasi éveibdl

ismeretesek. Nagyon valészin(, hogy nem sokkal 15. uralkodasi éve utan, amely Kr.
u. 735-nek felelt meg, meghalt, mert fia, Ju-mo-fu-ta 738-ban Iépett tronra.@Bar az
utébbi neve a kinai atirasban latszolag teljesen kulonbozik apjaétdl, Zabulistan gj
kiralya is a Jibu nevet vagy cimet viselte. A_kinai Ju-mo-fu-ta | ji]Lgifatiras
északnyugati T’ang hangalakja ugyanis JI-M-FJf\M-CvaoIt, s ez vildgosan egy
irani *JIbJ Pwdar ,Id6sb Jibul” névalakot tikrdz, nyilvanvaléan megkulénbozte-
tésul egy ,lIfjabb Jibul” -tél.

Kizdelem a flggetlenségért

Egy évvel kés6bb, Kr. u. 739-ben Tegin sah lemondott Gandhara trénjaral fia,
Fu-lin-chi-p'ojavara.2DEbben a névben p’'o soijf jeltévesztéssel kell szamolnunk,
kovetkezésképpen helyes névalakja Fu-lin-chi-so lesz, amelynek észak-
nyugati T’ang pfvyu-lium-kie-sa hangalakja kdénnyen felismerhetévé teszi az (j
kiraly *From Késar ,Réma (= Bizanc) csaszara” nevét. Ez a név abban a térténeti
helyzetben arabellenes programot és propagandat jelentett, és Fromo Kesaro (ez
nevének baktriai alakja) a férfikorba lépésekor vehette fel tirk szokas szerint er
at-ként férfi név”’-ként Kr. u. 719-ben, amikor egy bizanci kévetség ment a kinai
csaszarhoz Toxaristanon keresztll, és tajékoztatta Kozép-Azsia kiralysagait arrol
a nagy gy6zelemrdl, amelyet a bizanciak arattak Kr. u. 718-ban az arabok felett.4l

Fromo Kesaro pénzverése inkabb a kés6i Sasanidakéhoz és az arab helytarté-
kéhoz, mint Tegin sah éremtipusaihoz kapcsolédik. Pénzeinek feliratai csak bakt-
riai és pehlevi irdsban és nyelven készultek. Széveguk a kdvetkezd:

el6lap, pehlevi Ilh 1.GDH A dics6ség
2. p(zivty novekedett!

2h 1.bg ,Ofensége

2. hwtyp a kiraly”

PBE. Chavannes: Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux2. Paris. 210. Mint Chavannes
megjegyezte, Shih-yu (*Zivil) haldla és Ju-mo-fu-ta trénra lépése 4-5 évvel koradbban is torténhetett.

QO E. Chavannes: i. m. 132.

41 J. Harmatta: i. m. 412.
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a peremen korben baktriai @PPOMO KNoapo Payo xoadno
.Fromo Késaro, a fenséges kiraly
hatlap, pehlevi 10h &T’ (verette) 6. (évében)
2h tiwndy Hundban.” £

Ez Fromo Késaro-nak eddig ismert legkés6bbi emisszidja, amelyet Hundban
(Udabhandapuraban) vertek.

Zabulistan és Kabul-Gandhara kiralyainak pénzverése vilagosan tanuskodik
e két orszag gazdasagi és politikai erejérél és jelentdségérsl. Mindkét kiralysag képes
volt megdrizni ethnikai és kulturalis identitasat, és sikeresen kiizdétt fliggetlenségé-
ért az arab hoditok ellen. Mig az arab uralom STstanban, Bafyésben, Gdzganban,
Toxaristdanban és Transoxaniaban, s6t még Sindben is szilardan megvetette labat
mar a 8. szazad elején, Qutayba Kr. u. 710/711-ben Zabulistdn ellen vezetett
adbébehajté expedicidja ellenére ez az orszag és Kabul-Gandhara mint szigetek
alltak az arab rabléhadjaratok tengerében. Csak a 8. szazad vége felé ismerte el
legalabbis formalisan mindkét orszag al-Mahdl kalifa fennhatésagat, de Kabul
valdésagos meghodditasa nem tértént meg a 9. szazad vége el6tt. A 8. szazad els6
felében Zabulistan és Kabul még sikeresen kluzdottek az arabok ellen. Egy, a
kdzelmultban tett felfedezés lehet6vé teszi, hogy meglep6 bepillantast nyerjink e
korszak eseményeibe. Tobb arab helytarté pénzein a peremre kérben utélag ravert
baktriai szoveget sikerult felfedezni,43amelynek szdvegét kovetkez6képpen olvas-
hatjuk:

dpopo Knoapo Bayo xoadno Kido Bo talikavo Xopyo 0do cao Bo cafBayo ato
t po Bo yaivéo

~Fromo Késaro a fenséges kiraly az, aki legy6zte az arabokat, és ado6t vetett
ki rajuk. igy el is kuldték azt.”

Ezek a pénzek az arabok altal Fromo Késaro-nak fizetett adéként jutottak Gandha-
raba, ahol peremukre a fenti széveget verették ra, hogy az arabok felett aratott
gy6zelemrdl tajékoztassanak. Ez az esemény nyilvanvaléan Fromo Késaro uralko-
dasa (Kr. u. 740-746) alatt tortént, és lényegesen hozzajarulhatott ahhoz, hogy
bel6le a kés6bbi térténeti hagyomanyban a tibeti nemzeti h6s Phrom Ge-sar forma-
l6dott,#4 akinek alakja napjainkig él a régi Gandhara teruletének folklérjaban.

Az arab adoéfizetés emléke meg6rzddott a tibeti térténeti hagyomanyban is,
amely szerint két Ta-zig (= arab) kiraly, La-mer-mu és llab-gdal készséggel fogad-
tak a tibeti parancsot, pontosan, hianytalanul fizettek dragakoveikkel és gazdagsa-
gukkal..5A két Ta-zig kiraly kézul La-mer-mu 'Amr bn Muslim, mig Hab-gdal 'Abd
allah bn Umaiya, a 8. szazad els6 felében Kelet-lranban mdkoédé arab hadvezér
vagy helytarto emlékét 6rizhette meg. Ezek az adatok jol illusztralhatjak Gandhéara
népének sikeres ellenallasat az arab hoditassal szemben. A kiizdelem azonban nem

L E felfedezés H. Humbach érdeme: New Coins of Fromo Késaro. In: India and the Ancient
World. Leuven 1987. 81 skk.

43 Cabinet des Médailles 1965. 392.

4] . Harmatta: i. m. 409 skk.

BF. W. Thomas: Tibetan Literary Texts and Documents concerning Chinese Turkestan. I.
(London 1935) 273.

I
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itt d6lt el, hanem a messze északon Talasnal, ahol az arabok és a melléjuk allt
taurkodk dontd gy6zelmet arattak a kinai hadsereg felett Kr. u. 751-ben.

A koradbbi Hephthalita Kiralysag legjelentésebb utédallamai, mint Toxari-
stan, Kapisa-Gandhara és Zabulistan mellett tobb kisebb fejedelemség is figyelemre
méltd torténeti szerepet jatszott az arab héditas korszakdban. igy Badyés ugyan
mar elég koran meghddolt az araboknak, azonban uralkodéja, Tirek tarxan, egy
tirgis szarmazasu energikus személyiség tovabb folytatta az elkeseredett kiizdel-
met az arabok ellen Kr. u. 709-ben bekdvetkezett halalaig. Sikeresebb volt Xuttal
és Bamiyan kiralysagok ellenallasa, amelyek jelent6sebb katonai erével rendelkez-
tek. Xuttal kiradlyai pénzt is verettek, ez az orszag e tekintetben a késéi hephthalita
korba visszanyulé hagyomannyal rendelkezett. HGi Ch’ao kinai buddhista zaran-
dok ottjartakor azonban mar Xuttal is elismerte az arab fennhatésagot.

Gandharatoél északra a kinai forrasok szerint két kis terulet, de stratégiai
szempontbol nagy jelentéségl allam, Nagy Po-lU és Kis Po-lU allott fenn. Az ezen
a két orszagon keresztill vezet6 utak egyarant fontosak voltak a T'ang Kina és
Tibet szamara, és Xorasan arab meghdéditasanak kévetkezményeképpen az Indiat
a Tarim-medencével kdzvetlenul 6sszekodtd, nehéz, hegyes terepen haladé selyemut
létfontossaguva valt. A kinai Po-lu @ ffl (északnyugati T 'ang Ihu-lhu) a helyi Bolor
névalakot tukrozi (amelyet kés6bb BTrinT is feljegyzett). Ez az 6ind *Bhauttapura
.a Bhauttak varosa” elnevezésre megy vissza, amelyben Bhautta- a tibetiek ethni-
kai megjelolése a szanszkritban.4®A két Boldr allam népessége azonban kulonbdz6
ethnikai elemekbdl, tibetiekb6l, dardokbdl és burusaskikbdl allott. Erdemes megje-
gyezni, hogy Gilgit neve a kinai forrasokban ebben a korban fordul el6 el6szor. Az
egyik kinai szbvegben Nieh-to~t”, a masikban pedig Nieh-ho ip  alakban jelenik
meg. Ha figyelembe vesszik, hogy a to jelet nem lehet 6sszetéveszteni a ho fU
irasjellel, akkor csak arra gondolhatunk, hogy mindkét névalakbdl egy-egy jel
hianyzik, és igy a helyes kinai iraskép Nieh-ho-to ~ alakban rekonstrualhato.
Ennek északnyugati T'ang hangalakja gu-yua-ta volt, s igy eléggé pontos atirasa
(*Gilgat) a Gilgit névnek.

A Gilgittel kapcsolatban a kinai és a tibeti érdekek kézotti ellentét kiélez6dése
vezetett Kina hires katonai intervenciojahoz Kr. u. 747-ben. A koreai szarmazasu
kinai tdbornok, Kao Hsien-chih parancsnoksaga alatt a kinai csapatok sikerrel
keltek at a magas hegységeken at vezet6é rendkivil nehéz aton, amelynek nehézsé-
gei bizonyara meghaladtdk Hannibal és Suvarov csapatainak megprébéltatasait az
Alpok atkelésénél, és dént6é gybzelmet aratva a tibetiek felett biztositani tudtak
Kina 0Osszekottetését Xorasadnnal és Gandharaval.47

A Kr. u. 650-t6l 750-ig terjedd id6szak valsagos kor volt Kézép-Azsia térténe-
tében. A Sasanida Irdn bukéasa, a Nyugati és az Eszaki Tirk Birodalmak felbomla-
sa, a Bizanci Birodalom valsaga és a T'ang Kina lehanyatlasa az egyik oldalon és
az Arab Kalifatus és Tibet felemelkedése a masik oldalon vildgosan korszakalkoto
torténeti valtozasokat jeleznek. A régi nagy birodalmak romjain aj vilag volt
keletkez6ben, azonban a torténeti fejlédés még jo néhany évszazadot igényelt
ahhoz, hogy Uj, kiemelkedd kulturalis teljesitményeket tudjon felmutatni.@

D E. Chavannes: i. m. 149 sk., J. Markwart: i. m. 103 sk., W. Fuchs: i. m. 452 sk. (Xuttal), 443
(Nagy Bolor), 444 (Kis Bolor).

47 Sir Aurel Stein: A Chinese Expedition across the Pamirs and Hindukush, A. D. 747. Indian
Antiquary 52 (1923) 173-177.
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