A SZOVJETUNIO TORTENETENEK PROBLEMAI ES
AZOK MEGOLDASA A MAGYAR
TORTENETTUDOMANYBAN

NIEDERHAUSER EMIL:

A marxista—leninista magyar térténettudomany eredményeinek szAm-
bavételénél mindig szokisos legalabb néhany mondattal utaloi azokra az
eldzményekre, amelyek a polgari torténetiras tevékenységébdl szarmaztak, és
ilyenkor a legtébb esetben azt kell megéllapitani, hogy az el6zmények vajmi
csekélyek. Még sokkal inkabb érvényes az erre a téméra. A magyar polgiri tér-
ténetiras Oroszorszag torténete irant nem érdeklddott, legfeljebb a magyar 6s-
torténeti kutatdsok révén vette figyelembe teriiletét. Az elszért kisérletek a
magyar térténelem oroszorszagi forrasanyaginak feltarasara, mint Géresi Kal-
man kutatésai, nem vezettek eredményre. Egyediil Hodinka Antal adta ki
az orosz évkonyvek magyar vonatkozési helyeit, a maga koraban nagy hozza-
értéssel. A szovjet korszak még kevésbé johetett szimitasba témaként, ez a
publicistak teriilete volt, telve ellenséges indulatokkal.

Ha a szomszédos népek torténete iranti érdeklidés egyéh esetekben azért
éppen a két vilighdbord kozti korszakban, a nemzetiségi kérdés révén mar
hozott bizonyos termést, és ennek még a dualizmus koraban is voltak el5z-
ményei, orosz és szovjet vonatkozésban még errdl sem lehetett beszélni. A
felszabadulas pillanataban a téma jészerivel érintetlen volt még.

A meginduliasnak egy ttja kézenfekvs és nyilvanvalé volt, j6 néhany
més szomszéd nép vonatkozasaban is ebben az iranyban indult meg a kutatas,
vagy legalabbis az érdeklddés. A masodik vilaghabord elStti és alatti nemzeti
gytilslkédés, a nacionalizmus mélységes buktatéi szinte kotelességévé tették a
magyar torténettudoménynak, hogy éppen a szomszédok vonatkozidsiban a
sok évszazados kapesolatokat, és éppenséggel a halads, a népek érdekeit kol-
csondsen szolgilé kapcsolatokat allitsa elStérbe. Igy keriilt sor mar 1947-
ben egy rovidebb osszefoglalé tanulmédnyokat kozl§ gytijteményes munka
kiadasara.! Ennek cikkei tébbnyire még polgari demokratikus alapallasbél
vizsgaltak a magyar nép és a szomszéd nép kapcsolatait, de éppen a magyar—
orosz kapcsolatokat mar marxistak frtak. A kapcsolatok iranti érdeklSdés
késébb sem maradt el, djabb gyiijteményes kotet jelent meg,® amely most

1 Magyarorszdg és Kelet-Eurépa. A magyarsig kapesolatai a szomszéd népekkel. Szerk.

Gal Istvdan. Bp. 1947, 276 1.
2 Magyar —orosz torténelmi kapcsolatok. Szerk. Kovédcs Endre. Bp. 1956, XV, 456 1.
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mar kizarélag az orosz és a magyar nép kapcsolatait vildgitotta meg a torté-
nelem kiilonb6zd korszakaiban, még a kulturalis fejlddésre is kitérve, €s ezt
kovették djabb tanulmanygyiijtemények vagy egyes részkérdések attekin-
tése.’

A torténeti kapcsolatok kutatisa azonban hamarosan egyéb témakat
is vetett fel. Hiszen a térténeti kapcsolatok hatékonysaga azon milik, mennyi-
re vannak meg ezeknek az eldfeltételei, alapjai két vagy tobb nép belsé fejls-
désének hasonls, pairhuzamos vonasaiban. Nem volt kétséges, hogy a magyar
fejlddés parhuzamait éppen a szomszéd népek kérében, pontosabban megfo-
galmazva Kelet-Eurépaban kellett megtalalni. Ezért jelentek meg az 1950-es
évek végétdl kezdve a kiilonbozg kisérletek,! amelyek a kelet-eurépai népek
fejlédésének sajatossagait igyekeztek megvildgitani, esszészerden attekintést
adva a fejl6dés egészérél, akar vigy, hogy elsGsorban a kézds vonasokat emelték
ki, akar dgy, hogy a kiilsnbségekre is felfigyeltek, és iddvel a kelet-eurépai
fejlédésen beliil is tobb altipust prébaltak megkiilonboztetni. Az biztos volt,
hogy ezek az attekintések Oroszorszig és a Szovjetunié térténetét mindig
belevontak vizsgalédasaik korébe, de ugyanakkor azt is éreztették, hogy egé-
szében nem szorithaté bele a kelet-eurépai fejl6dés kereteibe, azt meghaladja.

A szovjet torténettudomény eredményeivel valé megismerkedés, a kuta-
tasi lehetségek megteremtése és kibGvitése azutan arra vezetett, hogy kizars-
lag az orosz és a szovjet torténeti fejlddés témajabél vett munkak is napvila-
got lattak. Ezek részben eredeti kutatasokon alapultak, részben tudoméanyos-
népszerl feldolgozisok voltak, a toérténeti ismeretek terjesztése mellett min-
denképpen a térténeti tudat formélasaban is nagy, pozitiv szerepet jatszottak.

Ezzel fel is vazoltuk azokat a miifajokat, amelyekben az orosz és a szov-
jet torténelem tematikaja Magyarorszidgon feldolgozasra keriilt. Hadd tegyiik
még hozzd azt, hogy az orosz torténelem mellett éppen a soknemazetiségi
Szovjetunié egyéb népeivel valé megismerkedés révén a tobbi nép torténete
iranti érdeklSdés is jelentkezett, nagyjibél hasonlé miifajokban. Az egyik
vonalon, a magyar 8storténet kutatasat6l tovabbra sem fiiggetleniil, a Szovjet-

3 Tanulmdnyok a magyar—orosz irodalmi kapcsolatok koréb8l. Szerk. Kemény G.
Gdbor I—III. kot. Bp. 1961, 595; 487; 487 1. L. még Székely Andrds: Magyar utazdk és fold-
rajzi eredményeik a mai Szovjetunié teriilletén hét évszdzad alatt. Fioldrajzi Kézlemények
1968. 16. évf. 1. sz. 86—99. 1.

4 Niederhauser Emil: Zur Frage der osteuropdischen Entwicklung. Studia Slavica Aca-
demiae Scientiarum Hungaricae 1958. 4. tom. 3 —4. fase. 359—371. 1.; Katus Ldszlé: A kelet-
eurdpai orszdgok feudalizmuskori fejlodésének sajdtossdgairél. Térténelmi Szemle 1959. 2.
évf. 3—4. sz. 467 —482. 1.; Perényi Jézsef: L'Est Européen dans une synthése d’histoire univer-
selle. Nouvelles Etudes Historiques IL. Bp. 1965, 379 —405. 1.; Gunst Péter: Kelet-Eurépa
gazdasdgi-tdrsadalmi fejlodésének néhdny kérdése. Valésdg 1974. 17. évf. 3. sz. 16—31. 1;
Niederhauser Emil: Kozos tdj — ko6zos sors. Torténelem 1973. 12. sz. 7—49. 1.; Horvdth Pdél:
A kelet- és kozép-eurépai népek jogfejlddésének fobb irdnyai. Bp. 1968, 494 p.; ué.: L’impor-
tance du développement du droit des peuples de I’Europe centrale et de I’Europe orientale
dans notre historiographie. Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando
Eotvés nominatae. Sectio iuridica. Tom. 9. Bp. 1968, 115—131. 1.
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uniéban él§ finnugor népek kutatdsa bontakozott ki.> Masrészt, és itt nem
korabbi hagyomanyok nélkiil, a térténeti Magyarorszagon élt karpat-ukranok
torténete jelent8s kutatdsok targydva lett, hiszen a forrasanyag tekintélyes
része Magyarorszagon volt hozzaférhets. De a Szovjetunié egyéb népei irant
is mutatkozott érdeklddés, hogy csak az 6rményekre® vagy a grizokra utaljunk.

A felszabadulas utani els§ lépéseket egyre tobb kovette, az Oroszorszag
és a Szovjetunié torténetével, a kapesolatokkal, a fejlédés kozos és eltérs vona-
saival a legkiilsnb6zdbb korokban foglalkozé munkak szima egyre inkabl
megnétt, kiilsnssen a XIX. szazad és a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom
korszaka valt hamarosan a legtobbet kutatott és vizsgalt id§szakka. Nem lehet
feladatunk az, hogy ezekrdl a kutatasokrél, eredményeikrdl részletes besza-
molét adjunk, a torténeti irodalom mennyisége mar 6nmagaban is lehetetlenné
teszi ezt. Pusztan arra vallalkozhatunk, hogy a legfontosabb témakrél, a leg-
lényegesebb eredményekrél adjunk futé attekintést.

A Szovjetunié teriiletének Gstorténetével kapesolatban a kutatas a finn-
ugor népek Gstorténetének kérdéseit vizsgalta,” kisérlet tortént a természeti
jelenségek, az illat- és novénynevek kozds székinese alapjan az urali népek
eredeti lakéhelyeinek a megallapitasira; tébben éppen a novényfoldrajzi krité-
riumok fontossagat hangsilyoztdk,® Harmatta Janos a szibériai régészeti lele-
tek fontossagara hivta fel djbél a figyelmet,® ugyancsak § tisztazta az antik
szerzGknél taldlhaté egyik népnév azonossagit a Volga és a Kama vidékén é16
ugorokkal,1® kitért az irdni és a finnugor torzsek kozti érintkezés kérdésére a
dél-oroszorszagi sztyeppén.ll A szarmata torzsekre vonatkozé kutatisai soran
utalt arra, hogy a Rosz név is innen ered.’? De foglalkeztak magyar kutaték
Urartu fejlédésével,!? ill. kimutattak azt, hogy a szibériai siméanhit egyes ele-
mei a mezopotamiai hitvilagban gytkereznek.* Ugyancsak a Szovjetunié terii-

5 Hajdi Péter: Finnugor népek és nyelvek. Bp. 1962, 425 1., 16 t., 4 térk.

8 Schiitz Odon: Orményorszdg fovirosai. Elet és Tudomdny 1968. 23. évf. 19. sz. 886 —
891. L.

? Laszlé Gyula: Ostorténetiink legkordbbi szakaszai. A finnugor Sstorténet régészeti
emlékei a szovjetfoldon. Bp. 1961, 221 L

8 N. Sebestyén Irén: Az urdli népek régi lakdhelyeinek kérdéséhez. A Magyar Tudo-
miényos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdlydnak Koézleményei 1951. 1. kot.
3—4, sz. 351 —406. 1.; Hajdi Péter: Uber die alten Siedlungsriume der uralischen Sprachfami-
lie. Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 1964. tom. 14. 1—2. fasc. 47—83. 1.

® Harmatta Jinos: Régészet, nyelvtudomadny és dstorténet. Archeolégiai Ertesits 1967.
94, évf. 2. sz. 215—216. 1.

10 Harmatta Jénos: Un peuple finno-ougrien dans la tradition littéraire de I’antiquité.
Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae 1954. 2. tom. 3 —4. fasc. 291 —303. L.

' Harmatta Jdnos: Studies in the language of the Iranian tribes in South Russia. Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 1950 —1951. 1. tom. 2—3. fasc. 261 —314. L;
L. még Hajdu Péter: Die dltesten Beriithrungen zwischen den Samojeden und den jenisseischen
Vilkern. Acta Orientalia 1953. 3. tom. 1—2. fasc. 73—101. 1.

12 Harmatta John: The Western Sarmatians in South Russia from the Third to the
First Century B. C. Etudes Slaves et Roumaines 1949, 2. évf. 13—45. 1. .

13 Lengyel Irina: A vas elterjedése Transzkaukdzidban. Archeolégiai Ertesitd 1956.
83. kot. 1. sz. 3—17. L

Y Makkay Jdnos: Some ancient sources to the shamanism. Alba Regia 6—7. két.
1965—1966. 27—42. 1.
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letének Gskori problémait érintette Molnar Erik magyar Gstérténeti kutatasai
sordn, amikor a finnugor népek §shazajit a korabbi altaldnos véleménnyel
szemben az Uraltél keletre kereste.!®

A korai kézépkor kutatasiban tjra csak a dél-oroszorszagi sztyepp no-
madjainak a torténete allt az érdeklddés kozpontjaban. Czeglédy Karoly
kiilondsen az orosz torténelemben is szdmottev§ szerepet jatszé kazar biroda-
lom térténetét vizsgalta,l® a legkiilonbézdbb nyelveken irt forrisok gondos
egybevetésével rekonstruilva a birodalom eseménytorténetének egyes szaka-
szait, tobbek kozott a kaukizusi hadjaratok kérdését. Minthogy a magyar
torzsek is hosszi ideig a kazar birodalom fennhatésaga alatt alltak, a magyar
Gstorténeti kutatds ennek a korszaknak a vonatkozasaban is hozott eredménye-
ket, elsGsorban a szovjet és a régebbi orosz régészeti kutatasokat értékesitette
a magyar tdrzsek vindorlasanak és gazdaségi-tarsadalmi fejlddésének a rekon-
strukciéjaban,” Bartha Antal'® a régészeti eredményeket komplex médon egyéb
tudoményok megillapitasaival 6tvézve mutatta ki, hogy a sztyepp-vidéken a
magyar torzsek a szomszédjaikkal valé érintkezés soran a féldmiivelés, sét a
fém megmiivelésének szamos fontes elemét elsajatitottak. Perényi Jozsef a
magyar és a keleti szlav torzsek érintkezésének a kérdéseit vetette fel.!® A
VIII-IX. szizadtdl kezdve a magyar kutaték éppen a magyar Gstorténet és
a honfoglalas koranak vizsgalata soran foglalkoztak a magyarok és altalaban
a szlavok, tsbbek kozott éppen a keleti szlavok kapesolataival, Kniezsa Istvan
bizonyitotta be néhiny magyar szé keleti szliv eredetét.?® Bartha Antal
kutatasai a magyar dstorténethél indultak ki, a magyar fejlédés szoros kap-

15 Molndr Erik: A magyar nép storténete. Bp. 1953, 113 1. 2. 4td. és bév. kiad. Bp.
1954, 175 1.; 3 térk. uii.: Problemii étnogeneza i drevnej isztorii vengerszkogo naroda. Bp.
1955, 137 1. (Studia Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 13.); ué.: Einige Fragen
zur ungarischen Urgeschichtsforschung. Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae
1955. 4. tom. 1—3. fasc. 45— 71. 1. A vitdra . Hajdi Péter: A magyarsag kialakuldsénak eléz-
ményei. Bp. 1953, 92 1., 1 térk. (Nyelvtudomadnyi értekezések); ud.: K étnogenezu vengersz-
kogo naroda. Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 1953. 2. tom. 3—4. fasc.
247—316. L.; Czeglédy Kdroly — Hajdii Péter stb. (szerk.): A magyar Gstorténet kérdései. A
Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasdg vitaiilése. 1953. december 1. Bp. 1955, 93 1.

16 Czeglédy Kéroly: IV—IX. szézadi népmozgalmak a steppén. Bp. 1954, 45 1. (A
Magyar Nyelvtudoményi Tdrsasdg kiadvinyai 84.); u8.: A korai kazdr térténelem forrdsainak
kritikdjadhoz. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudoményi Osztdlydnak
Kézleményei 1959. 15. kot. 1—2. sz. 107—128. 1.; ud.: Bemerkungen zur Geschichte der
Chazaren. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 1961. 13. tom. 3. fasc. 239 —
251.1.; ud.: Khazar raids in Transcaucasia in 762 —764 A. D. Acta Orientalia Academiae Scien-
tiarum Hungaricae 1960, 11. tom., 1—3. fasc. 75—88. L; ué.: Sarkel. Magyar Nyelv 1952.
48. évf. 1 —4. sz. 79— 86. 1.

17 Fehér Géza: Zur Geschichte der Steppenvilker von Siidrussland im 9—10. Jahrhun-
dert. Studia Slavica Academiae Scientiarum Hungaricae 1959. 5. tom. 3 —4. fase. 257—326. L.;
Bartha Antal — Erdélyi Istvain: Népvindorlds kori régészetiink médszertani és elméleti kérdései-
hez. Archeolégiai Ertesitd 1961. 88. kot. 1. sz. 68—76. 1.

18 Bartha Antal: A IX —X. szdzadi magyar tiarsadalom. Bp. 1968, 193 1.

19 Perényi Jézsef: Vzaimootnosenija mezsdu vengrami i vosztocsnoszlavjanszkimi ple-

nami. Studia Slavica Academiae Scientiarum Hungaricae 1956. 2. tom. 1 —4. fase. 1—29. 1,

20 Kniezsa Istvén: A magyar nyelv szldv jovevényszavai. I/1—2. kot. Bp. 1955, 1043 1.
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csolatat mutattdk ki Kelet-Eurdépa kora kézépkori fejlédésével,2! de tovabb-
menve, a keleti szlav és a sztyeppei nomad tarsadalmak kapcsolatait és fejls-
désiiket dsszehasonlité mdédon vizsgalva, utalt a kazar és a mongol-tatir befo-
lyas térténeti szerepére az orosz fejlédésben, és kimutatta,” hogy a korai
Oroszorszag és a félnomad kazar kaganatus egyardnt a feudalis viszonyok
kibontakozasa iranyaba fejlédott. Orosz és kazar bsszehasonlitasit a Nyugat-
Eurépa szélén kialakulé barbar tarsadalmak vizsgalatira is kibovitette, és
itt is jelent8s parhuzamos vonasokat mutatott ki*® az antik el§zmények hianya
és a barbar rabszolgasag tekintetében. Dienes Istvan® ismét fképp régészeti
anyag alapjan figyelmeztetett a IX —X. szazadi kelet-eurépai torténelem k6zds
vonasaira, az oltozet és az ékszerek hasonlésagira, amelyek a kereskedelem és
a fejedelmek szolgalataba all6 kiséretek (druzsinak) révén terjedtek el. Makkai
Laszl6 széles dsszehasonlité vizsgalat soran® a korai kelet-eurépai agrarfejls-
dés néhany lényeges vondsat mutatta ki, a fejedelmi kiséret szerepét a szaba-
dok jobbagysorba siillyesztésében, a nyugat-eurdpaitdl eltérs fejlddést, amely
a nagybirtokon a rabszolgik alkalmazéisira vezet. Bartha Antal kifejezetten
orosz toérténeti témat is vizsgalt,?® kimutatta, hogy Béles Jaroszlav és Viagyi-
mir Monomah egyesit torekvései a csalidon beliili felosztas pogény elvén
buktak meg. Tébben foglalkoztak az orosz évkéonyvek magyar vonatkozasi
adataival,? felvetve azt a lehet8séget, hogy ezeket a magyar gesta-irék is fel-
hasznalhattak. A besenyfk torténetéhez griz irott forrasok is keriiltek fel-
hasznalasra,® egy masik tanulméany az 6rmények betelepedésének iitvonalat
mutatta ki az Arpad-kori Magyarorszagon.2® Perényi Jézsef> a XIII. szazad-

2! Bartha Antal: Vosztocsnaja Evropa i rannee szrednevekov'e Vengrii do szeredinii
XI veka. Nouvelles Etudes Historiques I. Bp. 1965, 11—25. L.

22 Bartha Antal: A kelet-eurépai és a belss-dzsiai feudalizmus toérténeti kapesolatai.
Szdzadok 1963. 97. évf. 2. sz. 261 — 292, 3. sz. 503 —527. 1.; ud. Kijev és Itil. Torténelmi Szemle
1964. 7. évf. 2. sz. 223 —254. 1. 3

23 Bartha Antal: Barbarian and early feudal societies on the fringes of Europe. Etudes
Historiques 1. Bp. 1970, 203 —216. 1.

24 Dienes Istvdn: Einige gemeinsame Ziige der friihfeudalen Kulturen Osteuropas. Acta
Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae 1965. 17. tom. 1 —4. fasc. 23 —28. 1.

25 Makkai Ldszlé: Les caractéres originaux de ’histoire économique et sociale de I’Euro-
pe orientale pendant le Moyen Age. Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 1970.
16. tom. 3—4. fasc. 261 —287. 1.

%6 Bartha Antal: Az etnikai-dllami egység gondolata a ,,Poveszty Vremennih Let”-ben.
Térténelmi Szemle 1970. 13. évf. 1. sz. 1 —20. .; u.: The idea of ethnic-state unity in the Po-
vest vremennych let. Studia Slavica Academiae Scientiarum Hungaricae 1968. 14, tom., 1—4.
fasc. 44—58. 1.

27 Perényi Jozsef: Az orosz évkonyvek magyar vonatkozasai. Tanulminyok a magyar —
orosz irodalmi kapcsolatok korébsl 1. Bp. 1961, 28 —54. 1.; Igléi Endre: Az orosz Gskronika
(Poveszt’ vremenniih let) magyar vonatkozisi helyeirsl. Acta Universitatis Debreceniensis de
Ludovico Kossuth nominatae 5. 1958. 47—380. 1.

8 Istvdnovits Mdrton: Adatok a besenyﬁk torténetéhez griz krénikdk alapjdn. Ethnog-
raphia 1963. 74. évf. 1. sz. 106 —108. 1.; ud.: Georgian data bearing on the history of the Pet-
chenegs. Acta Orientalia Academiae Sclentlarum Hungaricae 1963. 16. tom. 3. fasc. 319—323. 1.

2 Schiitz Odén: Néhdny érmény eredetii betegségneviinkrgl. (Az Arpdd-kori magyar-
orszdgi 6rmények torténetéhez.) Magyar Nyelv 1958. 54. évf. 3—4. sz. 450—460. 1.

30 Perényi Jézsef: Magna Hungaria kérdéséhez. Magyar Nyelv 1959. 55. évf. 3. sz.
385—391, 4. sz. 488—499. 1.
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ban szerepld Magna Hung ariat nem Baskiridra lokalizalta, banem a Volga
jobb partjara. Két tanulmany is foglalkozott a tatarjaras kérdésével,3! utalva
arra, hogy az 1241-es magya rorszigi betorés az elsd szakasza volt a késGbbi,
tartds héditas kisérletének , ez azonban az orosz nép ellenalliasa miatt mar nem
valésulhatott meg.

Ha a korabbi korszakok vizsgalataban a magyar torténeti érdeklédés
allt az el6térben, ez dszt omozte a kutatas kiterjesztését a Szovjetunié teriileté-
nek korai térténeti szakaszaira, a késébbi korszakok vonatkoziasiban mar
egyre nagyobb szerepe jutott a kifejezetten orosz téméak iranti érdeklédésnek,
ill. az 6sszehasonlitisnak. Pach Zsigmond Pal tanulmanyaiban azt mutatta
ki, hogy a XVII. szdzadban a Nyugat- és Kelet-Eurépa kozti kereskedelem
erdsen kibdviilt.® Elekes Lajos konyvében3® a kizpont ositas problémajat széle-
sebb ésszehasonlitasban vizsgalva azt fejtette ki, hogy Oroszorszighan a varos
nem volt a kézponti hatalom szbvetségese, ezért a kézpontositas itt nagy visz-
szaesésekkel ment végbe, de a XVII. szdzad vég ére eljutott az abszolutizmus-
hoz. Egy numizmatikai tanulmany® a XV. szdzadi magyar pénzverés hatasat
mutatta ki III. Ivén aranypénzeinek a kibocsatasara. Tobb tanulméany hozott
adalékokat Griizia XVI. szaz adi térténetéhez,® griz szovjet kutaték eredmé-
nyveit is hasznositva.

Az oroszorszigi forradalmi mozgalmak fejl6dését népszeri formaban
osszefoglalé konyv3® a XVII. szazadi nagy paraszthaboniktél kezdve vizsgalta

31 Lederer Emma: A tatirjdrds Magyarorszdgon és nemzetkozi osszefiiggései. Szdazadok
1952. 86. évf. 2. sz. 327—363. L.; ub.: Tatarszkoe nasesztvie na Vengriju v szvjazi sz mezsdu-
narodniimi szobiitijami épohi. Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 1953. 2.
tom. 1—2. fase. 1—45. L; Schiitz Odon: A mongol héditds néhdny probléméjihoz. Szézadok
1959. 93. évf. 2—4. sz. 209—232. 1.

32 Pach Zsigmond Pdl: A nemzetkozi kereskedelmi ttvonalak XV —XVII. szdzadi dthe-
lyezddésének kérdéséhez. Szdzadok 1968. 102. évf. 5—6. sz. 863 —896. 1.; ud.: The shifting of
international trade routes in the 15th—17th centuries. Acta Historica Academiae Scientiarum
Hungaricae 1968. 14. tom. 3—4. no. 287—321. L.; u8.; The role of East-Central Europe in
international trade (16th and 17th centuries). Etudes Historiques 1. Bp. 1970, 217—264. L;
ud.: Diminishing share of East-Central Europe in the 17th century international trade. Acta
Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 1971. 16. tom. 3—4. no. 289—306. l.; ud.:
Kézép-Kelet-Eurépa és a nemzetkézi kereskedelem a XVI—XVII. szdzadban. A Magyar
Tudominyos Akadémia Filozéfiai és Torténettudoményi Osztdlydnak Kézleményei 1971, 19.
kot. 2—3. sz. 249-—271. 1.

33 Elekes Lajos: Rendiség és kozpontositds a feuddlis dllamokban. Problémdk a kérdés
kelet-eurépai vonatkozdsainak kutatdsiban, kiilonés tekintettel a XV, szdzadi Magyarorszig
viszonyaira. Bp. 1962, 123 1.

) # Silye Kdlmdin: A magyar pénzverés hatdsa Oroszorszdgban 1. Matyds kordban. Az
Erem 1966. 22. évf. 37—38. sz. 379—380. 1.

3 Fekete Lajos: Adalékok a grizok XVI. szdzadi torténetéhez. A Magyar Tudomadnyos
Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdlydnak Kézleményei 1951. 1. kot. 3 —4. sz.
307—318. L.; ud.: Zur Geschichte der Grusiner des XVI. Jahrhunderts. Acta Orientalia Aca-
demiae Scientiarum Hungaricae 1951, 1. tom. 1. fasc. 93—133. 1.; ud.: Arbeiten der grusini-
schen Orientalistik auf dem Gebiete der tiirkischen und persischen Paliiographie und die Frage
der Formel soziimiiz. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 1957. 7. tom. 1
fasc. 1—20. 1.; Tardy Lajos: Verancsics Antal sztambuli kivetjelentései Grizidrél (1553 —
1557, 1567—1568). Szdzadok 1973. 107. évf. 1. sz. 91 —105. 1.

3 Fedor Jdnos: A forradalom itja Oroszorszdgban. Bp. 1957, 267 L.
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témajat, egy masik tanulmany® a zemszkij szoborok anyagara alapozva utalt
a rendiség meglétére Oroszorszaghan. Tobb tanulmany3® vizsgalta a karpat-
ukranok fejlédését a XVII. szazadban, az egyhazi unié kiterjesztését a karpat-
aljai teriiletre. Egy masik népszerli oOsszefoglalas?® pedig a XVII. szdzadtol
vizsgalta az Oroszorszigba keriilt magyarok, utazdk, tudésok, kozéleti férfiak
ottani tevékenységét.

Az iijabb korokhoz kiézeledve egyre inkabb névekszik a kutatasok szdma,
a témak sokfélesége. Perényi Jozsef, I1. Rédkéczi Ferenc és 1. Péter kapcsolatai-
nak buvérléja, részletesen ismertette a fejedelem terveit az északi habord
befejezésére,’* az oroszok és a svédek kozti béke megteremtésére. Egy tanul-
many ]. Péter és I1. Katalin uralmat vetette egybe a felvilagosult abszolutiz-
mus szempontjabol,!! egy masik II. Katalin kiilpolitikajahoz szolgaltatott
adalékokat torok vonatkezasban.® Tobb tanulmény értékelte M. V. Lomono-
szov eurépai jelentdségét,’® masok magyar vonatkozasait, Retorikajanak kézi-
ratos példinya ugyanis Magyarorszagon keriilt el§,* Pray Gyérgy pedig ma-
gyar G&storténeti munkajaban hasznilta fel Lomonoszov térténeti targyd
miiveit.®® A XVIII. szazadi orosz—magyar kapcsolatok egyéb kérdései is eld-
keriiltek, igy az, hogy mar 1. Péter hozott létre az orosz hadsereghen huszar-
alakulatokat,*® de kiilonésen a szdzad derekan alakultak ezek nagyobb szam-
ban, Magyarorszigrol Oroszorszagba attelepedett szerbekbél. Itt a kutatas
mar béviilt a magyarorszigi nemzetiségek és Oroszorszidg kapesolatainak ira-
nyéban, egy tanulmény kimutatta az orosz és ukran egyhazi kdnyvek elter-

3 Varga Ilona: A zemszkij szoborok és az orosz rendiség kérdése. Szdzadok 1970. 104.
évf. 3. sz. 643—654. 1.

3 Perényi Jozsef: A karpdtalji ukrdnok egyhdzi uniéjdnak kezdete a XVII. szdzad
kézepén. A Magyar Tudomédnyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudeomdnyi Osztdlydnak Kéz-
leményei 1958. 12. kot. 1—4, sz. 179—202. 1.; Perényi J6zsef— Baleczky Emil: Ukrainszkaja
gramota Szofii Batori 1674 g. Studia Slavica Academiae Scientiarum Hungaricae 1959. 5.
tom. 1—2. fasc 75—104. 1.

3% Agdrdi Ferenc: Magyarok a cdri Oroszorszdgban. Bp. 1955, 78 L.

40 Perényi Jézsef: Projets de pacification européenne de F. Rékéczi en 1708 —1709.
Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eétviés nominatae. Sectio
historica 6. 1964. 123 —145. 1.

4 Niederhauser Emil: Az orosz felviligosodott abszolutizmus kérdéséhez. Annales
Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae. Series historica 3. 1964. 73—
82. 1. L. még ué.: I. Péter. Bp. 1967, 171 1., 1 t. (Eletek és korok 5.)

4 Fekete Lajos: Podarki szultana Abdul-Hamida I imperatrice Ekaterine II. Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 1952. 2. tom. 1. fasc. 1—18. L.

3 M. Zemplén Joldin: ,,A mozgdsnak 6roktél kell 1éteznie . . .”” Emlékezés Lomonoszov-
ra. Vildgossdg 1965. 6. évf. 5. sz. 283 —289. 1.; u8.: Mihail Vasziljevics Lomonoszov, a fizikus
(1711—1765). Fizikai Szemle 1965. 15. évf. 9. sz. 257—263. L; ud.: A modern fizikai kémia
attordje: Mihail Lomonoszov. Elet és Tudomény 1961. 16. évf. 6. sz. 163—166. 1.

4 Danczi Jézsef: O szpiszke ,,Ritoriki” M. V. Lomonoszova, najdennom v Vengrii.
Studia Slavica Academiae Scientiarum Hungaricae 1962. 8. tom. 1—2. fasc. 141 —147. 1.

45 Lengyel Béla— Téth Andrds: Lomonoszov kak isztocsnik truda Praj D’erd’ po rannej
isztorii. Az Egyetemi Konyvtdr évkényvei 1. 1963. 171 —174. 1.

4 Honfi Jozsef: A huszarsdg kialakuldsa a XVIII, szdzadi orosz hadseregben. Hadtor-
ténelmi Kozlemények 1968. 15. évf. 1. sz. 95—129. 1.; us.: Obrazovanie guszarsztva v ruszszkoj
armii XVIII. veka. Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eoétvos
nominatae. Sectio historica 7. 1965. 79—107. 1.
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jedését a dél-magyarorszagi szerbek kérében,*” egy masik viszont a magyaror-
szagi szdrmazasid F. 1. Jankovics szerepét az orosz iskolarendszer reformja-
ban.®® Ugyancsak folyt kutatis az erdélyi roméanok ukran-orosz kapcsolatairél
a XVIII. szazad derekan.!* A Magyarorszagrél Oroszorsziagba mené szlovik
véandorkereskeddk révén honosodott meg a vengerec sz6 vandorkereskedd értel-
lemben az orosz nyelvben.’® Tardy Lajos a Tokajban egy nagy szdlé-uradalmat
bérl8 Orosz Borvasarlé Bizottsag torténetének feldolgozasaval’! a szazad gazda-
sagi fejlddéséhez hozott figyelemremélté adalékokat. Egy tanulméany az urali
népek iranti érdeklddés meglétét mutatta meg a szazad derekan.®? Es meg kell
emliteni a MTA Irodalomtudomanyi Intézete altal 1970-ben és 1972-ben Matra-
fiireden megtartott két nemzetkdzi szimpéziumot,®® amelyek — tobbek kozott
szovjet kutaték részvételével — a szorosabban vett irodalomtérténeti kérdé-
seken til a felviligosodas, a felvilagosult abszolutizmus altalanosabb kérdéseit
is Osszehasonlité mdédon vetették fel, utalva az orosz felviligosodas jelents-
ségére.

Kiilonésen nagy érdeklédés mutatkozott meg a XIX. szazadi oroszor-
szagi fejlddés kérdései irant. Itt els6 helyen Araté Endre nagy szintézisét kell
emliteniink, amely a gazdasagi-tdrsadalmi és a politikai-kulturélis fejlédés
egyes kérdéseit dsszehasonlité médon mutatta be, a nemzeti mozgalmak, a
burzsoa nemzet kialakulasival, mint kézponti problematikaval, mindig be-

47 Mokuter Ivin: Az orosz kinyv a magyarorszdgi szerbeknél a XVIII. szdzadban. A
Pécsi Tandrképz8 Féiskola Tudomédnyos Kozleményei I1. 1967. 3. Series linguistico-philologica
71—80. L

48 Sey Istvdn: F. I. Jankovics és az orosz iskolarendszer XVIII. szdzadi @jjaszervezése.
Pedagodgiai Szemle 1970. 2. sz. 143 —151. 1.

4 Nagy Béla: Dimitrie Eustatievici & ’académie de Kijev. ,,In Alma Orthodoxa Aca-
demia Mohilo-Zaborowsciana.” Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando
Eo6tvos nominatae. Sectio philologica 7. 1967. 57—67. 1.

5% Gunda Béla: Ethnographische Beziehungen des russischen Wortes ,,Vengerec”
(Wandernder, hausierender Hindler). Acta Ethnographica Academiae Scientiaram Hungari-
cae 1953. 3. tom. 1 —4, fase. 421 —435. L.

51 Tardy Lajos: A tokaji Orosz Borvisdrlé Bizottsdg torténete (1733—1798). Fejezetek
a magyar—orosz gazdasdgi kapcsolatok torténetébdl. Sdrospatak 1963, 175 1. (A Sdrospataki
Rdkéczi Mizeum fiizetei 23—25.)

52 Domokos Pdl Péter: Torkos Jézsef és az ,,oroszorszdgi magyarok”. Nyelvtudomanyi
Kozlemények 1968. 70. évf. 2. sz. 387—391. 1.

53 Matrafiired 3—5 November 1970. Les lumiéres en Hongrie, en Europe Centrale et
en Europe Orientale. Colloque. Réd. Eduard Bene. Bp. 1971, 125. .; Benda Kdlmdn: A kelet-
kézép-eurépai felvildgosodds kérdései. (A 2. mdtrafiiredi Szimpézion.) A Magyar Tudomdnyos
Akadémia Filozéfiai és Torténettudomdnyi Osztdlydnak Kozleményei 1973. 22. kot. 1—2. sz.
113 —-122. L :

% Araté Endre: Kelet-Eurépa torténete a XIX. szdzad elss felében. Bp. 1971, 597 L;
ud.: Die verschiedenen Formen der nationalen Unterdriickung in Osteuropa und die Madjari-
sierung in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Studien zur Geschichte der Osterreichisch—
Ungarischen Monarchie. Bp. 1961, 423 —446. 1.; ué.: A kiilpolitika hatédsa a balkéni népek
nemzeti felszabadité mozgalmdra a XIX. szdzadban. Szdzadok 1967. 101. évf. 3—4. sz. 505—
545. L; ud.: Die slowakische Schriftsprache und die slawischen Vélker in den vierziger Jahren
des XIX. Jahrhunderts. Studia Slavica Academiae Scientiarum Hungaricae 1968. 14. tom.
1—4. fasc. 3—44. L; ud.: Die Bauernbewegungen und der Nationalismus in Ungarn im Friih-
ling und Sommer 1848. Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eo6tvos
nominatae. Sectio historica 9. 1967. 61 —103. 1., 11. 1970. 45—86. 1.
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vonva az orosz fejlddést, de az egyéb oroszorszigi nemzetiségek fejlédését is,
beleértve a kaukazusontili népeket is, Oroszorszag nemzetkozi szerepét pedig
kiilon fejezetben vizsgalta. Egy tanulméany> a polgari atalakulas kelet-eurépai
sajatossigait prébalta osszefoglalni. A kelet-eurépai jobbégyfelszabaditassal
foglalkozé konyv®® bemutatta a balti tartoméanyok korai reformjait és az 1861-
es reform el6zményeit és jelentGségét. Egy népszeri osszefoglalis a XIX. sza-
zadi orosz kultira fejlédésérdl adott attekintést,? egy kisebb tanulmény a
szazad elsé felében Oroszorszigrdl a francia kézvéleményben kialakult képet
Osszegezte,® de jelent meg tanulmany Szperanszkijrél is.5 A 150 éves jubileum
kapesan tébb tanulmany vizsgalta az 1812-es Honvédd Habord toérténetét,®
elsésorban a hadmiivészet fejlédésében jatszott szerepét, és azt is kimutatta,
hogy Napéleon legyGzésében az orosz regularis hadsereg és a népi ellenallas
volt a déntd. Egy tanulmény Lobacsevszkijnek a nem-euklidészi geometria
megteremtésében jitszott szerepét Bolyai és Gauss tevékenységével vetette
ossze.8! Tobb tanulmany vizsgalta a szlavofilek tevékenységének kiilonbozé
aspektusait.®? Még nagyobb érdeklédés mutatkozott a szazad els§ felének orosz
forradalmaérai irdnt, egy munkaikbél késziilt kisebb valogatas®® mellett kiilsn
tanulmany foglalkozott a dekabrista mozgalom abrazolasaval a szépiroda-
lomban, % belevonva N. A. Nyekraszov, Chamisso és Vigny mellett Jokai Mért.
Herzennel, Csernisevszkijjel és a tébbi orosz forradalmi demokrataval szamos

55 Niederhauser Emil: The problem of bourgeois transformation in Eastern and South-
Eastern Europe. Nouvelles Etudes Historiques I. Bp. 1965, 565-—580. 1.; u3.: Problémes de
la conscience historique dans les mouvements de renaissance nationale en Europe Orientale.
Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 1972. 19. tom. 1—2. no. 39—73. 1.

5 Niederhauser Emil: A jobbigyfelszabaditis Kelet-Eurépdban. Bp. 1962, 353 p.

57 Niederhauser Emil— Sargina Ludmilla: Az orosz kultira a XIX. szdzadban. Bp.
1970, 402 1., 24 t.

58 Niederhauser Emil: La Russie dans 'opinion publique frangaise 1815 —1848. Slavica.
Annales Instituti Philologiae Slavicae Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth
nominatae 10. 1970. 187 —208. 1. 3

89 Dolmdnyos Istvan: Szperanszkij, az orosz reformer. 1772 —1839. Elet és Tudominy
1969. 24, évf. 3. sz. 107—110. L.

60 Perjés Géza: Az élelemelldtds kérdése Napdleon oroszorszdgi hadjdrataiban, Szdzadok
1963. 97. évi. 3. sz. 528 —560. L.; ud.: A statisztika és a haditudomany kapesolata a XIX. sza-
zad elején. Statisztikai Szemle 1965. 43. évf. 12. sz. 1247 —1260. l.; Gottreich Ldszlé6: Az orosz
nép 1812, évi honvédd héborajirél. Hadtorténelmi Kozlemények 1963. 10. évf. 1. sz. 188 —
215. 1.; Dolmdnyos Istvin: A Hdbora és béke torténelmi hdttere. Elet és Tudomédny 1967. 22.
évf. 41. sz. 1923 —1927. 1.

%1 Téth Imre: Mikor és ki alkotta meg a nem-euklidészi geometridt? Gauss, Bolyai,
Lobacsevszkij. Elet és Tudomdény 1966. 21. évf. 23. sz. 1083 —1086. 1.

62 Niederhauser Emil: A szlavofilek térténetszemléletéhez. Acta Universitatis Debre-
ceniensis de Ludovico Kossuth nominatae. Series historica 5. 1966. 27 —42. 1.; ud.: A szlavo-
filek és az oroszorszagi jobbdgyfelszabaditds. Agrdrtorténeti Szemle 1966. 8. évf. 4. sz, 432 —
448. 1.; ud.: Les slavophiles et les autres peuples slaves. Slavica. Annales Instituti Philologiae
Slavicae Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae 7. 1967. 137 —148. 1.

63 Dolmdnyos Istvdén: Orosz forradalmarok a XIX. szdzadban. Bp. 1970, 221. 1, 6 t.
(Eurépai antolégia. A XIX. szdzadi Oroszorszig.)

o4 Zoldhelyi Zsuzsa: Iz isztorii izobrazsenija dekabrisztov v hudozsesztvennoj litera-
ture. Studia Slavica Academiae Scientiarum Hungaricae 1966. 12. tom. 1—4. fase. 453 —
464. 1.
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tanulmany és konyv foglalkozott, részben magyar kapcsolataikra is kite-
kintve.5

Ez vezet at az orosz tematikatdl az orosz—magyar kapesolatok kérdé-
séhez, ennek kutatdsa ugyancsak bd termést hozott. Egy részletes tanul-
many®% adalékokat kozolt arra vonatkozélag, hogy ismerkedett meg a magyar
kozonség a XVIII—XIX. szdzad forduléjan az orosz tudomény és irodalom
eredményeivel. Tobb munka vizsgilta,’? milyen kapcsolatok alakultak ki,
amikor 1799-ben Szuvorov vezetése alatt orosz csapatok vonultak it Magyar-
orszigon, Budéin pedig abban az évben latin nyelvi Szuvorov-életrajzot adtak
ki. Tardy Lajos részletesen mutatta be a magyarorszigi szdrmazési, itt a
jakobinus-mozgalommal is kapcsolatba keriils Balugyanszky Mihaly életraj-
zat és allamférfivi tevékenységét Szperanszkij oldaldn.® Mas munkaiban elsé-
sorban az éppen ebben a korszakban, Balugyinszky meghivasara Oroszorszag-
ba ittelepedett magyar orvosok tevékenységét tarta fel.®® A szazadforduls
koriili egyéb személyi kapesolatok is felmérésre keriiltek,” tobbek kozott a
korai magyar térténetirasban nem jelentéktelen szerepet jatszé Fessler Ignac
Aurél oroszorszigi pedagégiai tevékenysége,”! akinek filozéfiai nézetei miatt
kellett 1810-ben megvalnia a pétervari akadémia tanari allasatél. A Magyar-
orszagon jart orosz utazék élményei’ eddig nem ismert tiikrét mutattak a sza-
zad els6 negyedének magyarorszagi viszonyairél. Igen érdekes adalékokat
gyujtott éssze Dolméanyos Istvan? arra vonatkozélag, milyen rokonszenvvel
figyelte a korabeli magyar kézvélemény a dekabristak vallalkozasat. Az Orosz-

% Dolmdnyos Istvdn: Hercen. Bp. 1970, 269 1.,1t. 1 t. (Eletek és korok.) L. még Nieder-
hauser Emil: Hercen és Magyarorszdg. Magyar Torténész Kongresszus, 1953. jnius 6 —13.
Bp. 1954, 341 —348. L.; ud.: Gercen i Vengrija. Acta Historica Academiae Scientiarum Hungari-
cae 1954. 2. tom. 3. fasc. 251 —264. L.; Szdnté Zsuzsanna: Csernisevszkij. Bp. 1948, 68 L.;
Dénes Magda: Belinszkij sziiletésének 150. évforduléjdra. Pedagégiai Szemle 1961. 11. évf.
9. sz. 822—828. 1.; Pataki Ferenc: Az orosz forradalmi demokratik pedagégidja. Bp. 1962,
96 1., 4 t. (Egyetemes neveléstérténet 36.)

% Bor Kdlmdn: Orosz tudomdnyos és irodalmi vonatkozdsok a magyar nyelvii hirlap-
irodalomban (1780—1824.) Tanulményok a magyar—orosz irodalmi kapcsolatok korébdl 1.
86—120. 1.

87 Vajda Pdl: Szuvorov csapatai Magyarorszdgon. — Armija Szuvorova v Vengrii.
1799. Bp. 1950, 23 1.; Darvas Istvdn: Szuverov hadai Magyarorszdgon 1799-ben. Szdzadok
1949. 83. évf. 1—4, sz. 282-291. 1.

% Tardy Lajos: Balugydnszky Mihdly. Bp. 1954, 256 1., 9 t.

89 Schultheisz Emil—Tardy Lajos: Fejezetek az orosz—magyar orvosi kapesolatok
miltjdbél. Bp. 1960, 199 1.; Tardy Lajos: Dr. Orlay Jdnos (1770 —1829). Az Orszigos Orvos-
torténeti Kényvtar Kézleményei 1959. 13. sz, 89—159. 1.

70 Csekey Istvan: Hannulik Jdnos oroszorszdgi kapesolatai. Filolégiai Kézlony 1956. 2.
évf. 4. sz. 460—469. L.; Vincze Ldszl6: Tessedik Sdmuel oroszorszdgi kapcsolatai. Koznevelés
1964. 20. évf. 8. sz. 304. 1.; Tardy Lajos: Eménuel Gyorgy magyar test6r, a lipcsei csata orosz
hése. Hadtiorténelmi Kozlemények 1964. 11. évf. 2. sz. 270—275. 1.

7 Fenyé Istvdn: Fessler Oroszorszdgban. Irodalomtérténeti Kozlemények 1963. 67.
évf. 6. sz. 720—722. 1.

72 Tardy Lajos: Magyarorszdgi Gtiélmények és magyar irodalmi vonatkozisok a XIX.
szézad elsd negyedében megjelent orosz kiadvdnyokban. Tanulméinyok a magyar—orosz iro-
dalmi kapcsolatok koréb8l. 1. Bp. 1961, 121 —146. 1.

78 Dolmdnyos Istvdn: A dekabrista felkelés magyarorszdgi emlékei. Szdzadok 1955. 89.
évf. 3. sz. 425—450. L
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orszdghan jart magyar utazék élményei™ azt bizonyitjak, hogy a fejlédés
hasonlé szakaszidban levS oroszorszagi viszonyok milyen élénk érdeklédést
keltettek a reformkori Magyarorszagon. Araté6 Endre a magyarorszagi szla-
vok és az oroszok kapcsolatanak feltarasaval® a XVIII. szazadi vonatkozasa-
ban mér érintett kutatasi teriiletet bdvitett tovabb. A korszaknak — megint
csak a magyar Gstorténettel dsszefiiggé — tudomanyos kapcsolatait is vizs-
galtak.” Andics Erzsébet a bhécsi és a szentpétervari udvar forradalomellenes,
konzervativ kapcsolatait, az 1849-es cari intervencié el6zményeit és a magyar
arisztokracidnak az intervenciéban jatszott szerepét tarta fel’” roppant széles
korii adatgytijtés alapjan, gazdagon dokumentalva. A cari intervenciéra vonat-
kozélag djabb dokumentumokat is publikaltak,”® Perényi Jézsef az eurépai
hatalmak allasfoglalasidt mutatta be,’® Pach Zsigmond Pal pedig Gorgey kapi-
tulaciéjanak orosz vonatkozasait deritette fel orosz levéltari anyag alapjan.8?
Megjelentek N. G. Csernisevszkij 1859—61-ben irt magyar vonatkozasd
cikkei,?! amelyek az 1848-as forradalom kérdéseit is érintették.

Az 1861-es jobbagyreform utani Oroszorszaggal, a kapitalizmus kibon-
takozéisanak koraval foglalkozé munkak kozt els§ helyen Pach Zsigmond Pal
tanulméanyat®® kell megemliteniink, amely a magyarorszagi Osszehasonlité

" Niederhauser Emil: La société russe dans la premiére moitié du XIXe¢ siécle, vue par
des voyageurs hongrois. Slavica. Annales Instituti Philologiae Slavicae Universitatis Debre-
ceniensis de Ludovico Kossuth nominatae 2. 1962. 203 —-217. 1.

% Araté Endre: A magyarorszégi szldvok és az oroszok kapecsolatihoz a reformkorban.
Tanulmdnyok a magyar—orosz irodalmi kapesolatok kérébdl 1. Bp. 1961, 245 —294. 1.

% Balassa Ivin: Reguly Antal néprajzi gylijteménye (1840 —1845). Néprajzi Ertesitd
1954. 36. kot. 47—64.1.; Rdsonyi Ldszlé: A magyar keletkutatds orosz kapesolatai. Bp. 1962, 19
l. (A Magyar Tudomidnyos Akadémia Kényvtdrdnak kozleményei 26.); Sz. Garai Judit—
Ujhelyi Gabriella: A Magyar Tudomédnyos Akadémia Konyvtdra orosz és szovjet cserekapcso-
latainak vdzlatos térténete. Magyar Konyvszemle 1967. 83. évf. 4. sz. 325--334. 1.

77 Andics Erzsébet: A Habsburgok és a Romanovok szivetsége. Az 1849. évi magyar-
orszdgi cdri intervencié diplomadciai elstorténete. Bp. 1961, 452 1.; ud.: Das Biindnis Habs-
burg— Romanow. Vorgeschichte der zaristischen Intervention in Ungarn im Jahre 1849.
Bp. 1963, 201 1. (Studia historica Academiae Scientiarum Hungaricae 52.); ué.: A Habsbur-
gok és a forradalmak elleni céri segitség kérdése. (A miinchengriitzi egyezménytsl 1849 m4ju-
sdig.) Szdzadok 1960. 94. évf. 4. 8z. 556 —594. 1.; ué.: Die Habsburger und die Frage der Zaren-
hilfe gegen die Revolution. Etudes historiques II. Bp. 1960, 7—58. 1.; ud.: A nagybirtokos arisz-
tokracia ellenforradalmi szerepe 1848 —49-ben. 2. Iratok. 1848. madrc. 15. — 1849. mdre. 4.
3. Iratok. 1849. marc. — 1850. dpr. Bp. 1952-1965, 559 I, 4 t.; 543 1., 7 t. (Fontes historiae
Hungariae aevi recentioris.)

78 Perényi Jézsef: Documents relatifs 4 ’intervention armée russe de 1849 en Hongrie.
Revue d’Histoire Comparée 1946. 4. (24.) kot. 3—4. sz. 319—345. I.; Két emlékirat az 1849.
évi cari intervenciérdl. Scserbatov A. G.: Paszkievics Magyarorszdgon. — Fatijev A.: Egy
orosz katona elbeszélése az 1849. évi magyarorszagi hadjaratrél. Bev. és jegyz. Trécsdnyi
Zoltin. Bp. 1948, 171 1., 2 térk.

7 Perényi Joézsef: Contributions a I'histoire de 'intervention russe de 1849 en Hongrie.
Revue d’Histoire Comparée 1948. 7. (26.) kot. 1. sz. 35—-52. 1.

8 Pach Zsigmond Pdl: Kiadatlan Gorgey-iratok 1849 augusztusdbél. Szazadok 1957.
91. évf. 1—4. sz. 198—226. 1.

81 Csernisevszkij a magyarokrél. N. G. Csernisevszkij magyar tdrgya cikkei. Szerk.
Fogarasi Béla. Bp. 1953, 212 1.

82 Pach Zsigmond Pél: A magyarorszigi és oroszorszdgi poroszutas agrarfejlédés egyezd
és eltérd vonasairél a XIX. szdzad mdsodik felében. Kozgazdasigi Szemle 1958, 5. évf. 1.
sz. 56 —178. 1.; ud.: O szhodsztve i razlicsijah agrarnogo razvitija Vengrii i Roszszii po prusz-
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kutatasok megindulasaban alapvetd szerepet jatszott; ebben a szidmos hasonlé
vonas mellett arra utalt, hogy a munkéspart 1914 el6tt masképpen foglalt
allast az agrarkérdésben, ezért Magyarorszagon a szocialista forradalom csak
jéval késébb bontakozhatott ki. Berend T. Ivan és Ranki Gyorgy nagy ossze-
hasonlité gazdasigtorténeti szintézise®® csak részben tért ki az oroszorszagi
fejlddésre, minthogy ez nem kézvetlen téméija, de hangoztatta az oroszorszagi,
a lengyelorszagi és a magyarorszagi gazdasigi fejlédés kiézos vonasait az 1914
eldtti évtizedekben. Katus Laszlé t6bb munkajaban® vetette 6ssze a magyar-
orszigi és az oroszorszagi gazdasagi novekedést, kimutatva azt, hogy Magyar-
orszagon ennek fejlédési iiteme valamivel gyorsabb volt. Berend T. Ivéan és
Ranki Gyérgy tanulméanya® Oroszorszag vonatkozasaban is kimutatta, hogy
az ipari forradalom csak részlegesen ment végbe, és a tGkés fejlddésnek csak
szlikds dtjat biztositotta. Néhany tanulméany a kelet-eurépai agrarstruktira
és a paraszti osztdlyharc kozos vonasait és eltérd sajatossagait domboritotta
ki Mas tanulmanyok az orosz pedagégia fejlddésével, az orosz munkasosztily
helyzetével foglalkoztak.®” Perényi Jo6zsef az els§ marxista szintézist irta meg
a karpat-ukrinok torténetérsl®® a XIX. szazad derekatdl az elsd vilaghaboriig
terjedd id@szakban, a gazdasagi fejl§dés mellett kiilonésen a nemzeti 6ntudat
és a politikai mozgalom kérdéseire figyelve. Mayer Maria ezt a tarsadalom
statisztikai vizsgalataval bévitette.8® Erdemes itt felfigyelni arra, hogy mig a
megel6z8 korszakok vonatkozasaban a kutatas minden miifajban a politikai
és kulturalis fejlédés kérdései felé tajékozédott elsGsorban, a t8kés rendszer
kibontakozésanak koraban egyszerre erfsen megnétt a gazdasigi fejlédés
problémai iranti érdeklddés.

szkomu puti vo vtoroj polovine XIX veka. Szbornik sztatej pamjati A. M. Pankratovoj.
Moszkva, 1958, 681 —693. 1.; us.: A foldestri gazdasdg ,,porosz utas” fejlddése Oroszorszdghan
a XIX. szdzad misodik felében. Szdzadok 1958. 92. évf. 1 —4. sz. 146—173. 1.

83 Berend T. Ivdan — Ranki Gyérgy: Kozép-Kelet-Eurépa gazdasdgi fejlddése a 19—20.
szdazadban. Bp. 1969, 415 1.

8 Katus Ldszlo: A kelet-eurépai iparosodds és az ,,6ndllé tokés fejlodés” kérdéséhez.
Torténelmi Szemle 1967. 10. évi. 1. sz. 1 —45. L.; u.: Economic growth in Hungary during the
age of dualism (1867-—1913). A quantitative analysis. Social-economic researches on the
history of East-Central Europe. Bp. 1970, 35 -127. 1.

85 Berend T. Ivén— Rdnki Gyirgy: K voproszu o promiislennoj revoljucii v Vosztocsnoj
i Jugovosztocsnoj Evrope. Uo. 129—190. 1.

86 Niederhauser Emil: A nagybirtok és a parasztsdg Kelet-Eurépdban a polgdri forra-
dalmak utdn. Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae 7/1. 1961.
213—229. 1.; ud.: Klaszszovaja bor’ba kreszt’jansztva v Vosztocsnoj Evrope vo vtoroj polo-
vine XIX — nacsale XX v. Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nomina-
tae, Series historica 2. 1965. 61 —84. L.

87 Kovdts Gyula: Usinszkij, Tolsztoj és a korukbeli orosz nevelés. Bp. 1963, 120 1., 6
t. (Egyetemes neveléstorténet 41 —42.); Honfi Jézsef: Az oroszorszdgi munkdsosztily és mun-
kdsmozgalom a mult szdzad utolsé évtizedében. Torténelem 1970. 9. sz. 66 —99. 1.

88 Perényi Jozsef: 1z isztorii zakarpatszkih ukraincev (1849—1914). Bp. 1957, 159 L.
(Studia historica Academiae Scientiarum Hungaricae 14.)

8 Mayer Mdria: A XIX. szdzad végi karpatukrdn agrdrnépesség tdrsadalmi szerkeze-
tének statisztikai dbrdzoldsa. Torténelmi Szemle 1961. 4. évf. 3. sz. 330—346. L.; us.: Polo-
zsenie trudjascsihszja Zakarpatja v godii pervoj mirovoj vojnii. Ukrainszko-ugorszki isztorics-

ni zvajzki. Kijev, 1964. 217—229; ud.: Zakarpatski Ukrajinci na prelome storoédia. Oktéber
a ukrajinskd kultira. PreSov, 1968. 49 —74. stb. stb.
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Nem mintha ez az egyéb kérdések elhanyagolasat jelentené. Az orosz—
magyar kapesolatok targykérében itt Dolmanyos Istvan 6sszefoglalasat?® kell
emliteniink, amely azt mutatta meg, hogy a hiivis, s8t gyakran ellenséges
allamkézi kapcesolatok ellenére, amelyeket az intervencié emléke is bearnyé-
kolt, a kultira teriiletén a dualizmus kordban milyen élénk és gyiimolessz6
kapesolatok alakultak ki, amiben kiilénésen a klasszikus orosz irodalom ekkor
bekovetkezd térhéditasa volt a jelentds. Dolméanyos Istvdn azonban a poli-
tikai fejlédésben is megmutatta a pozitiv vonasokat,”? az ellenzéki és a mun-
kassajté pozitiv allasfoglalasidt az oroszorszagi forradalmi mozgalmak irant.
Jelents eredményeket ért el a magyar térténeti kutatas a Habsburg-biroda-
lom és Oroszorszig politikai kapcsolatainak a feltarasa terén is, elmélyiilt, sok
orszagban folytatott levéltari kutatasok alapjan. Diészegi Istvan az Osztrak—
Magyar Monarchia 1870—71-es oroszellenes kisérleteinek a kudarcat mutatta
meg,% Menyhart Lajos a harom csaszir szovetségének egyes kérdéseit vilagi-
totta meg,” kiilondsen a magyar kozvélemény allasfoglalasat, Didszegi Istvan
a felszabadult Bulgéria berendezésével kapcsolatos osztrak—magyar és orosz
allaspontot,” Palotds Emil pedig t6bb munkajaban® a Monarchia és Orosz-

% Dolmdnyos Istvdn: Kolt6k baratsdgatél népek testvériségéig. Magyar —orosz haladé
miivelddési kapcsolatok a dualizmus kordban. Bp. 1959, 220 1. L. még Balassa Ivdn: A Nép-
rajzi Mazeum kapcsolatai az orosz néprajztudomdnnyal. Ethnographia 1952, 63. évf. 1 —2, sz.
171 —201. 1.; Csinddy Gerd: Zichy Jen® oroszorszdgi és kinai expediciéinak térténete Gj megvi-
lagitdsban. Foldrajzi Kozlemények 1963. 11. két. 1. sz. 37—49. L

81 Dolmédnyos Istvdn: Vengerszkoe obscsesztvennoe mnenie i revoljucionnoe dvizsenie
v Roszszii v sesztideszjatiih-szemideszjatith godah XIX sztoletija. Annales Universitatis
Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eétvios nominatae. Series historica 10. 1968. 3 —33.
L; u8.: Az orosz forradalmi narodnyikok és a magyar sajté az 1878 —1881. évi oroszorszdgi
forradalmi vilsdg id8szakdban. Tanulmdnyok a magyar —orosz irodalmi kapcsolatok korébsl
2. Bp. 1961, 42—83. L.; ud.: Les populistes (narodniki) révolutinonnaires russes et la presse
hongroise contemporaine. Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando
Eétvos nominatae. Series historica 3. 1961. 163—198. 1.

92 Diészegi Istvdn: Beust, Andrdssy et la question de la Mer Noire, 1870 —1871. Annales
Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eétvés nominatae. Sectio historica 9.
1967. 163 —206. 1.

93 Menyhédrt Lajos: K ocenke szojuza treh imperatorov. Annales Universitatis Debre-
ceniensis de Ludovico Kossuth nominatae. Series historica 7/2. 1968. 3 —14. L.; ué.: A hdrom
csdszdr szovetsége és a magyar politikai kozvélemény a keleti valsdg idején (1875 —78). Anna-
les Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae. Series historica 5. 1966.
43—63. l.; ud.: Vengerszkaja politicseszkaja obscesztvennoszt’ i Roszszija (1875—1878).
Slavica. Annales Instituti Philologiae Slavicae Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kos-
suth nominatae 9. 1969. 139—147. 1.

9 Diészegi Istvdn: Ausztria—Magyarorszdg és Bulgdria a San Stefano-i béke utdn
(1878 1879). Bp. 1961, 122 1. (Ertekezések a tiorténeti tudomdnyok korébsl. Uj sorozat 23.);

: Kdlnoky, Andrassy és a bolgdr vdlsdg 1885—87-ben. Szdzadok 1967. 101. évf. 1—2. sz,
148~154-. 1

9 Palotés Emil: Die bulgarische Frage und das Verhiltnis Osterreich—Ungarns zu
Russland beim Debiit des Aussenministers Goluchowski. Annales Universitatis Scientiarum
Budapestinensis de Rolando Eétvds nominatae. Sectio historica 8. 1966. 139 —159. 1. ué.:
A Balkan-kérdés az osztrdk —magyar és az orosz diplomdcidban a XIX. szdzad végén. Bp.
1972, 233 1.; wud.: Ausztria— Magyarorszdg és a balkdni kérdés a XIX. sz. végén. Torténelmi
Szemle 1967. 10. évf. 4. sz. 430—453, 1.: ub.: Iz diplomaticseszkoj isztorii makedonszkogo vop-
rosza na iszhode XIX veka. Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando
Eo6tvos nominatae. Sectio historica 5. 1963. 117—146. 1.; ué.: K isztorii szoglasenija 1897 g.
mezsdu Avsztro—Vengriej i Roszsziej. Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de
Rolando E6tvés nominatae. Sectio historica 4. 1962. 123 —134. L.
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orszag balkéni ellentéteit killonosen a macedén kérdésben, amelyek 1897-ben
majdnem hiborira is vezettek, de végiill mégis, szimos ok kozrejatszisa
miatt, megegyezéssel zarultak.

Az imperializmus koraban ismét a politikai kérdések felé fordult a figye-
lem, Menyhart Lajes az agrarkérdéssel kapcsolatos vitakban mutatta meg a
kiilonbh6z6 orosz iranyzatok allaspontjat.?® A politikai kérdések irdnt megno-
vekedett érdeklddést elsGsorban az magyardzza, hogy ebben a korszakban
keriilt szembe a magyar kutatas Lenin és a bolsevik part szerepével, amelynek
a Magyar Tanécskoztarsasagig vezetd forradalmi vton a magyar fejlédésre
is elhatarozé befolyasa volt. Kirschner Béla Leninnek a forradalomra vonat-
koz6 megallapitasait elemezte.?” Molnar Erik a munkaspartoknak a nemzeti-
ségi kérdéshen elfoglalt eltéré allaspontjabél magyarazta meg az els§ vilag-
haborid végén kitort forradalmak eltéré kimenetelét.®® Mucsi Ferenc, Hanak
Péter és mésok az 1905-6s forradalom magyarorszagi kihatdsat vizsgaltak,9®
Soés Pal kimutatta Szabé Ervin orosz munkasmozgalmi kapcsolatait!®® és
hangsiilyozta a bolsevikok irant érzett rokonszenvét. Dolmanyos Istvan arra
vilagitott ra,®! hogyan prébalt a fiiggetlenségi part az Oroszorszighoz valé
kozeledés révén j kiilpolitikai irdnyvonalat kialakitani, hogy ezzel Magyar-
orszagot elszakitsa a német szovetségtdl. A politika mellett az orosz tudomény
korabeli fejlédése irdnti érdekl8dés is megmutatkozott.1%?

% Menyhdrt Lajos: Az orosz politikal irdnyzatok dlldsfoglaldsa az agrdrkérdésben a
szdzadeldn. Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae. Series histo-
rica 13. 1971. 11—-52. 1.

97 Kirschner Béla: Lenin a demokratikus és a szocialista forradalomrél (1893 —1917).
Parttorténeti Kozlemények 1968. 14, évf. 2. sz. 91—125. 1.; ud.: Lenin iiber die demokratische
und sozialistische Revolution (1893 —-1917). Annales Universitatis Scientiarum Budapes-
tinensis de Rolando Edtvés nominatae. Sectio historica 10. 1968. 81 —111. 1L

98 Molndr Erik: Zur Rolle der Arbeiterpartei in Russland und in Osterreich —Ungarn.
Die nationale Frage in der Osterreichisch—Ungarischen Monarchie 1900—1918. Bp. 1966,
316—317. L.

9 Mucsi Ferenc: Az elsé orosz forradalom és a magyar munkdsmozgalom. Bp. 1956,
199. 1.; Erényi Tibor: Az els§ orosz forradalom és a magyar munkdsmozgalom. Tdrsadalmi
Szemle 1955, 10. évf. 2— 3. sz. 97—116. L.; Réti Laszlé: Az elsd orosz forradalom és a forradalmi
baloldal kialakuldsa a magyar munkdsmozgalomban. T4rsadalmi Szemle 1955. 10. évf. 11. sz.
50—69.1.; Handk Péter : Az 1905-6s orosz forradalom hatdsa Magyarorszdgon. Az 1905 —1907-es
els§ orosz forradalom és a nemzetkozi forradalmi mozgalom. I. Bp. 1956, 517—591. L; ué.:
L’influence de la révolution russe de 1905 en Hongrie. Acta Historica Academiae Scientiarum
Hungaricae 1955. 4. tom. 1—3. no. 279—318. 1.; Aranyossi Magda: ,,Mi sem lehetiink se gyd-
vibbak, se gyengébbek meoszkvai testvéreinknél.”” (Az 1905-6s orosz forradalom hatdsa a
magyarorszdgl ndmunkds-mozgalomra.) A Magyar Munkdsmozgalmi Intézet Ertesit8je 1955.
1. évf. 2. sz. 1—12. L.; Féldessy Gyula: Ady és az 1905-6s orosz forradalom. Irodalomtorténet
1950. 2. sz. 112—118. 1.; Vincze Géza: Ady és az orosz forradalmi mozgalmak. Szdzadok 1956.
90. évf. 4—6. sz. 657—666. L.

100 Soés Pdl: Szabé Ervin és az orosz munkdsmozgalom. Acta Universitatis Debrece-
niensis de Ludovico Kossuth nominatae 6/1. 1959 —1960. 243 —257. 1.

101 Dolményos Istvan: Kdrolyi Mihdly és a ,,szentpétervédri ut”. (Az orosz—magyar
szdvetség gondolata 1914-ben.) Térténelmi Szemle 1963. 6. évf. 2. sz. 167—194. L.; ud.: Mihdly
Karolyi et le voyage de Saint-Pétersbourg. (L’idée d’une alliance russo-hongroise en 1914.)
Annales Universitatis Scientiarum Budapestiensis de Rolando E6tviés nominatae. Sectio his-
torica 5. 1963. 147184

102 Sey Istvdn: Pavel Pavlovics Mintrofanov (1873 —1916). Szdzadok 1969. 103. évf.
5—6. sz. 1173—-1175. L.
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Szinte belathatatlan az a gazdag irodalom, amely a Nagy Oktéberi Szo-
cialista Forradalommal, annak a Magyar Tanicskoztarsasag létrejottében
megtestesiild magyarorszagi hatdsival és altalaban a szovjet fejlédéssel fog-
lalkozik. A puszta szadmszeriség is mutatja, a tematikan tdlmenen, hogy a
magyar marxista torténészek vilagosan latjdk az Oktéberi Forradalomnak
és a Szovjetunié fejlddésének vilagtorténelmi jelentdségét.

Dolmanyos Istvin szintézise a Szovjetunié tdérténetérsll®® 6nallé kon-
cepciéban mutatta be a szovjet fejlddést, redlisan tarta fel a Szovjetunié tor-
ténetében megmutatkozé kiilsé és belsd nehézségeket, és éppen ennek révén
tudta j6l érzékeltetni ennek a fejlddésnek maradandé és vilagraszélé eredmé-
nyeit. Egy korabbi konyvében!® a Szovjetunié nemzetiségeinek a fejlédését
vildgitotta meg, kontrasztként bemutatva a céri Oroszorszag elnyomé nemze-
tiségi politikajat. Nagy érdeklddéssel fordultak a magyar torténészek Lenin
munkissaga felé,’% amire kiilondsen az 1970. évi Lenin-centendrium adott
alkalmat, az egyes tanulmanyok sokoldaldsagit, a fejlédés bonyolult volta
iranti érzékenységét, a lényeges vondsokat kiragadni képes tehetségét,—a prole-
tariatus nemzetkézi méretii szervezéséért vivott harcat mutattak be.

A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalommal foglalkezé magyarorszagi
irodalomrél a kortirsi megnyilvinulasokig visszamenden adott tajékoztatast
egy részletes bibliografia.’® Dolminyos Istvan dokumentum-valogatdsal®? a
forrasok hitelességével szélt a nagy eseményrdl. Molnar Erik és masok tanul-

103 Dolmdnyos Istvén: A Szovjetunié toérténete. Bp. 1971, 504 1., 20 t., 2 térk.

14 Dolmdnyos Istvan: A nemzetiségi politika torténete a Szovjetuniéban. Bp. 1964, 224
L, 8 t. L. még Kassai Géza: Kis népek sorsforduléja a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom.
Bp. 1955, 63. 1.; ud.: A leninizmus és a kis népek. Parttorténeti Kiozlemények 1960. 6. évf. 1 —2.
sz. 5—33. L.

105 4ndics Erzsébet: Lenin torténeti latdsmaédjdrél. Parttorténeti Kozlemények 1967,
13. évf. 4. sz. 3—42. 1.; ub.: Lenins historische Betrachtungsweise. Annales Universitatis
Scientiarum Budapestinensis de Rolando E6tvés nominatae. Sectio historica 10, 1968.47 —80.1.;
Jemnitz Jinos: Lenin és a torténettudomdny. Térténelmi Szemle 1970. 13. évf. 2. sz. 210—
222, 1.; Rénki Gyérgy: Lenin imperializmus-elmélete. Uo, 223 —229. 1.; Mucsi Ferenc: Lenin és
a nemzeti kérdés. Uo. 230—239. 1.; Orbén Sdndor: Lenin és az agrarkérdés. Uo. 240 —247. 1
Pamlényi Ervin: Lenin és a kultira kérdései. Uo. 248255, L.; Pach Zsigmond Pdl: ZAarszé6.
Uo. 256 ~259. L.; Fogarasi Béla: Lenin harca a revizionizmus és a dogmatizmus ellen. T4rsa-
dalmi Szemle 1958. 13. évf. 4. sz. 54—67. L.; ud.: Lenin és a tudomdny: Akadémiai Ertesits
1955. 62. évf. 511. sz. 225—239. 1.; Farkas Dezsé: Lenin és az agrdarkérdés 1917-ben. Acta
Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae 14, Series marxistica-leninis-
tica 1. 1968, 37—90. 1.; Mucs Sdndor: Lenin, a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom és a
polgirhabori katonai vezetdje. Hadtorténelmi Kozlemények 1967. 14. évf. 3. sz. 435 —454. L;
Farkas Dezsé: A bolsevikok harca a III. Internaciondlé megteremtéséért az 1914 —1917-es
években. Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae 3/1. 1956. 15—
29. 1.; Dobos Rézsa: Oroszorszig gazdasdgi helyzete 1917-ben a Nagy Oktéberi Szocialista
Forradalom el§estéjén. A proletarhatalom els$ gazdasdgi intézkedései. Kozgazdasdgi Szemle
1958. 5. évf. 11. sz, 1178 —1186. L.; Géncol Gydrgy: Gazdasdg és politika Lenin imperializmus-
elméletében. Kozgazdasdgi Szemle 1958, 5. évf. 1. sz. 1—-13. 1.; Dolmdnyos Istvdn: Az 1917.
évi februdri oroszorszdgi forradalom. Pirtélet 1967. 12. évf. 3. sz. 25—29. 1.; Merényi Ldszlé:
Az 1917. februdri orosz forradalom és Kelet-Eurépa. Torténelem 1967, 7. sz. 106 —143. 1.

106 A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom és a polgdrhdborti magyarorszdgi irodalmad-
nak vilogatott bibliografidja. Szdzadok 1967. 101. évf. 5. sz. 1094 —1108. 1.

107 Dolmdnyos Istvan (szerk.): A nagy forradalom krénikdja 1917 emlékezésekben és
hiteles okmdnyokban. Bp. 1967, 439. 1, 24 t.
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minyail® a Forradalom jelent8ségét vilagitottdk meg a nemzetkozi munkas-
mozgalom és iltaliban a forradalmi mozgalom vonatkozisdban. L. Nagy
Zsuzsa az antant-hatalmak szovjetellenes politikajat dsszegezte,l%® egy masik
tanulmany az Ok(b)P katonapolitikdjanak fejlédését.110

A korszak egyik, magyar szemponthél igen lényeges kérdése az Orosz-
orszaghan hadifogsagha esett magyar katonak forradalmasodasa és részvétele
az Oktéberi Forradalomban és a polgarhaboriban. Mintegy szazezer katonarél
van szd, akiknek a kiizdelme a szovjet fejlédés szempontjabél is szamottevd
volt, hazatérésiik utin pedig a magyarorszagi forradalmakban jatszottak elha-
tarozoé szerepet. J6 néhany dokumentumkiadvany,}!! kiztiik szovjet és magyar
kutatok kozss erdfeszitésének eredményeként tirta fel az eddig ismeretlen
részleteket, magyar forradalmarok irasait, amelyek nagy szerepet jatszottak
a hadifoglyok éntudatosodasiban. A dokumentumok alapjan szamos feldolgo-
zas is sziiletett, amelyek ezt a problematikat vizsgaljak meg, kiilondsen Gyor-
kei Jend, Jézsa Antal, Milei Gyorgy és Zsilak Andras tollab6l.*2 Tébb tanul-

108 Molndr Erik: A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom. Magyar Tudomany 1957. 2.
kot. 11--12. sz, 439—455. 1.; Szdzadok 1957. 91. évf. 1 —4. sz. 1—7. 1.; T4rsadalmi Szemle
1957. 12. évf. 7—8. sz. 1~9. 1.; Bolgdr Elek: Az oktéberi forradalom demokratikus kihat4sai.
Tarsadalmi Szemle 1946, 1. évf. 11, sz. 790 —799. 1.; Jemnitz Janos: Az 1917, évi orosz forradal-
mak és az eurdpai szocialista munkdsmozgalom. Szdzadok 1967. 101. évf. 5. sz. 917—949. 1.;
Magyar Gyérgy : Uber den Charakter der Oktoberrevolution. Annales Universitatis Scientiarum
Budapestinensis de Rolando E6tvis nominatae. Sectio historica 10. 1968. 113 —122. 1.; Dolmd-
nyos Istvin: Ot nap, amely figyelmeztetette a vildgot. Elet és Tudomany 1967. 22, évf. 9. sz.
387—391. 1.: Borsdnyi Gyérgy: Eszmei vitdk, médszertani kérdések az Oktéberi Forradalom
kutatdsdban. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Filozéfiai és Torténettudomadnyi Osztalydanak
Kézleményei 1968. 16. évf. 2—3. sz. 107—120. 1.; Hdy Ldszl6: Negyven esztendd, amely meg-
viltoztatta a vildgot. Tdrsadalmi Szemle 1957. 12, évf. 6. sz. 25—40. 1.; Kallai Gyula: A
Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom és a kultira. Tdarsadalmi Szemle 1957, 12. évf. 6. sz.
60—70. 1.; Gyulay Ferenc: A haladé orosz statisztika szerepe a forradalmi mozgalmakban és
Oktéber id8szakdban. Statisztikai Szemle 1957, 35. évf. 10. sz. 790 —797. 1.; Kovdcs Istvdn:
Az els§ szovjet alkotmdnyrél. Magyar Tudomany 1957, 2. két. 11—12, sz. 493—511. 1.; Tokody
Gyula: A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom hatdsa a térténelmi gondolkoddsra. Alfsld
1967. 17. évf. 11. sz. 64—69. L.; Szakasits Arpid: A marxizmus—leninizmus gy&zelme a mense-
vizmus felett. Tdrsadalmi Szemle 1957. 12. évf. 6. sz. 73—91. L.

100 L. Nagy Zsuzsa: Az antanthatalmak szovjetellenes politikdja. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Filozéfiai és Torténettudomdnyi Osztalydnak Kozleményei 1968. 16. kot. 2—3.
sz. 131 —135. L.; u8.: Az ,,orosz kérdés” és Magyarorszdg a pdrizsi békekonferencidn. A Magyar
Tudominyos Akadémia Filozéfiai és Torténettudoményi Osztdlydnak Kézleményei 1968. 16.
kot. 2—3. sz. 221-—230. 1.

110 Zdgoni Erné: Az Oroszorszdgi Kommunista (bolsevik) Part katonapolitikdjdnak fej-
15dése a polgarhaborti éveiben (1917—1922). Hadtérténelmi Kozlemények 1967. 14. évf, 3.
sz. 455—476. 1.

H1 A magyar internacionalistdk a Nagy Oktdberi Szocialista Forradalomban és a pol-
garhdbordban (1917 —1922). 1. Az oroszorszagi magyar hadifoglyok forradalmi mozgalma. 2.
A magyar internacionalistdk részvétele a szovjethatalom védelmében a polgdrhdbora front-
jain. Szerk. biz.: G. D. Obicskin, Vass Henrik stb. Bp.1967—1968,5851.,10 t.; 819 1., 12 t.
1 térk.; Gyorkei Jend (szerk.): Magyarok az Amur partjan. Képes visszaemlékezések ... a
magyar internacionalistdkra ... Bp. 1967, 162 1.; Milei Gyérgy: Kun Béla 1917—1918-ban
megjelent irdsai. Pdrttérténeti Kézlemények 1962. 8. évf. 1. sz. 108—130. L.; Ligeti Kdroly:
Vailogatott irdsai. Bev. Sziklai Sdndor. Bp. 1957, 150 1.

12 Zsilgk Andras: Az Ok(b)P magyvar csoportjdnak szerepe a Voros Hadsereg inter-
nacionalista egységeinek szervezésében (1918 —1919). Torténelmi Szemle 1961. 4. évf. 3. sz.
347—-360. 1.; Jozsa Antal: Ukrajna Kommunista (bolsevik) Partja 1. kongresszusinak néhany
magyar vonatkozdsa, Hadtorténelmi Kozlemények 1963, 10, évf. 1. sz. 336—346. L.; Gydrkei
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many!3 foglalkozott a breszt-litovszki béketargyalasokkal, a hadifogolycseré-
vel és a békekdstés utdni ukrajnai osztrak—magyar katonai intervenciéval,
amelyet a népi ellenallas buktatott meg.

A kapcsolatok targykorébe vagé munkak ennek a korszaknak a vonat-
kozasdban elsdsorban az oroszorszagi forradalmak magyarorsziagi hatasaval
foglalkoztak. Nem kétséges, hogy ezek a nagy anyagot megmozgatd tanulma-
nyok elsGsorban a magyar torténelem jobb megvilagitasat szolgiljak, ugya-
nakkor viszont nem jelentéktelen adalékok az oroszorszagi forradalmak, kivalt-
képpen a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom vilagtérténeti jelentdségéhez.
Mucsi Ferenc a februiri forradalom hatasat 6sszegezte.!* Dokumentumkiad-
véanyok vilagitottdk meg a februari forradalom utan a keleti fronton kibonta-

Jené—Jézsa Antal: Magyar internacionalistik a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalomban.
Bp. 1957, 243 1., 12 t.,, 2 térk.; u6k: Vengerszkie internacionalisztii v Velikoj Oktjabr’szkoj
szocialiszticseszkoj revoljucii. Moszkva, 1959, 322 1., 2 térk. uGk: A rendithetetlen szdzezer.
Magyarok a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalomban és a polgarhdboraban, Bp. 1968, 2781,
24 t., 1 térk.; Jozsa Antal: Az osztrdk—magyar hadsereg frontpropagand4ja és az internacio-
nalista hadifoglyok szerepe az oktéberi forradalom idején lezajott katonabardtkozdésokban.
Hadtérténelmi Kozlemények 1966. 13. évf. 2. sz. 326—351. 1.; Milei Gyérgy—Jézsa Antal:
A magyarok részvételérsl a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalomban és a polgédrhdboraban.
Szdzadok 1967. 101. évf. 5. sz. 950—988. L.; Gyérkei Jend—Jézsa Antal: Adalékok a Nagy
Oktéberi Szocialista Forradalomban és a Szovjetunié polgdrhdbortjdban részt vett magyar
internacionalistdk torténetéhez (1917—1922). Hadtérténelmi Kézlemények 1957. 4. évf. 3—4.
sz. 21—69. L.; Milei Gyérgy: A szovjet-oroszorszagi magyar kommunista mozgalom néhdny
kérdése. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Filoz6fiai és Torténettudomdnyi Osztdlydnak
Kozleményei 1967. 16. kot. 2—3. sz. 137—149. l.; Dersi Tamds: Kun Béla publicisztikdja
1917—18-ban. Valdsdg 1968. 11. évf. 9. sz. 79—85. L; Zsilik Andrds: A Nagy Oktéber és
Szibéria Kiilféldi Munkdsainak Kommunista (Szocidldemokrata) Pdrtja. Parttorténeti Kozle-
mények 1967, 13. évf. 4. sz. 43 —67. L.; Gyorkei Jené: A magyar internacionalistdk nyomadban,
Hadtérténelmi Kézlemények 1967. 14, évf. 3. sz. 500—511.1.; Jézse Antal: Az internacionalis-
ték katonai szerepe a polgdrhdboraban, A Magyar Tudoméinyos Akadémia Filozéfiai és Torté-
nettudomadnyi Osztidlydnak Koézleményei 1967. 16. kot. 2—3. sz. 151 —165. 1.; ud.: Az interna-
cionalistdk szerepe Kalegyin és Kornyilov ellenforradalmi ldizaddsdnak leverésében. Hadtor-
ténelmi Kozlemények 1967. 14. évf. 3. sz. 477—499. 1.; Zsilék Andrds: Az OK(b)P magyar
csoportjinak szerepe a Voros Hadsereg internacionalista egységeinek szervezésében (1918 —
1919). Torténelmi Szemle 1961. 4. évf. 3, sz. 347—360. L; Jézsa Antal: A magyar internaciona-
listak szerepe a Volga menti és a szibériai harcokban 1918 nyardn. Hadtorténelmi Koézleménye
1968, 15. évf. 2. sz. 199—239. 1.; Szdnté Zsuzsa: Adalék a magyar internacionalistik harcérél
Szovjet-Oroszorszdghan 1918-ban. Legtjabb kori Mazeumi Kozlemények 1967. 4. évf. 1—2.
sz. 3—17. L.; Zsilék Andrds: A Kiilfoldi Munkdsok és Féldmiivesek Kommunista Partja a
Turkesztdni Szovetséges Tandcskoztdrsasdg teriiletén (1918—1919). Pdrttorténeti Kozlemé-
nyek 1962. 8. évf. 3. sz. 62—89. 1.; Jézsa Antal: Hibora, hadifogsdg, forradalom. Magyar inter-
nacionalista hadifoglyok az 1917-es oroszorszdgi forradalmakban. Bp. 1970, 407 1., 16 t., 8
térk.; Milei Gyorgy: A szovjet-oroszorszdgi magyar kommunista hadifogoly-mozgalom eszmei
arculatdnak néhany kérdése (1918). Parttorténeti Kozlemények 1956. 2. évf. 3. sz. 35—69.
l.; Jézsa Antal: Adalékok az oroszorszdgi magyar hadifoglyok torténetéhez. Hadtérténelmi
Koézlemények 1961. 8. évf. 2. sz. 625—669. 1. 1963. 10. évf. 2. sz. 105—145. 1.

13 Komjathy Miklés: A breszt-litovszki béketdrgyaldsok anyaga a bécsi Staatsarchiv-
ban. (Problémdk a legijabb kori irattan koréb@l.) Levéltari Kézlemények 1958. 28. évf. 129—
150. 1. L. még Lengyel Istvin: A breszti béke. Elet és Tudomdny 1964. 19. évf. 8. sz. 253 —256.
1.; Jézsa Antal: A breszt-litovszki béketdrgyaldsok és a hadifogolycsere (1917. december 22, —
1918. oktéber 31.). Hadtérténelmi Kozlemények 1965. 12. évf. 2. sz. 256 — 282.1.; ud.: Adalékok
az osztrdk —magyar intervencié bukasdnak toérténetéhez Ukrajndban (1918. februdr —novem-
ber). Hadtorténelmi Kézlemények 1958. 5. évf. 3—4. sz. 18—43. L.

114 Mucsi Ferenc: Az 1917-es oroszorszagi februdri forradalom hatdsa Magyarorszdgon.
Szdzadok 1958. 92. évf. 5—6. sz. 685—698. 1.
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koz6 katonabaritkozasokat,!'> az oroszorszagi forradalmak magyar irodalmi
visszhangjat,!® az Oktéberi Forradalom hatasat a sajtéban, répiratokban,
sztrijkmozgalmakban.l? Kiilonosen az Oktéberi Forradalom jubileumai szol-
galtak alkalmul dsszefoglalé értékelések vagy részleteket is 1dézé tanulma-
nyok megjelentetéséhez, igy Nemes Dezs§ tanulménya,!'® egy szdmos rész-
lettanulményt tartalmazé kotet,''? az 50. évfordulé alkalmabél djabb tanul-
manykétet,'? amely a Forradalom tavoli tovabbhsugarzasakén t a felszabadulas
uténi magyar fejlédés kérdéseit is targyalta, és egyéb tanulmanyok.’?! J6 né-
hany iras Szovjet-Oroszorsziag és a Magyar Tanicskoztarsasig gazdasagi és
politikai kapcsolatait viligitotta meg,'® tobbek kozott a katonai segitségre és

15 K atonabardtkozdsok a keleti arcvonalon (1917. mdrcius —madjus). Kozl: Bhm
Jakab—Gazsi Jozsef —J6zsa Antal —Kin Jézsef. Hadtorténelmi Kézlemények 1967. 14. évf.
3. sz. 533—-567. 1.

16 Trodalom — forradalom 1917—1919. Az orosz és magyar forradalmak egykori iro-
dalmi dokumentumok tiikrében. Szerk. Remete Ldszlé. Bp. 1956, 452 1.

U7 Dokumentumok a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom hatdsdrél Magyarorsza-
gon. Tarsadalmi Szemle 1953. 8. évf. 10—11. sz. 1050 —1062 L.; A Nagy Oktéberi Szocialista
Forradalom hatdsa Magyarorszdgon. T drsadalmi Szemle 1952. 7. évf. 11. sz, 1155—1167. L.;
Igy léttdk a kortdrsak. Az 1917 —191 8-as magyarorszdgi sajté az orosz proletirforradalomrél.
Osszedll. Remete Laszls. Bp. 1957, 248 1., 12 t.

118 Nemes Dezs3: A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom és a magyar forradalmi erdk
fejlodése 1917 — 1919-ben. Szdzadok 1957. 91. évf. 1 —4. sz. 8—45. 1.; ud.: Az Oktéberi Forra-
dalom és Magyarorszdg tutja a szocializmushoz. Szdzadok 1967. 101. évf. 5. sz. 827—850. L;
Zsilék Andrds: Az Oktéberi Forradalom térvényszeriiségei és a magyar forradalmak. Szdzadok
1967. 101. évf. 5. sz. 1008—1013. 1.

19 Velikaja Oktjabr’szkaja szocialiszticseszkaja revoljucija i Vengrija. Szbornik szta-
tej. Bp. 1959, 183 1. (Studia Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 17.)

120 Otven év. A Nagy Oktéber és a magyarorszégi forradalmak. Tanulmanyok. (Szerk.
L. Nagy Zuzsa— Zsildk Andrds.) Bp. 1967, 495 1.

121 §iklés Andrds: Velikaja Oktjabr’szkaja szocialiszticseszkaja revoljucija 1 Vengrija
(1917—1919). Annales Universitatis Scientiarun Budapestinensis de Rolando Eétvés nomi-
natae. Sectio historica 10. 1968. 123 —142. 1.; ué.: A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom és
Magyarorszdg. Torténelem 1967. 7. sz. 57—81. l.; Nemes Dezsé: Az Oktdberi Forradalom és
Magyarorszdag. Pdrtélet 1967. 12. évf. 11. sz. 11—18. 1.; Mucsi Ferenc: A Nagy Oktéberi Szo-
cialista Forradalom és a magyar belpolitikai ellentétek kiélez§dése, 1917. nov. — 1918. febr.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia Filozéfiai és Térténettudomanyi Osztalydnak Kézleményei
1967. 16. kiot. 2—3. sz. 193—202. 1.; Hajdu Tibor: Adatok a Nagy Oktéber magyarorszdgi
hatdsdhoz. A Magyar Tudomédnyos Akadémia Filozéfiai és Torténettudomanyi Osztalydnak
Kozleményei 1967. 16. kit. 2—3. sz. 121129, 1.; Farkas Mdrton: Forradalmi erjedés az oszt-
rdk —magyar hadsereghen a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom gy&zelme utdn. Szdzadok
1967. 101. évf. 5. sz. 1026 —1035. 1.; Aranyossi Magda: A Nagy Oktdberi Szocialista Forrada-
lom és a Magyar Tandcskoztirsasdg hatdsa a magyar ndmunkdsmozgalomra 1917—1919-ben.
Szdzadok 1954. 88. évf. 2—3. sz. 266 —284. L; ud.: Vlijanie Velikoj Oktjabr’szkoj szocialiszti-
cseszkoj revoljucti i Vengerszkoj Szovjetszkoj Reszpubliki na zsenszkoe dvizsenie v Vengrii v
19171919 gg. Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 1956. 3. tom. 3. fasc.
249—292. L; Petrdk Katalin: A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom visszhangja a févdrosi
sajtéban (1917. november —december). Pirttorténeti Koézlemények 1958. 4. évf. 1. sz. 96 —
147. L; Milei Gyorgy : Az OK(b)P Magyar Csoportja a KMP megalakuldsdért (1918. o ktéber —
november). Parttorténeti Kézlemények 1964. 10. évf. 2. sz. 160—171. 1.

122 Haldsz Sdndor: Adatok a szovjet—magyar kapesolatok torténetéhez 1917—1919.
Szdzadok 1967. 101. évf. 5. sz. 989 —1007. L.; Gébor Sdndorné: Dokumentumok Szovjet-Orosz-
orszdg és a Magyar Tandcskoztdrsasdg kapcsolatairdl. Parttorténeti Kozlemények 1961. 7.
évf. 1. sz. 209—227. 1.; Hajdu Tibor: Adatok a Tandcskdztdrsasig és Szovjet-Oroszorszdg kap-
csolatainak torténetéhez. Parttérténeti Kiozlemények 1961. 7. évf. 3. sz. 86—123. 1.; Liptai
Ervin: Adalékok a Magyar Tandcskdztdrsasig és Szovjet-Oroszorszdg fegyveres szovetségének
kérdéséhez. Hadtorténelmi Kézlemények 1958. 5. évf. 1—2. sz. 71—91. L; Hajdu Tibor:
Magyar—szovjet szovetség 1919-ben. Elet és Tudomdny 1961. 16. évf. 45. sz. 1411 —1414. 1
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a két hadsereg egyesitésére vonatkozé terveket. Hetés Tibor a nemzetkézi
dandar tevékenységérdl irt konyvet,'”® a dandérban egykori orosz hadifog-
lyok is harcoltak. Siklés Andras és Gergely Erné tanulmanyail® a Tanacskoz-
tarsasig és a karpat-ukrinok kapcsolatdnak a kérdését vizsgaltak meg, azo-
kat a kisérleteket, hogy a karpat-ukranok a foderativva atalakulé Tanacskoz-
tarsasaghoz csatlakozzanak.

A felszabadult Magyarorszag gazdasagi fejlédésének problémai tették
érthet§vé, hogy a polgarhabori lezarasat kovet§ szovjet korszak vonat-
kozasaban a magyar kutaték érdekl§dése a NEP és altalaban a szovjet gazda-
sagi fejlédés felé irdnyult, ennek gyakorlati és elméleti vonatkozasait egyarant
figyelembe véve.1% Itt sem maradt el a politikai térténet iranti érdekl8dés,1?
eredeti munkak elssorban a szovjetallam diplomaciatérténetének a targyks-
rébél jelentek meg.1?” Pach Zsigmond Pal'®® pedig a fél évszazad perspektiva-
jaban a tarsadalomtudoméanyok éltal megtett tt jelentdségét hangsilyozta.

A szovjet —magyar kapcsolatok terén Nemes Dezs6!?? az ellenforradalmi
rendszer ellenére Magyarorszdgon megmutatkozs szovjetbaratsig adatait

123 Hetés Tibor: A 80. nemzetkozi danddr. Bp. 1963, 178 L.; Gdbor Mé6zes: A nemzetkézi
ezredek szervezése a Tandeskoztdrsasdg idején. Tdrsadalmi Szemle 1959. 14. évf. 3. sz. 85—
88. 1.; Szdnté Rezs6: A Magyar Viorios Hadsereg nemzetkozi alakulatairél. Parttorténeti Kozle-
mények 1959. 5. évf. 2. sz, 221 —-227.1

122 Siklés Andrdés: The Hungarian Soviet Republic and the national and nationality
question. Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 1971. 17. tom. 1—2. no. 73 —84.
1.; Gergely Erné: A proletirforradalom és a tandcshatalom Kérpaitaljin és Nyugat-Magyaror-
szagon. Jogtudomdnyi Kézlény 1963, 18. évf. 10 —11. sz. 541 —552. 1.

125 Szamuely Ldszlé: Az elsS szocialista gazdasdgi mechanizmusok. Elvek és elméletek.
Bp. 1971, 209 1.; ud.: Major features of the economy and ideology of war communism. Acta
Oeconomica Hungarica 1971. 7. tom. 2. no. 143—160. L.; Tolnai Gyérgy: A lenini piacmecha-
nizmus a NEP-korszak gazdasdgaban (1921 —1937). Bp. 1968, 107 1.; Ausch Sdndor: A beru-
hdzasok fejlgdésének 40 éve a Szovjetunié népgazdasidgdban. Kézgazdasdgi Szemle 1957. 4.
évf. 11. 52, 1151-1162.L; G. Redé Eva: A szovjet ipar négyévtizedes fejlédésének f6bb vonasai.
Kozgazdasdgi Szemle 1957. 4, évf. 11, sz. 1163 —1176. L.; Mészdros Kdroly: K probleme agrar-
niih preobrazovanij v perviie godii szovetszkoj vlaszti. Annales Universitatis Scientiarum Buda-
pestinensis de Rolando E6tviés nominatae. Sectio historica 8. 1966, 209 —226. 1.

126 Kovdcs Gydrgy: Lenin népe, az ifji had. Fejezetek a Komszomol torténetébdl. Bp.
1967, 101 1., 8 t.

127 Balogh Sdndorné: A Szovjetunié elsé diplomadciai kapesolatainak kialakuldsa Kozel-
és Kozép-Keleten (1917—1921). Szdzadok 1965. 99. évf. 3. sz. 503—512. 1.; Nagy Gdbor:
SzSz8zR i Latinszkaja Amerika. (Iz isztorii usztanovlenija politicseszkih i ékonomicseszkih
otnosenij.) Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth nominatae. Series histo-
rica 7/2.1968. 119 —145. 1.; Gellért Gdbor : Az a vasirnap. A szovjet diplomdcia a két vilighdbora
kozott. Bp. 1968, 270 1.

128 Pach Zsigmond Pdl: A Szovjetunié torténelmi szerepérsl. Magyar Tudomdiny 1967.
12. két. 11, sz. 695—710. 1.; Erdélyi Istvén: A szovjet régészet néhdny elvi-médszertani kér-
dése. A Magyar Tudoményos Akadémia Filozéfiai és Torténettudomanyi Osztdlydnak Kozle-
ményei 1968. 16. évf. 2—3. sz. 245 —254. 1.; Kenessey Zoltdn: A szovjet statisztika fejlddésének
negyven éve (1917 —1957). Statisztikai Szemle 1957. 35. évf. 10. sz. 798 —811. 1.; Radé Sdndor:
A szovjet foldrajztudomdny 40 éve, Foldrajzi Kozlemények 1957. 5. kot. 4. sz. 305 —318. 1;
Szabé Imre: A szocialista jogelmélet 6tven éve. Magyar Tudomany 1967. 12. két. 11. sz. 720 —
726. 1.; Foldesi Tamds: A proletdrdiktatira dllamform3ajénak fejlédése. Jogtudomanyi Kézlony
1951. 6. évf. 7. sz. 392—398. 8. sz. 453 —460. 1.; Lérdnt Imre: M. V. Frunze és a korszerii szov-
Jet hadtudomdny. Hadtérténelmi Kozlemények 1961, 8. évf. 2. sz. 588—624. L.

129 Nemes Dezsé: A Szovjetunié iranti szeretet és bizalom a magyar nép témegeiben

(1?19—1945). Bp. 1954, 47 1. (Magyar Térténészkongresszus 1953, jinius 6 —13-i eldadasaib6l
8.
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dsszegezte, tobben foglalkoztak!® azzal a szovjet kezdeményezéssel, amelynek
révén sikeriilt hadifogoly tisztek ellenében a fehérterror szamos aldozatat
kimenteni a borténskbégl. Erdekes szint képviseltek itt a Szovjetuniéba keriilt
politikai emigransok visszaemlékezései, '3 amelyek a szovjet korszak elsd
évtizedeirdl a szemtaniik hiteles beszdmoléjat kozvetitették, ill. a Karpat-
Ukrajnaban végzett partmunkardl adtak képet.!3 Tobb tanulmany!'®? vilagi-
totta meg a két habord kozti hivatalos gazdasagi és diplomaciai kapesolatok
torténetét, az 1924-es elsé kisérletet kereskedelmi egyezmény létrehozaséra,
amelyet az ellenforradalmi rendszer végiil mégsem ratifikalt, ill. a diplomaciai
kapesolatok 1934-ben tdrtént felvételének elzményeit és jelentdségét. De arra
is fény derilt, hogy az ellenforradalom Magyarorsziga az orosz fehéremigrin-
sokkal is tartott fenn kapesolatokat.134

A Nagy Honvéds Héboru kérdései is sokoldali érdeklgdést valtottak
ki. Ranki Gybérgy osszefoglalé munkajaban?s mélté médon emlékezett meg a
Szovjet Hadsereg szerepérél a hitleri Németorszag és Japan legyGzésében, és
a hgsi eredmények kidomboritasa mellett nem feledkezett el a hatorszag és a
polgari lakossidg aldozatairél sem. Egyéb tanulmanyok!® ssszefoglalé érté-
kelést nyijtottak, vagy egyes részletkérdéseket vilagitottak meg, olykor magyar
levéltari anyagban is talalva érdemleges adatokat. Kiterjedt irodalma volt az

130 Ggbor Jézsef: A szovjet kormdny akcidja a magyarorszdgi fehérterror iildézottjeinek
megmentésére. Parttorténeti Kozlemények 1964. 10. évf, 4. sz. 93—111. L.; Sarlés Mdrton:
A kommunista elitélteket kiszabadité szovjet akciék. A Magyar Tandcskéztarsasdg dllama és.
joga. Bp. 1959, 293—319. L

131 Kun Béliné: Bécs—Stettin—Petrogrdd —Moszkva. Kortdrs 1960. 4. évf. 11. sz.
635—645. 1.; ud.: Az Urdlban. Kortdrs 1961. 5. évf. 2. sz. 210—221. 1.; ud.: Tovabbi esztendék.
(Részletek a szerzd ,,Visszaemlékezések” cimii konyvéb6l.) Kortdrs 1961. 5. évf. 10. sz. 541 —
555. L.; Miinnich Ferenc: Két habora kézott. (Részlet egy onéletrajzbél.) Kortdrs 1962. 6. évi.
10. sz. 1491--1494. 1.; Stk Endre: Prébaévek. Bp. 1967, 877 L.

132 Miinnich Ferenc: Az Erd8s-Kdrpdtokban. Kortdrs 1961. 5. évf. 5. sz. 638—-645. 1.

133 Buzds Jozsef: A szovjet—magyar kereskedelmi kapcesolatok torténetéhez 1919—1938.
Szdzadok 1955. 89. évf. 4—5. sz. 588—633. 1.; Horvdth Miklés: A szovjet—magyar diplomi-
ciai és kereskedelmi kapcsolatok felvételére irdnyulé 1924. évi tdrgyaldsokr6l. A Budapesti
Eiotvos Lordnd Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kardnak Actai 6/1. 1964. 165 —
177. L; Juhdsz Gyula: A két vildghdbora k6zétti szovjet—magyar diplomadciai kapcsolatok
torténetéhez. A Marx Kdroly Koézgazdasdgtudominyi Egyetem tudomdnyos iilésszaka. Bp.
1968, 360 —377. 1.; Delmdnyos Istvan: A magyar—szovjet diplomdciai kapcsolatok egy naplé
titkkrében (1920—1939). Valésdg 1966. 9. évf. 1. sz. 73—85. L.; ud.: Contribution a la question
des relations diplomatiques entre la Hongrie et I’Union Soviétique (1920 —1939). Annales
Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando E6tvés nominatae. Sectio historica
8. 1966. 227—250. 1.

134 Szinai Miklés: Bethlen Istvdn és Szkoropadszki kapcsolatai. Szdzadok 1966. 100.
évf. 6. sz. 1218—1240. 1.

135 Ranki Gyorgy : A mdsodik vilaghdbora térténete. Bp. 1973, 654 1.

136 Dolmdnyos Istrén: A Nagy Honvéd6 Hdbord — harminc év tdvolabél. Tarsadalmi
Szemle 1971. 24. évf. 12. sz. 15—28.1.; Pintér Istvan: Adalékok a finn—szovjet hdbori torté-
netéhez a magyar kiovetek jelentései alapjdn. Pdrttorténeti Kozlemények 1967. 13. évf. 2. sz.
116 —133. 1.; Nagy Gdbor: Péncélos csatdk. Bp. 1966, 220 1., 17 t., 1 térk.; Vass Istvdn: Szov-
jet alldsfoglaldsok 1943-ban az eurépai masodik front megnyitdsdval kapesolatban. Acta-
Universitatis Szegediensis. Acta historica 14. 1963. 19—52. L.; Szabs Ferenc: ,,Eréd a Volga
partjan.” Elet és Tudomdny 1963. 18, évf. 5. sz. 131 —-135. 1.
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ellenallasi mozgalmon belil a szovjet partizdinmozgalomnak is.% Sajnos, a
kapesolatok ebben a korszakban igen negativan alakultak, de a magyar kuta-
t6k azt is megmutattak, milyen végzetes elhatarozas volt Magyarorszag belé-
pése a Szovjetunié elleni haboriba,!® amelyet a német kormanyzat nem is
kovetelt, bar a katonai vezetés Ghajtotta, de mint Magyarorszag onkéntes
cselekedetét. A Szovjet Hadsereg kivalésagat a magyar vezérkari fonokség
bizalmas jelentései mindig elismerték.3® A Szovjetunié ellen bevetett magyar
csapatok rossz felszerelését és felmorzsolédasat ugyancsak tobb munka vila-
gitotta meg.4" A szovjet foldon harcolé csapatok és a szovjet partizinmozga-
lom kapcsolatat is feltartak,'4! valamint a magyar ellenallasi mozgalomban
részt vevd szovjet partizdnok szerepét. Ehhez kapcsolédik a Szovjet Hadsereg
felszabadité hadmiiveleteinek hadtorténeti szempontbél valé értékelése.l4?
Emellett a felszabaditas katonai eseményein tdlmenden a Szovjetunié segit-
sége, kiilonésen gazdasigi segitsége mar koran feldolgozast nyert.1*® Csakhogy
ettdl kezdve a szovjet—magyar kapcsolatok mar oly lényeges tényezdi a
magyarorszagi fejlddésnek, hogy a felszabadulds utdni korszakkal foglalkozé

137 L. pl. Véradi Gyérgy: A partizdnharcok szerepe a mdsodik vilaghdboriban. Torté-
nelem 1965. 4. sz. 5—18. L.

138 Zsigmond Ldszlé: Két ddtum. Magyarorszdg hadiizenetének (1941. janius 27.) és
németek altal valé megszdlldsdnak (1944. mdrcius 19.) eldzményeihez. Torténelmi Szemle
1958. 1, évf. 1—2. sz. 192—214. l.; Rdnki Gyorgy: Magyarorszig belépése a mdsodik vilagha-
boriba. Hadtérténelmi Kézlemények 1959. 6. évf. 2. sz. 28 —48. 1.; Kun Jézsef: Magyarorszag
miasodik vildghdbortaba valé belépésének katonapolitikai vonatkozisai. Hadtorténelmi Kézle-
mények 1962. 9. évf. 1. sz. 3—39. 1.

139 Sgllai Elemér: A Szovjet Hadsereg az ellenség jelentéseiben. Hadtorténelmi Kozle-
mények 1955. 2. évf. 1—2. sz. 167—188. 1.

140 Tth Séndor: A Horthy-hadsereg gyorshadteste a Szovjetunié elleni rabléhaboraban.
Egy negyedszdzados évforduléra. Hadtorténelmi Kézlemények 1966. 13. évf. 2. sz. 223 —257.
1.; Gindert Kdroly: Az 1. pancélos hadosztdly harcai a 2. magyar hadsereg doni hidfgesatdiban.
1942, jhlius—oktéber. Hadtorténelmi Kozlemények 1961. 8. évf. 2. sz. 457—499. L.; Horvdth
Miklés: A 2. magyar hadsereg megsemmisiilése a Donndl. Bp. 1958, 365 1.

Y1 Gazis Jézsef — Harsdnyi Janos: Dokumentumok a magyar ellendlldsi mozgalom tor-
ténetébsl a mdsodik vildghdbora idején. Hadtorténelmi Kozlemények 1962. 9. évf. 2. sz. 262 —
308. L.; Gazsi Jozsef: A Kovpak-partizdncsoport portydja a Kdrpdtokban (1943. jalius 15 —
augusztus 6.). Hadtérténelmi Kézlemények 1965. 12. évf. 3. sz. 425—450. 1.; Sallai Elemér: Ma-
gyarok a szovjet partizdnmozgalomban. Torténelem 1965. 4. sz. 47—64. 1.; Gazsi Jozsef:
.»Honvéd! Vir a brjanszki erdd !” Magyar partizanok a Szovjetuniéban. Elet és Tudomény
1965. 20, évf. 44, sz. 2102—2105. 1.; ué.: Magyar katondk dtdlldsai a Vorés Hadsereghez hazink
felszabaditdsa sordn. Hadtorténelmi Kozlemények 1964. 11. évf. 4. sz. 670—689. 1.

12 Olyedi Igndc: A Iasi-kisinyovi hadmfiivelet hatdsa Magyarorszdg katona-politikai
helyzetére. Hadtorténelmi Kézlemények 1964. 11. évf. 3. sz. 449—462. 1.; Téth Sdndor: A
szovjet hadsereg felszabadité harcai Magyarorszdgon. Bp. 1965, 393 1.; Zentai Gyula: A
Szovjet Hadsereg hadmiiveletei Magyarorszig felszabaditdsdért. Hadtorténelmi Koézlemények
1954, 1. évf. 1. sz. 13—34. 1.; Csémi Kadroly: A szovjet pancélos és gépesitett csapatok szerepe
a Magyarorszdgot felszabadité hadmiiveletekben. Hadtorténelmi Kozlemények 1955. 2. évf.
3—4.s2.5—-23.1; Vdamos Imre: Torténelmi csatatereken. Bp. 1968, 205 1.

43 Dér Ldszlé — Mayer Mdria— Szabé Eva (6sszedll.): Felszabadulds, 1944. szeptember
26. — 1945, dprilis 4. Dokumentumok hazdnk felszabaduldsdnak és a magyar népi demokracia
megsziiletésének torténetébdl. Bp. 1955, VIII, 512 1., 14 t., 2 térk.; Galdntai Jézsef: A Szovjet
Hadsereg segitsége a magyar népnek a felszabadulds idején. Az Eétvés Lordnd Tudomény-
egyetem évkényve 1955. 315—326. 1.; Féldi Tamds— Ranki Gyirgy: A Szovjetunié gazdasadgi
segitsége az 0jjdépiils Magyarorszdgnak (1945—1948). Tanulményok a magyar népi demokra-
cia torténetébdl. Bp. 1955, 373—398. 1.
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egész magyar torténeti termést fel kellene sorolnunk, hogy errdl is akarcsak
az eddigiekhez hasonlé futé attekintést adjunk.

Ehelyett talin legyen szabad még arra utalnunk, hogy néhiny tanul-
méany" igyekezett felmérni a szovjet torténettudomany fejlddésének egyes
aspektusait, kiilonésen az egyetemes térténelem vonatkozasaban, ill. a szovjet
levéltariigy helyzetét, hogy abbél megfelel6 tanulsigokat vonhasson le.

A beszidmolé talan érzékeltetni tudta azt, hogy az orosz és a szovjet
térténelem vonatkozasiban a marxista magyar torténettudomany mar eddig
is nem keveset tett. Nyilvan, a népszeri munkak els§sorban a magyar kozonség
tajékoztatasat szolgaljak, annak szélnak. Ugy tiinik azonban, hogy a kapcso-
latok felkutatisiban, tovabbi szilak felfejtésében, és az Osszehasonlité vizs-
galédasokban a magyar torténészek eredményei a szovjet térténettudomany
szamara is hozhatnak érdemleges, figyelemremélté adatokat és szempontokat.
A magyar torténészek eddigi munkissiga ezen a teriileten alkalmasint feljogo-
sit arra, hogy tovibbra is komoly eredményeket varhassunk el.

14 Székely Gyorgy: A vildgtorténet felfogésa a szovjet torténeti irodalomban. Tdjékoz-
taté 1968. 3. sz. 71—98. 1.; ud.: Die Auffassung der Weltgeschichte in der sowjetischen histori-
schen Literatur. Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eétvés nomi-
natae. Sectio historica 10. 1968. 143 —176. 1.; Bolgdr Elek: A kapitalizmus fejlddésének alap-
vet( kérdései az Egyesiilt Allamokban a szovjet térténeti irodalom fényénél. A Magyar Tudo-
méinyos Akadémia Tdrsadalmi és Torténeti Tudoményok Osztdlydnak Kézleményei 1954, 4.
kot. 1—2. sz. 1—26. L.; Vdlyi-Nagy Jozsef: A népi demokricidk torténetének elvi kérdései a
szovjet tudomdny fényében. Szdzadok 1968. 102. évf. 3—4. sz. 628 —648. l.; Nagy Gdbor:
Dél-Amerika a szovjet torténetirdsban. Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kos-
suth nominatae. Series historica 4. 1965. 133 —150. 1.; Gyérffy Sdndor: A szovjet archeogrifia
fellendiilése az SzKP XX, kongresszusa utdn. Levéltari Kozlemények 1961. 32. évf. 209 —215.
L; Bélay Vilmos: Tanulmdnyuton a Szovjetunié kézponti levéltdraiban. Levéltdri Hiradé
1958. 8. évf. 1-2, sz. 41—49. L.; Kadllay Istvdn: A Leningradi Teriileti Levéltdr szervezete és
munkdja. Levéltari Hirad6 1958. 8. évf. 1—2. sz. 50—54. 1.
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