
SZÉKELY GYÖRGY SZÉKFOGLALÓJA 

1974. február 6-án, szerdán délután 4 órakor Székely György levelező tag „ A robotgazda-
ságra való átmenet Közép-Kelet-Európában és az 1514-es esztendő" címmel akadémiai szék-
foglalót tartott . 

Mátrai László akadémikus, osztályelnök üdvözlő szavai: 

A Magyar T u d o m á n y o s A k a d é m i a 1973. évi Közgyűlése Székely György 
t anszékveze tő egyetemi t a n á r t , a t ö r t é n e t t u d o m á n y o k doktorá t A k a d é m i á n k 
levelező t a g j á v á vá l a sz to t t a . 

Székely György 1924-ben szü le t e t t B u d a p e s t e n . T a n u l m á n y a i t közép-
fokon a budapes t i Bolyai Reá lg imnáz iumban végezte , m a j d a budapes t i 
T u d o m á n y e g y e t e m Állam- és J o g t u d o m á n y i K a r á r a i ra tkozot t b e . Az egyetem 
elvégzése u t á n , 1946—49-ben különfé le állami h iva t a lokban do lgozo t t ; 1949 — 
53 k ö z ö t t a T ö r t é n e t t u d o m á n y i I n t é z e t t u d o m á n y o s m u n k a t á r s a , m a j d osz-
t á l y v e z e t ő he lye t tese vol t . 1952-ben e lnyer te a kand idá tu s i f o k o z a t o t . Az E ö t -
vös L o r á n d T u d o m á n y e g y e t e m e n különböző beosz tásban 1948 ó ta fo ly t a t 
ok ta tó -neve lő m u n k á t . 1953-tól docens , 1956-tól egyetemi t a n á r , 1969 óta a 
Bö lcsésze t tudomány i K a r dékán j a . 

Székely György egyike a fe l szabadulás u t á n k i b o n t a k o z o t t m a g y a r 
m a r x i s t a t ö r t é n e t t u d o m á n y i t thon és külföldön el ismert képviselőinek. K u t a t ó 
m u n k á s s á g a , egye temi ok ta tó tevékenysége , n e m különben a szakképzés, a 
t u d o m á n y o s és a t u d o m á n y p o l i t i k a i közélet , a s z a k m a nemzetközi kapcsola ta i 
t e rén szerzet t é rdemei jól i smer tek . 

Munkássága eleinte főként a középkori m a g y a r t ö r t é n e t n e k a régebbi 
t ö r t é n e t í r á s b a n leg inkább e lhanyagol t , vagy a polgár i t u d o m á n y i r ányza t a inak 
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megfelelően ábrázol t terüle te i re t e r j e d t ki : a j o b b ág y p a ra sz t s ág X I V — X V . 
századi helyzetével , termelésével és adózásával , d i f fe renc iá lódásának problé-
máival és osz tá lyharcos , an t i feudál i s megmozdulása inak k iemelkedő állo-
mása iva l — a XV. s zázad 30-as éve inek huszi ta j e l l egű mozgalmaival , az 1514. 
évi pa r a sz thábo rúva l — fogla lkozot t . 

Tevékenysége a t o v á b b i a k b a n egyre szélesebb terü le tekre t e r j e d t ki . 
A pa ra sz t ság he lyze tének és mozga lma inak v iz sgá la t ában ko rán kezd te al-
ka lmazni a széleskörű egybevetés , az összehasonl í tás módszerét . Vizsgála tá t 
k i t e r j e sz t e t t e a városi-mezővárosi fe j lődés kérdéseire , ezek európa i párhuza-
mai ra , v a l a m i n t a feuda l izmus megér téséhez kü lönösen fontos, de sokáig el-
hanyago l t egyház - és va l l ás tö r téne t i k u t a t á s o k r a . E z e k mellett számos egyéb 
kérdéssel is fogla lkozot t , amelyek — m i n t pl. a re formáció kü lönböző irány-
za ta inak a t á r sada lmi mozga lmakka l szoros összefüggésben végzet t vizsgálata 
— lényeges hozzá já ru lá s t j e l en te t t ek a magya r m a r x i s t a t ö r t é n e t t u d o m á n y fej-
lődéséhez, a vizsgált korok belső összefüggéseinek alapos megismeréséhez. 
Ezek az e redmények számos hazai és külföldi konferenc ián k e r ü l t e k ismer-
te tésre és mé l tány lás t is nyer tek . 

T ö b b összefoglaló m u n k á t is í r t . Elsősorban önál ló k u t a t á s o k o n alapuló 
és monográ f i ának is beil lő részeket a „Magyarország Tör ténete . Egye temi 
T a n k ö n y v " első k ö t e t é b e n , illetőleg a Magyarország tör téne te c. ké tkö te tes 
összefoglaló mű középkor i fe jeze te iben . Nemrégen készí te t te el Olaszország 
régebbi t ö r t éne t ének összefoglalását , amely — á t t e k i n t ő jellege me l l e t t — ön-
álló szempontoka t és e redményeke t érvényesí t . J e len leg a t í zköte tes Magyar-
ország tö r t éne t ének a X I I . századtól a X I I I . század közepéig t e r j e d ő időszak-
kal, v a l a m i n t a X V — X V I . század fordu ló jáva l foglalkozó fe jeze te i t í r ja , és 
az első k ö t e t főszerkesz tő jeként az egész m ű szerkesztésében is részt vesz. 

Munkásságának közélet i vona tkozása i t nem szükséges részletezni . Elég 
arra u t a ln i , hogy a b u d a p e s t i T u d o m á n y e g y e t e m Bölcsésze t tudomány i Ka rán , 
min t a Középkori E g y e t e m e s Tör t éne t i Tanszék veze tő je , immár k é t évtizede 
ok ta t j a -neve l i tö r ténészha l lga tók t ö b b generáció já t , és fontos szerepe volt az 
egyetemi t a n k ö n y v e k e t előkészítő munkaközösség i részku ta tások szervezésé-
ben és i r ány í t á sában . 

F o n t o s t á r s a d a l m i funkc ióka t l á t o t t el: ame l l e t t , hogy t ö b b akadémia i 
b izo t t ság és t u d o m á n y o s testület t isztségviselő t a g j a , hosszú évekig volt a 
Magyar Tör ténelmi T á r s u l a t f ő t i t k á r a . Felelős á l l ami funkc iókban dolgozott 
és dolgozik jelenleg is : évekig volt , nehéz időkben, az egyetem o k t a t á s i rektor-
helyet tese , most — i m m á r második c ik lusban — a Bölcsésze t tudományi K a r 
d é k á n j a . 

Személye és m u n k á s s á g a az egye temes t ö r t é n e t k u t a t á s á n a k megerősö-
dését f o g j a jelenteni Osz tá lyunkon be lü l , de jelent i egyben az anny i r a fontos és 
modern interdiszcipl inár is kapcsola tok megerősödését is. T a g t á r s u n k k u t a t á -
sai a t énysze rű egzak t ság és az elvi, vi lágnézeti sz i lárdság metodológiai érde-
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mei t egya rán t t ük röz ik , olyan k u t a t ó művei , aki tá rgyi lagosan és szeré-
n y e n a h á t t é r b e n m a r a d v a a t é n y e k és elvek ere jére bízza a b izony í t á s t 
és ehhez nem veszi igénybe a s zub j ek t í v hangú k i fe j t és stiláris segédesz-
közei t . 

Most , mikor akadémia i t agságá t megerősí tő oklevelét á t a d o m , k í v á n o k 
neki lelkes a lko tókedve t és nagy s ikereket t ovább i munkásságához . 

Székely György székfoglalója: 

A Dózsa -pa ra sz tháború t köve tő földesúri bosszú i smer t á l lomása volt 
az 1514. ok tóber 18-án kezdődö t t országgyűlés jogszabá lya lko tása . A t ö b b min t 
egy hónap ig t a r t ó gyűlésen a magyarországi pa rasz tok helyzeté t b u k á s u k u t á n 
t e l j e sen á t t e k i n t e t t é k és ú j r a szabá lyoz ták . E n n e k egyik p o n t j a a m u n k a -
j á r a d é k foká t szab ta meg. Érdekes , hogy ennek i smere tében is va l lo t ta pa rasz t -
s á g k u t a t ó nagy t ö r t éne t í rónk , Szabó I s t v á n polgári ko r szaká t összegező t anu l -
m á n y k ö t e t é b e n , hogy ,,a földesúri t e rhek lényegesen n e m különböztek az eddi-
g iek tő l " . Egy mai f i a t a l t ö r t éne t í rónk , B a r t a Gábor egybecsengően f o g a l m a z t a 
meg, hogy a „közve t l en j o b b á g y t e r h e k e n ugyan alig v á l t o z t a t o t t a d i é t a " . 
Ez t a l á n a t eher rendszer a lkotóelemeinek szerkezetére áll meg, m i n t Néme t -
országban is 1525 u t á n , de nem a t e rhek együt tes sú lyá ra . A tö rvény a parasz-
tok minden addigi t e r h é t megerős í te t te , s azon tú l — meggyőződésem szerint 
— súlyosabb robotot s zabo t t ki (ezt B a r t a Gábor is felemelésnek tek in t i ) : m inden 
hé t en egyszer, egy n a p o n á t u r a i k n a k szolgálni t a r t o z n a k . A tö rvény ekkor még 
nem t e t t kü lönbséget igás és kézi robo t közö t t , a m i t pedig Németo r szágban 
1525 előt t már külön igényel tek és számol tak el az u r a k . A XYI . század elején 
a z o n b a n a magyarországi robo to l t a tó al lodium, a földesúr i majorság i gazdál-
kodás sokkal kevésbé volt f e j l e t t , semhogy ezt a rendelkezést — m i n t á l ta lá-
b a n a t ö r v é n y más teherelőírásai t sem — a magyarországi nagyb i r t okon az 
é le tbe á t l ehe te t t volna ü l te tn i ; egyébkén t te rmésze tesen a parasz t i ellenállás 
sem szűn t meg, a m i n t Németországban is meg-megmozdu l t ak a lever t parasz-
t o k az ú j robo tok m i a t t . Már első p i l l an tás ra is l á tha tó , hogy ná lunk ez a mező-
gazdasági üzemt ípus és a v e l e j á r ó teher rendszer - t ípus — az 1514. évi t ö rvény -
ből fe l té te lezhető m é r t é k ellenére — e lmarad t Lengyelországhoz képes t . Szá-
mos e l len tmondás él a tö rvénycikke ly ér te lmezésében és feszül m a g á b a n a 
t ö rvényhe lyben . A poli t ikai és lé lektani kö rü lmények megértéséhez, de a mö-
g ö t t ü k ha tó gazdasági t ényezők felderí téséhez egya rán t jó t á m p o n t o t n y ú j t o t t 
Szabó I s t v á n , amiko r hangsú lyoz ta , hogy „az országgyűlésen a nemesség, az 
úgyneveze t t köznemesség volt a hangadó , így az 1514. évi t ö r v é n y e k e t első-
s o r b a n a köznemesség művének t e k i n t h e t j ü k " . B a r t a Gábor is a nemesség 
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bosszú já ra t é r i sméte l ten vissza fe j t ege tésében . 1 E r r e a ré tegre , feudális t í pus ra 
t e h á t vissza kel l t é r n ü n k . 

Az egye temes összehasonlí tás igényét m á r Szabó I s t v á n t á m a s z t o t t a a 
magyarországi f e j l emények megér téséhez. A X I — X I V . század E u r ó p á j á t 
á t t e k i n t v e fe lvázo l t a a n a g y b i r t o k sa já t t e rmelésének , a ma jo r ság i gazdálko-
dásnak visszafej lődését , a r o b o t m u n k a je lentőségének csökkenését , a j obbágy-
te lkek , sőt a pa rasz tbé r l e t ek je lentőségét . E z e k is olyan összefüggések, ame-
lyekre érdemes v i s sza t é rnünk . A későbbiekre nézve pedig u g y a n ő emelte ko rán 
ki , hogy a jobbágyfe lke lések közös síkon mozgó panasza iban a robotolások, a 
földesúri b í róságon keresztül érvényesülő n y o m á s szerepelnek egyebek mellet t . 2 

H o g y a n n y i l v á n u l t a k meg ezek a tö r t éne t i ha tó t ényezők , a m a g u n k t o v á b b i 
v izsgá la tának is t á r g y á u l t ű z h e t j ü k . 

A X V — X V I . század f o r d u l ó j á n a k bonyo lu l t tá rsadalomfej lődés i kérdései 
k ö z ö t t ma még az egyik l egny í l t abb , egyben központ i j e len tőségű prob léma 
— amit az i roda lom egyre t ö b b oldalról p róbá l a legkülönbözőbb országok tö r -
t é n e t t u d o m á n y á b a n megközel í teni — a jobbágy te lk i gazdá lkodás ko rább i 
fo rmá inak meglazulása és a feuda l izmusból a kap i t a l i zmusba á tveze tő fej lődés 
„ n y u g a t - e u r ó p a i " és „ke le t - eu rópa i " ú t j a i n a k tendenciá i közö t t i küzdelem. 
Min t az eddigi k u t a t á s o k igazol ják , ezek az elágazó f o l y a m a t o k szoros össze-
függésben á l l anak a central izációs poli t ika s ikereinek vagy bals ikereinek ala-
kulásáva l is. Vé leményünk szer in t azonban a „ n y u g a t - e u r ó p a i " és „ke le t -
e u r ó p a i " fej lődési t ípusok m a g u k is még sok t i s z t ázandó részlete t r e j t ege tnek . 
Méginkább ó v a k o d n i kell a t tó l , hogy a n y u g a t i t í p u s ú fej lődést eleve azonosít-
suk a klasszikus fej lődés ú t j á v a l ; ellenkezőleg, tör téne t i leg kell vizsgálni, 
hogyan le t t a nyuga t - eu rópa i fe j lődés (ti. az angol—hol land, részben f ranc ia ) 
klasszikussá, s m i n t egyes p o n t o k o n ta lán s ikerül r á m u t a t n o m , milyen közös 
vonások v a n n a k , esetleg időbeli eltolódással a k é t fe j lődést ípus közöt t . 

Élesen e lüt a közép-kelet -európai fe j lődés a kor Angl iá já tó l , ahol az ú j 
monarch ia t á r s a d a l m i bázisa egy megújult, a g y a p j ú - és hússzükséglet fellen-
dülését k ihasználó , a lehetőségeket k iaknázó nemesség vol t . I t t m i n d j á r t helyén 
va ló kiemelni, h o g y ú j jellege n e m az üzletelésben különbözöt t a kele t -európai 
nemességtől , h a n e m a gazdá lkodás jel legében, va l amin t a városokhoz való 
v i szonyban . E z az ú jnemesség részben az e l t ű n t régi nemes csa ládokat fel-

1 1514. évi törvény 16. cikkelye. Márkus Dezső szerk.: Magyar Törvénytár 1000 — 1526. 
évi törvénycikkek. Bp. 1899, 714; Eckhart Ferenc: A bécsi udvar jobbágypolitikája 1761 — 
1790-ig. Századok (1956) 85; Szabó István: Tanulmányok a magyar parasztság történetéből. 
Bp. 1948, 68; Constantin С. Giurescu: Erdély a román nép történetében. Bukarest 1968, 88; 
Barta Gábor: 1514. Bp. , 1972, 8 4 - 8 5 , 87.; Robert Hansel: Die Volksbewegungen 1 5 2 5 - 1 8 4 9 
in den Kreisen Schleiz und Lobenstein. Schleiz 1954, 11 — 12, 17. — Molnár Erik a XIV —XV. 
századi urbáriumok szántás-vetés robotterhei alapján a földesúri üzem kiterjedését a nagy-
birtokon 400 — 900 magyar holdra becsülte. Molnár Erik: A magyar társadalom története az 
Árpád-kortól Mohácsig. Bp. 1949, 233. — Szabó István i. m. 46. old. a XV. század első felére 
beszél a földesúri majorsági gazdálkodás és a robot jelentéktelenségéről. 

2 Szabó István i. m. 35, 36, 38. 
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vá l tó ú j lordokból , részben a közép- és kisnemesség (gentry) soraiból a l aku l t . 
Ez u t ó b b i réteg lovagokból , squi rekből és más u rakbó l (gent lemen) á l lo t t . 
1540 és 1640 közt — R . H . Tawney , a hosszú é le tű és nagy a lko tó (már 1912-
ben í r t a l apve tő X V I . századi a g r á r t ö r t é n e t és 1926-ban í r t , a val lás és a fel-
emelkedő kap i ta l i zmus összefüggéseit t á rgya ló m ű szerzője) londoni gazdaság-
tö r ténész professzor k i t ű n ő e n érvel t t eó r i á j a szer int (1941-ben f e j t e t t e ki s szá-
mos v i t a u t á n 1954-ben zá r t a le a m a g a részéről, de a v i t a t a r t o t t t ovább) — 
egy ú j osz tá ly , a g e n t r y kerül t gazdasági fö lénybe , h a t é k o n y a b b a n a k n á z v a 
ki n ö v e k v ő földjei t , míg a vérségi arisztokrácia régi képlete hanyatlott, m e r t 
jövede lmei csökkenéséhez nem t u d t a igazítani különleges é l e t m ó d j á t . Ez a fel-
fogás, m i n t a körü lö t te gyűrűző v i t á k m e g m u t a t t á k , nem f o g h a t ó fel mereven , 
h a n e m d ia lek t ikusan kell é r te lmezni : az Erzsébet-kor i a r i sz tokrácia é lénk 
csillogása a z á t o n y r a j u t á s t kíséri; a gent ryből az udvar i kö rökbe b e j u t ó k , 
h iva ta l szerzők mel lékjövedelmeikkel gyorsabban é rvényesü l tek , min t az á t la -
gos v idék i gen t ry (ez a különbség bizonyos fokig megha tá rozza m a j d állásfog-
la l á suka t a X V I I . századi vá l ságban) ; másrészt sok gen t ry a v idék i m a g á n y b a n 
v a g y é p p e n kereskedve z a v a r t a l a n a b b u l t e r j ede lmes v a g y o n t ha lmozo t t fel , 
míg a hivatalviselés és udva r i é le tben forgolódás az abszolu t izmus viszonyai 
közt sokszor a csa ládnak gazdasági lag is h á t r á n y t okozó kegyvesztéssel f enye -
ge te t t . Mindamel le t t T a w n e y elmélete fe l té t lenül helyes a n n y i b a n , hogy t é n y -
leges ré tegei re , ill. képle te i re b o n t o t t a , mozgásában l á t t a a X V I . század t á r -
s a d a l m á t . Ez t a t á r s a d a l m a t m á r Sir Thomas S m i t h , Erzsébe t -kor i író, diplo-
m a t a és pol i t ikus le í r ta , szembeál l í tva 1. a „ g e n t l e m e n " b i r tokos úri osz tá ly t 
( a r i s z tok ra t ák , lovagok, esquireok) a 2. városi polgárok, a 3. s zabad kisparasz-
t o k (yeomen) és 4. kézművesek , ké tkéz i m u n k á s o k osztá lyaival . Az ú j — f ő 
t e n d e n c i á j á b a n a magyarországi a lakulás tő i i m m á r eltérő — t á r s a d a l o m csírá-
zását jelzi az is, hogy a „ g e n t l e m e n " ré tegben v a g y o n u k a l ap j án nem-nemesek 
(gazdasági lag érvényesülő szabad parasz tok) is jócskán v o l t a k . A T u d o r o k 
1500 u t á n ugyanis v iszonylag kevés e m b e r t nemes í t e t t ek , de igen sokat emel-
t e k a gen t l eman , ill. ennél magasabb esquire (squire) r a n g j á r a . U t ó b b i eredet i -
leg a p r ó d , lovagjelöl t , m a j d külön a d o m á n y o z o t t r ang vol t a gen t l eman és 
lovag köz t i szinten, fegyverviselésre adva jogot , ami mégis a nemesség je le 
vol t . Az ú j nemesség m á r nem erődjel legű épüle tekben élt , h a n e m magas tég la -
k ú r i á k b a n , szép ke r t ek , kényelmes tö lgy fabú to rok díszével körü lvéve l a k o t t . 
A T u d o r o k további t á m a s z a a n ö v e k v ő — K ö z é p - E u r ó p á b a n akkor elképzel-
he te t l en — városi burzsoázia vo l t : m a n u f a k t ú r a t u l a j d o n o s , kereskedő , b a n k á r 
és uzsorás elemek. Ez a kialakuló osz tá ly szorosan összefonódot t a földelker í tő 
ú jnemességgel , kereskedők is j u t o t t a k a squire-ok közé. A T u d o r - m o n a r c h i á -
b a n a vá rosok t o v á b b á sokkal t ö b b e t megőriz tek ö n k o r m á n y z a t u k b ó l , m i n t a 
kon t inen tá l i s abszolut izmus kere te iben . Ez a n y u g a t i fej lődés sem volt gond-
t a l an és ha rmonikus . Az igen h a s z n o t h a j t ó juh tenyész tés a fö ldek juhlegelővé 
té te lé re veze te t t . Kereskede lemmel is foglalkozó lordok, lovagok, v idék i 
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gent leman-ek és nagy f a r m e r e k is ke r í t e t t ek el földeket az igen szegény parasz t -
ság rovására . Az adó- és ka tonaszükség le t m i a t t az angol k o r m á n y z a t és tör-
vényhozás 1489-től t ö rvényekke l , i d ő n k é n t , így 1514-ben proklamációval 
aka r t a megál l í tan i az e lker í tés (enclosure), a földlefoglalások n y o m á b a n j á ró 
elnéptelenedést . Mégis c sak öt grófságban 1485 — 1500 közöt t 16 000 acre 
földet k e r í t e t t e k el, s ebbő l 13 000-et legelővé t e t t e k . A fa lvak fö ld jé t 2000, 
sőt több j u h b ó l álló n y á j a k lepték el — az o r s z á g u t a k a t pedig a fö ld jük tő l 
megfoszto t t , o t t hon t a l an kóbor lók á r a d a t a , a vá rosoka t a koldulás. Ez az ál ta-
luk is t r a g i k u s n a k m i n ő s í t e t t fejlődés némely angol apologeta to l lán mégis 
vigaszként je len ik meg, m e r t így kerü l ték el a j o b b á g y s á g feléledését.3 Ezzel 
e lérkeztünk a ké t nagy t ö r t é n e t i t ípus szembeál l í tásához. 

Mindké t fe j lődés t ípuson belül a l apve tőnek t a r t o m , hogy b e n n ü k egy-
a rán t é rvényesül bizonyos i d ő p o n t b a n m i n d k é t t á r sada lomfe j lődés i t endenc ia : 
így Angl iában a XIV. század osz tá lyharca i t felidéző t á r s a d a l m i vá l tozásokban 
nem egy o lyan e l len tmondás és ellentét b u k k a n fel, ami Magyarországon, rész-
ben Lengyelországban a X V — X V I . század kulcskérdése ( roboto l ta tó és röghöz-
kötő X I I I . századi mágnáspol i t ika 4 és a n a p s z á m o s m u n k a , szabad költözés, 
városi élet s zabad fej lődése közöt t Angl iában feszülő el lentét) . S ha ál talános-
ságban véve el is lehet f o g a d n i a ma már marx i s t a és polgár i t ö r t é n e t t u d o m á n y -
b a n egya rán t használ t f o g a l m á t Nyuga t - és Ke l e t -Eu rópa társadalomfej lődés i 
ke t t évá l a sz t á sának , ez a n n á l inkább kötelez az e l térő fejlődési u t a k közös 
a lap ja inak felderí tésére, s n e m utolsósorban a közép-európai átmeneti sávok 
prob lémáinak kidolgozására . I lyen á t m e n e t e k m u t a t k o z n a k meg Délnyugat -
Németországtó l Ausztr iáig és Északkele t -Németországig . I lyen ér te lemben be-
szélhetünk az E lbán túl i és inneni , illetőleg az Ennsen tú l i és inneni fejlődési 
t ípusokról . A ké t t endenc ia harca t ö b b e k közöt t akörü l forog — és ezek fel-
derí tésében m é g nagyon sok m u n k a van h á t r a —, h o g y a jobbágy te lk i gazdál-
kodás meglazu lásának , a parasz t ság d i f fe renc iá lódásának n y o m á n a robot-
m u n k á r a épülő , allodizáló nagyb i r tok v a g y pedig a városi (nálunk különösen 
mezővárosi) fejlődéssel e rősen összefüggő bérlet i r endszer elemei fe j lődnek-e 
tovább . E n n e k a kérdésfe l tevésnek a l ap j án látszik helyesnek a robo to l t a tó 
majorsági gazdálkodás kezde te inek és a napszámos m u n k a termelésben el-
foglalt he lyének és je l legének összefüggéseit , egymáshoz való v iszonyát is 
é r téke lnünk . Ez persze n e m c s a k a m a g y a r tö r t éne lem special i tása. Lengyel-
országra Wyczansk i k u t a t á s a i m u t a t t á k ki , hogy számos kis- és középnemes 
nemcsak a he ly i k i spa rasz toka t és zselléreket t e k i n t e t t é k m u n k a e r ő n e k , hanem 
szegődte t tek odau tazo t t p a r a s z t o k a t is. N e m is mindig vol t a lengyel kisnemes-

3 G. R. Elton: England under the Tudors. London 1957, 252, 2 5 5 - 2 5 6 ; Joan Thirsk: 
Tudor Enclosures. London 1959, 3, 9 — 12; A. R. Myers: England in the Late Middle Ages 
( 1 3 0 7 - 1 5 3 6 ) . Edinburgh 1953, 210, 2 1 2 - 2 1 4 ; S. T. Bindoff: Tudor England. Harmondsworth 
1961, 64, 134; vő.: Conyers Read (edited by . . . ): Bibliography of British History. Tudor 
Period, 1485 — 1603. 2 Oxford 1959, 2 1 3 - 2 2 4 , 344 — 345. 

4 A. R. Myers i. m. 214. 
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nek anny i földje , hogy érdemes le t t vo lna robotoló p a r a s z t o k a t do lgoz ta tn ia . 
Lengyelország belső t a r t o m á n y a i b ó l , a m i n t M^czak k i m u t a t t a , i d é n y m u n k á -
sokat fog la lkoz ta t t ak Visztula-vidéki gazdag pa ra sz tok és Malbork-vidéki 
m a j o r s á g t a r t ó u rak a X V I . században . A második j obbágyság viszonyai előre-
tö r t ek , de a napszámos m u n k a szükséglete v a l a m e n n y i o l t a lmat n y ú j t o t t a 
pa rasz tnak . 5 A kérdés szoros összefüggésben v a n t o v á b b á feudál iskori perio-
dizációnk eddig eléggé h o m á l y b a n levő és csak p r a k t i k u s a n megoldot t kérdésé-
vel; v a j o n a feudal izmus melyik szakaszába sorol juk a fe j lődésnek ezt az á t -
m e n e t e k b e n , e l l en tmondásokban gazdag szakaszá t , hol v o n j u k meg a feudal iz -
mus v i r ágkorának (más , hasonlóképpen v i t a t h a t ó szóhasznála t ta l az é r e t t 
f euda l i zmusnak) és a kései f euda l i zmusnak magyarországi p e r i ó d u s h a t á r á t ? 

A m i az á t m e n e t i sávok p r o b l é m á j á t illeti, i t t egyelőre nehéz az össze-
hasonl í tó tör ténész dolga, mivel megfelelő agrár- és vá ros tö r téne t i e g y ü t t e s 
szemléletű m u n k á k n e m megfelelő s z á m b a n ál lnak rendelkezésre, s pl. a X V I — 
X I X . századi Nyuga t -Németo r szág n a g y terüle te i re (mint Hessen, a P fa l z , 
Mosel-vidék, Alsóra jna-v idék) v a g y Frizföldre nézve nincs is te l jesen meg-
n y u g t a t ó a n kialakul t á l láspont . Az i smer t n y u g a t n é m e t polgári agrá r tö r ténész , 
Fr iedr ich Lütge , szembeál l í tva a ke l e tnéme t robo to l t a tó fö ldesuraságot (Guts -
her r schaf t ) a nyuga t - és délnémet földesurasággal (Grundher r schaf t ) , ennek 
kapcsán is annak szükségességéről í r t , hogy felülvizsgál ják az eddigi e redmé-
nyeke t az é s z a k n y u g a t n é m e t , a középnémet és a b a j o r földesurasággal (Grund-
her r schaf t ) kapcso la tban és azok összefüggéseit az alpesi t a r t o m á n y o k k a l . 
Mindez u t ó b b i a k t í p u s á t körvona lazva l á t t a , és ezen belül csak f e n n t a r t á s o k k a l 
mer t vo lna szólni egy d é l n y u g a t n é m e t földesurasági t ípusról , mivel arról még 
nagyon sok dolog n e m t i sz t ázo t t . Még t öbb f e n n t a r t á s a volt Lü tgének egy 
n y u g a t n é m e t t ípus szóhaszná la táva l szemben, s t i s z t á z a t l a n n a k l á t t a N y u g a t -
Németország tágas t e rü le t e inek (F rankón ia és Hessen) hova t a r t ozá sá t . Szász 
a g r á r m u n k a e r ő nemcsak Thür ing iába , de Hessenbe is e l j u to t t keresni.6 Ebbő l 
mindenese t re l á t j uk , hogy a keleti és nyuga t i t ípus á l ta lános szembeál l í tha tása 
még számos problémát r e j t m a g á b a n az E lba és E n n s m i n d k é t oldalán. E z e k 
pedig m a g u k b a n r e j t h e t i k a t á r sada lmi élet, t á r s ada lmi mozga lmak sok meg-
olda t lan kérdésének ku lcsá t is. 

É p p e n így e lnagyol t volna m i n d e n olyan elemzés, amely Németország 
keleti részétől Oroszországig va lami egységes fe j lődést í rna le (olykor pedig 
leír), azonos í to t t fö ldesúr i t ípusokkal ( junker , bo já r ) , leegyszerűsí te t t gazda-
sági tényezőből (a munkaerő igényes n y u g a t i gyap jú - és kelet i gabonaexpanz ió) 

5 M. Malowist: Die Problematik der sozial-wirtschaftlichen Geschichte Polens vom 15.bis 
zum 17. Jahrhundert. La Renaissance et la Réformation en Pologne et en Hongrie. 1450 — 1650. 
Bp. 1963, 20. 

6 Friedrich Lütge: Die deutsche Grundherrschaft. Zeitschrift für Agrargeschichte und 
Agrarsoziologie. Jahrgang 3. Hef t 2. Oktober (1955) 133, 135; Rudolf Kötzschke-Hellmut Kretz-
schmar: Sächsische Geschichte. I. Band. Dresden 1935, 173. 
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magyarázva a robot rendszer v isszaál l í tásá t i l le tve konzervá lásá t a későfeudá-
lis á ru te rmelő földesúri gazdaságban . 7 A robo to l t a t á s a husz i t a fo r rada lmi 
mozga lmak leverésé t á tél t Csehországban is e lőretörőben vo l t : az o t t an i 1500. 
évi országgyűlés e l fogadta a földesúr i t u l a j d o n r ó l szóló híres t ö r v é n y t , amely 
tekinté lyes m é r t é k b e n növe l te a pa ra sz t r a ha lmozódó ú rdo lgá t ( robota) . Ez 
megfelelt a fö ldesúr i majorság i s a j á t gazdá lkodás és mezőgazdasági ipar köve-
te lményeinek . 8 

A X V . század végétől u k r á n és belorusz t e rü le teken az á ru - és pénz-
viszonyok előretörésével m e g n ő t t a robot m é r t é k e : egyes b i r tokokon a korábbi 
évi 12 —14 n a p o s gyakor l a t t a l szemben a p a r a s z t o k n a k m á r het i 1—2 n a p o t 
kel le t t roboto ln iok . 9 A t u l a j d o n k é p p e n i Lengyelországban , ahol pedig az 1492. 
évi ká rpá t a l j i p a r a s z t m o z g a l m a k o n kívül n e m sok ü r ü g y vol t hasonló rendel-
kezések bosszú f o r m á j á b a n va ló meghi rde tésére , éppolyan földesúri törekvés 
t ö r t előre. E n n e k nevezetes ál lomásai éppen p a r a s z t h á b o r ú n k időszakára es-
nek , mindenese t r e a magyarországi megtor ló országgyűlés e lőt t i h ó n a p o k b a n . 
A szabá lyozásokat olyan t e rü le t ek rő l és o lyan t á r sada lmi körből idézhe tem, 
ahol a f e j l e m é n y e k nem is a l e g v a d a b b a k l ehe t t ek . A gnieznói k á p t a l a n 1514. 
m á j u s 4-i ü lésén fa lvaik á l lapotáró l azt h a t á r o z t á k , hogy m i n d e n f a l u j u k b a n 
Keresztelő Sz t . J á n o s ünnepé tő l ( június 24) Szt . Mihály n a p j á i g ( szeptember 
29) minden h é t e n két n a p o t , Sz t . Mihály n a p j á t ó l Keresztelő Szt . J á n o s ünne -
péig pedig egy n a p o t t a r t oz ik dolgozni. A m u n k á k , u t a k és száll í tások, ame-
lyeket a l akosok végeznek, m u n k a n a p o k b a n úgy kerü lnek elszámolásra, ami-
lyen az ú t , azaz akik egy n a p a l a t t az u t a t meg tenn i nem t u d j á k s csak a máso-
d ik nap t é r n e k haza , ké t n a p o t számolhassanak el a m u n k á r a . 1514. jú l ius 
7-én pedig a poznani k á p t a l a n hozot t h a t á r o z a t o t egyhangú szavaza t t a l a j ob -
bágyok m u n k á j á r ó l (de l abor ibus k m e t h o n u m ) . Eszer in t m i n d e n f a luban a 
jobbágyok (kmethones) Keresz te lő Szt. J á n o s ünnepé tő l h e t e n k é n t ké t nap i 
bármi lyen szokásos m u n k á t ( laborem q u a m c u n q u e consue tum) t a r t o z n a k 
végezni Szt . Mihály nap j á ig , végül Szt . Mihálytól egészen Keresz te lő Szt . 
J ános ünnepé ig he tenkén t egy napny i t . A m i t ura ik e l rendelnek, azt a m u n k á t 
végezni t a r t o z n a k és dolgozzanak. N y u g o d t , szenvedélymentes légkörben 
hozot t h a t á r o z a t o k t ehá t é p p e n azokkal az idő- és munkaegységekke l foglal-
koztak , m i n t a megtorlás h a n g u l a t á b a n a m a g y a r u rak . Mindez se j te t i , hogy 
tö rvénysze rűen érvényesülő tendenciáró l vo l t szó az 1514-es esz tendőben. 
A h a t á r n a p o k érzékel te t ik , hogy a l egfe l fokozot tabb robo to t a nyár i mező-
gazdasági m u n k a idejére, a Németo r szágban is szokásos a ra tás i , behordás i 

7 A. R. Myers: i. m. 214; Horváth Pál: A kelet- és közép-európai népek jogfejlődésének 
főbb irányai. Bp. , 1968, 107, 317. 

8 Reginald R. Betts: La société dans l'Europe centrale et dans l'Europe occidentale. Son 
développement vers la fin du moyen âge. Revue d'Histoire Comparée (1948) 181; C. A. Macart-
ney: Eastern Europe. The Renaissance 1493 — 1520. Edited by G. R. Potter. Cambridge 1957, 
390; Horváth Pál i. m. 210, 377. 

9 N. A. Szidorova-stb.: Vszemirnaja Isztorija. Tom. III. Moszkva 1957, 801. 
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időszakra 1 0 követe l ték m e g előre (Gniezno) vagy m á r az időszakba lépve (Poz-
nan) . A t endenc ia t a r t ó s m a r a d t , ső t e rősödöt t . 1520-ban a toruni-bydgoszczi 
h a t á r o z a t o k fogla lkoztak a pa rasz tok jog i helyzetével , és i t t m á r a minimális 
munkaköte leze t t ség vo l t a het i egy n a p , immár országosan. Lengyelországra 
nézve így ál ta lánosí tó je lentőségű a t o r u n i országgyűlés — egyházi és világi 
rendek á l ta l hozot t — h a t á r o z a t a , a m e l y szerint az összes te lepesek, akik az-
előt t n e m dolgoztak egy n a p o t h e t e n k é n t a fö ldesúrnak , köte lesek minden 
telek u t á n egy napot dolgozni h e t e n k é n t azoknak a j o b b á g y o k n a k kivételével , 
akik a r o b o t m u n k á t előzetesen m e g v á l t o t t á k készpénz, gabona v a g y bármely 
más szolgál ta tás a lka lmazásáva l . A rendelkezés hangsúlyozza , h o g y ez a sza-
bá ly n e m vona tkoz ik azokra a j o b b á g y o k r a , ak ik fö ldesu ruknak h e t e n k é n t 
t öbbe t dolgoztak , m i n t egy napo t . A lengyel jogszabá ly t ehá t csak a földesúr 
j a v á r a , s n e m a parasz t j a v á r a engede t t nivel lá lás t . Mivel a megvá l t á s lehető-
ségének eldöntése is a fö ldesúr tól f ü g g ö t t , ebben az t kell fel tételezni , hogy a 
földesúr mérlegelhet te gondosan, h o g y a robol ta tó áru termelés v a g y pedig a 
megvá l t á s fe jében k a p o t t á ru vagy p é n z ér téke kedvezőbb-e neki . 1 1 A szabály 
t e h á t m i n d e n oldalról t e k i n t v e a k o r jellegzetes t á r sada lomfe j lődés i „kelet i 
t e n d e n c i á j á h o z " kapcso lha tó , s a cenzusos rendszerről (czynsz) a robo to l t a tó 
ma jo r ság ra (folwark) á t t é r é s jele. Mos t azonban ezeket az u k r á n , belorusz, 
lengyel r o b o t a d a t o k a t m é g abból a szempontból kell kiemelni, h o g y ezek ér-
dekes p á r h u z a m b a á l l í t ha tók az u g y a n c s a k 1514-ben megszabo t t magyarország i 
robo tke re t t e l , ill. a n n a k későbbi , igás- és gyalogrobot szerint é r t e lmeze t t nap-
mennyiségével . Mindez jelzi , hogy a nemes i bosszú mel le t t még n e m realizál-
ha tó robot igényről is szó vol t a m a g y a r ura lkodó osz tá ly széles köre iben , amin t 
a lengyelországi szabályok sem j e l e n t e t t e k t e tő foko t az igényekben . Az allo-
d iumon, a m i n e k a lengyel nemesség (sz lachta) fö ld je i t t ek in t e t t e , a robo tkö te -
lezet tségek a XVI . század során, a X V I I . századra többszörösre emelked tek . 
Már Gian Michele B r u t o rabszolgasorsnak í tél te a Lengyelországban t apasz ta l -
t a k a t . Az á ru te rmelő n a g y földesúri ma jo r ságga l a z o n b a n a lengyel köznemesi 
b i r tok gazdasági lag mégsem ve r senghe t e t t , a robot rendszer re a l apozo t t földes-
úr i gazdaság mindenese t re csapást m é r t a paraszt i -polgár i á ru te rmelés re . A 
majorság i nagyb i r tok ( fo lwark) t u d t a a leg jobban k i aknázn i a lengyel gabona-
expor tbó l eredő termelési lehetőséget , ami mögöt t v iszont Németa l fö ld és a 
szán tófö ld je i t puszt í tó Angl ia szükségletei ál lot tak.1 2 

10 Robert Hansel i. m. 10. 
11 Henryk Samsonowicz: História Polski do roku 1795. Warszawa 1973, 334; B. Ula-

nouiski (ed.): Acta capitulorum пес non iudiciorum ecclesiasticorum selecta. Volumen I. W Kra-
kowie 1894, 203, 6 1 8 - 6 1 9 ; Stefan Kieniewicz (főszerk.): History of Poland. Warszawa 1968, 
177 (J. Tazbir szerzői része); N. P. Gracianszkij-Sz .D. Szkazkin: Középkori történeti chresto-
mathia. III . Bp. 1956, 259.; Horváth Pál i. m. 391. 

12 Horváth Páli. m. 335 — 336, 386, 391, 392. — A X V — X V I . századi lengyel gazdasági 
fejlődésre, a földesúri majorság (folwark) fejleményeire, a mágnások és nemesség (szlachta) 
árnyalt f igyelembevételével: H. Samsonowicz i. m. 133 — 135, 137 — 138. — Brutus János Mihály 
Magyar Históriájából. Geréb László összeáll.: A magyar parasztháborúk irodalma 1437 — 1514. 
Bp. 1950, 155. 

7* MTA I I . Oszt. Közi. 23. 1974 



9 4 SZÉKELY GYÖRGY SZÉKFOGLALÓJA 

H a azt á l l í t o t tuk , hogy a t ö r v é n y b e n f o r m á t ö l tö t t igény még nem volt 
real izálható, ezt a föld hasznos í t á sának t ípusai m i a t t is t e t t ü k . A bérlet viszo-
n y á r a k ö v e t k e z t e t h e t ü n k Sokorodi I s t v á n , a galgóci vá r u d v a r b í r á j a panaszá-
ból (1511). Eszer in t M a j t é n y i J á n o s és Ráfae l j o b b á g y a i k k a l l e a r a t t á k és el-
hurco l ták Bál int és Mihály Oszlány mezővárosi (Bars vm.) j o b b á g y o k gabo-
n á j á t , ami t Sokorodi nemesi kú r i ához t a r tozó szán tó fö ld jén , Cserenyen bir-
tokon ve te t t ek . 1 3 Ez is pé lda lehet mezőváros iak bérletére nemes i allodiális 
fö ldön, s a j á t fö ldesurukná l . Éles vá lasz tóvona la t a p a r a s z t h á b o r ú bukása , a 
r obo t tö rvény sem je l en t . 1518/19-ben a f o r r á s o k b a n szó esik „ v á r f ö l d " és 
al lodiumhoz t a r tozó földek j o b b á g y o k n a k való bé rbeadásá ró l , 1524-ben pedig 
dunán tú l i ma jo r sághoz t a r tozó fö ldeket j o b b á g y o k a maguk s z á m á r a uga rnak 
s zán to t t ak fel, ma jo r ság i földek par lagon hever tek . 1 4 

Másfelől a X V . század végi egri püspökségi számadások (ún. Bakócz-
kódex) megemlékeznek igák, ökör foga tok véte léről az a l lodiumhoz. Ha ezt 
iga és igaerő vásá r l á sának f o g h a t j u k fel, azt m u t a t j a , hogy az a l lodiumokat 
nemcsak a j o b b á g y o k r o b o t m u n k á j á v a l , k i rendel t munkaeszközeive l művel ték , 
hanem cseléd- és napszámos m u n k á v a l is, amely u t ó b b i r a (1 igához 2 napszá-
mos) a s z á m a d á s o k b a n közvet len a d a t is van.1 5 Mégis egyet t u d o k érteni Sápi 
Vilmossal, amikor a X V — X V I . századra a j o b b á g y s á g m u n k a e r e j é t t a r t j a 
t á r s a d a l o m f e n n t a r t ó n a k , s csak a X V I I . századtól t u l a jdon í t n a g y o b b jelentő-
séget a jobbágy te lk i , a r o b o t b a n és a b é r m u n k á b a n je lentkező m u n k a há rmas 
szerepének.1 6 

A robo to l t a tó allodiális gazdálkodás k ia laku lása nem vizsgálha tó pusz tán 
a piac feltételei a l a p j á n . Ehhez a fo lyamathoz a r r a is szükség vo l t , hogy fenn-
á l l janak a j obbágyság robo to l t a t á s ának fel tételei az osztályharc erőviszonyai-
ban is. Már korán t a l á lkozunk azzal, hogy a j o b b á g y a r o b o t m u n k á t rosszabb 
minőségben végezte , m i n t a m a g a te lkének m e g m u n k á l á s á t . E r r e u ta l a pálos 
rend főnöke, aki 1432-ben a Körös megyei s t rezai kolostor j o b b á g y a i n a k súlyos 
robo t t e rhé t némileg c sökken te t t e , éspedig a p a r a s z t o k panasza i fo ly tán , egy-
ben azzal a célzat ta l is, hogy a m e g m a r a d t r o b o t n a p o k o n „ k o r á b b a n jö j jenek 
és j obb kedvvel do lgozzanak" a kolostor számára . 1 7 Az ilyen u t a l á sok is m u t a t -

13 „certas fruges tritici et aliorum bladorum genera Valentini et Michaelis jobagionum 
prefati exponentis, in oppido Ozlany vocato, in com. Bars commorantium, in terris arabilibus 
ad curiam nobilitarem dicti exponentis in predicta possessione Chereuen habitam pertinentibus, 
seminataque . . . " Belényesy Márta: A földművelés Magyarországon a X I V . században. Szá-
zadok (1956) 536. — Vö.: Györffy György: Az Árpád-kori Magyarország történeti földrajza. I. 
Bp. 1963, 4 3 7 - 4 3 8 . 

14 Szabó István i. m. 25.; Holub József: Egy dunántúli egyházi nagybirtok élete a közép-
kor végén. Pécs 1943, 22. 

13 Hídvég 1495: Quatuor Mercenariis ad duo juga . . . f l . IIII. Bakócz-kódex. Kandra 
K . : Adatok az egri egyházmegye történetéhez. IV. 407. 

16 Sápi Vilmos: A mezőgazdasági bérmunkásság jogviszonyai Magyarországon a XVI . 
századtól 1848-ig. Bp. 1967, 260. 

" A z adatot 1.: Mályusz Elemér : Az 1514. évi jobbágyháború okai. Társadalomtudomány 
(1926) 3 7 3 - 3 7 4 . 
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j á k , hogy a robot mér ték te len növelése a termelés szempont jábó l k é t é l ű fegy-
ver vol t . De az erőviszonyok a lakulása szerint is l e h e t e t t e l h a m a r k o d o t t , még 
keresztül n e m vihető. Engels is erről í r t , amikor arról beszélve, hogy „ A kapi-
ta l i s ta ko r szak a fa lun , m i n t a j o b b á g y i r o b o t m u n k á r a alapozott mezőgazda-
sági nagyüzem korszaka köszöntö t t b e " , ezt az e lvesz te t t német p a r a s z t h á b o r ú 
u t á n r a á l l í t j a , miu tán ,,a szabad vagy fé l jobbágy szerződéses p a r a s z t o k a t teljes 
j o b b á g y s á g b a t a s z í t o t t á k , a kegyes u r a s á g szabadkeze t kapo t t " . 1 8 Már Kar i 
K a u t s k y joggal hangsú lyoz ta — sa jnos pon ta t l anu l és leszerelő m ó d o n értel-
mezve a termelési m ó d szükségletei, a gazdasági fe j l e t t ség és a fo r r ada lmi 
harcok összefüggését —, hogy a j o b b á g y i viszonyok XV. század végi cseh-
országi helyreál l í tásáér t nevetséges a husz i t a h á b o r ú k a t tenni felelőssé, ame-
lyek t á r s a d a l m i fe j lődésü temet gyors í tó ha tásáva l j á r t a legyőzöt tek szenve-
dése. Mindeneset re így a bukással m a g y a r á z t a a csehországi t á r s a d a l m i fejle-
mények k ibon takozásá t . 1 9 A Dózsa-parasz tháború leverése is ilyen szenvedést 
k ivá l tó t ényező , te rmészetesen azonban n e m szabad ezen azt érteni , h o g y 1514 
u t á n egy csapásra k ö v e t k e z e t t vo lna b e a mezőgazdasági robot emelkedése. 
Másrészt a lengyel pé lda b izonyí t ja , h o g y az ellen n e m álló parasz t ság éppúgy 
e lbuko t t t á r sada lmi t e k i n t e t b e n . 

A X V . században és a XVI . s zázad elején n á l u n k a mezőgazdasági robot 
csak igen lassan növekede t t , sokáig egy szinten m a r a d t . A Jage l ló -korban a 
szántás i és ara tás i robot súlya nem n ő t t je lentősen. A nagyvázsonyi pálosok 
szénabegyűj tésse l , beszekerezéssel, v a l a m i n t a Marcal g á t j á n a k k a r b a n t a r t á s á -
val t e rhe l t karakói j o b b á g y a i 1506-ban a kaszálási r o b o t távol végzése mia t t 
panaszkod tak . 2 0 1511-ben az ara tás , szénagyűj tés , s zán tá s , gabona- , széna- és 
f abehordás t e rhe i t szabályozó somlyóvásárhelyi m a g y a r nyelvű u r b á r i u m b a n 
je lentős szerepet j á t sz ik a kaszálási r o b o t („szolgala t") , viszont az ara tás i 
robo t Somlyóvásárhe lyen ké t kepe l e a r a t á s a egész t e l kenk in t . Egy a l lod iumon, 
a Csősz f a l u b a n levő , ,u r fö ld je" -n az u r b á r i u m 37 egész telek j o b b á g y s á g á n a k 
t e t t e kötelességévé a s zán tá s t , ve té s t , a r a t á s t , b e t a k a r í t á s t és b e h o r d á s t . A 
t e h e r sú lyosságát azonban nem t u d j u k megál lapí tani , m e r t az al lodium te rü le té t 
n e m i smer jük . 2 1 A X V I . század elején Krassó megyei összeírásban a h u n y a d i 
u rada lom külső t a r t o z é k a i n a k jobbágya i robo tkén t szénakaszálás t é s b e h o r d á s t , 
v a l a m i n t v á r m u n k á k a t te l jes í te t tek. 2 2 I g a z , hogy ez a p a r a s z t h á b o r ú és a meg-
torló t ö r v é n y robotrendelkezése elé e s e t t valószínűleg. Ta lán a pa ra sz thábo rú -
b a n volt o lyan hangsúlyos a robotel lenesség, hogy ez v á l t o t t ki v i s s z a h a t á s t ? 

18 Engels: A német parasztháború. Bp. 1949, 168. 
19 Karl Kautsky: A szocializmus előfutárai. Bp. 1950, 320 — 321. 
20 Acsády Ignác: A magyar jobbágyság története. Bp. 1944, 186. 
21 Oszvald Arisztid: Premontrei urbáriumok a középkorban. A jászóvári premontrei 

kanonokrend gödöllői gimnáziuma évkönyve 1939 — 1940. Gödöllő 1940, 164 — 166. 
22 „ I t e m omnes trés provincie tenentur falcare fenum et introducere et o m n e s labores 

qui sunt necessarii ad castellum Monostor." Iosif Pataki: Domeniul Hunedoara la ínceputul 
secolului al XVI-lea. Bucureijti 1973, 150 — 151. 
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Nem h i h e t ü n k ebben Gian Michele B r u t o t ö r t é n e t í r á s á n a k , aki a súlyos robo to t 
— később ál tala E rdé lyben t a p a s z t a l t f o r m á j á b a n — a p a r a s z t h á b o r ú okai 
közé v e t í t e t t e vissza. Az események előtt i , 1514 t a v a s z á n ke le tkeze t t , Solymos 
t á j i v iszonyokra u t a l ó paraszt i p a n a s z nem a t e r m e l ő robotot v e t e t t e fel, h a n e m 
a pa rasz tnők , csecsemőt k a r j u k o n hordozó a n y á k különleges nehéz fe lada tá t , 
hogy té len hegyet másszanak búzamosás és a d isznók belsőrészeinek t isz to-
ga tása véget t . 2 3 De m i t t u d u n k a t ö r v é n y u t á n i i d ő k b ő l ? 

Az 1524-i veszprémi egyházi u r b á r i u m sem m u t a t j a az 1514. évi t ö r v é n y 
robotrendelkezéseinek v é g r e h a j t á s á t . Az u r b á r i u m különböző nagyságú széna-
kaszá lás t , — g y ű j t é s t , — beho rdás t , f a b e h o r d á s t , különböző száll í tási roboto-
ka t , h í d k a r b a n t a r t á s t , vadásza t i r obo to t és az egyház i szer ta r tássa l kapcsola-
tos r obo toka t emlí t , megemlí t i t o v á b b á , hogy a j o b b á g y o k p a r a n c s szerint más 
szolgála tokat végeznek. De al igha h ihe tő , hogy a gabona te rmelő roboto t í r t á k 
volna így körül. E g y é b k é n t is a veszprémi egyház al lodiumain az á l la t tenyész-
tés emelkede t t ki.24 E z a helyzet okozza, miér t vo l t a XVI . század első évtizedei-
ben a h u n y a d i u r a d a l o m legfon tosabb t e rmésze tben i és pénzbeli bevételi for-
rása P a t a k i József szerint a j o b b á g y s á g adózása és nem a k e z d ő d ő allodiális 
ma jo r ság i gazdálkodás . Ebben az u r a d a l o m b a n nemcsak a j o b b á g y i termelés , 
de a cenzusgabona is megha l ad t a az allodiális t e rmelés menny i ségé t : 559 Y2 

köböl búza és 569 köböl zab m i n t rendes cenzus , 229 % köböl búza és 2 6 y 2 

köböl köles min t ma lomjövede l em, 228 köböl e rde i , 116 köböl kaszálók u t á n i , 
23 köböl havasi zab áll szemben 1512-ben 235 köbö l allodiális b ú z a és 87 köböl 
allodiális zab mennyiségével.2 5 Még az oly f e j l e t t b i r tokon is, m i n t a gyulai 
u r ada lom, a j o b b á g y i gabona te rmelés mel le t t 1525-ben el törpül az u rada lmi . 
Viszont i t t legalább búzából az u rada lmi t e r m é s fe lülmúlta a k i lencedbúza 
mennyiségét .2 6 A fe j le t lenebb nagyb i r tokokon s a közép- és kisnemesség zömé-
nél a p iacravi te l s zempon t j ábó l a k i lencedtermés j ö h e t e t t i n k á b b számba. 

A fö ldesurak a X V — X V I . század fo rdu ló j án t ehá t nem p u s z t á n a pénz-
j á r a d é k o t növel ték (a kisebb b i r t o k o n ez l ehe te t l en is volt), a r o b o t je lentéke-
n y e b b emelkedése sem f igyelhető m e g á l ta lában , a n n á l s zembe tűnőbb azonban 
a t e r m é n y j á r a d é k e lő térbe kerülése — ennek a l a p j a az u ra lkodó osztály bizo-
nyos c sopor t j a inak az árucserébe való bekapcsolódására t ö r ekvés . Vigyázni 
kell azonban , nehogy ennek fel ismerése a p é n z j á r a d é k , s a p é n z j á r a d é k elleni 
pa rasz t i harc lebecsülésére vezessen. S i t t n e m lehet á l t a l ában nemességről 
beszélni , fö ldesurakról , akik a ki lenced k i t e r j e s z t e t t b e h a j t á s á r a tö reked tek . 
Ez az á l ta lánosság pon ta t l anság lenne. Tör t éne t í r á sunk f e l ada t a lenne végre 

23 Brutus János Mihály i. m. 155 —156; Márki Sándor: Dósa György korából. Századok 
(1887) 193. old. szerint a Brandenburgi György uradalmaihoz tartozó Váralja ( = Tótvárad) 
és Solymos központú falvak jobbágyai megelégedtek volna avval , hogy a munkát az asszonyok 
a hegy lábainál fekvő házacskáikban végezhessék. 

24 Holub Józsefi, m. 2 8 - 3 0 . 
25 Iosif Pataki i. m. XLII , X L I V - L X I I , L X X I I - L X X X I , 157, 162. 
26 Scherer Ferenc: Gyula város története I. Bp. 1938, 80 — 81. 
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rendszeresen fe l tárni és egybevetn i az egyházi b i r tok (pl. Bakócz Tamás) , a 
világi nagyb i r tok (pl. B r a n d e n b u r g i György), a középnemesi b i r t o k , a k i sneme-
sek el térő he lyzeté t , szerepét , é rdekei t . E r r e i t t csak példálózó kísérletet t e h e -
t ek . Valami lyen népi megítélést őr izhete t t m e g Szerémi G y ö r g y , amikor a leg-
n a g y o b b urakról , őket élesen b í rá lva egyébkén t , i lyeneket í r t le : Új laki L ő r i n c 
„ jobbágya ihoz mégis j ó " , Brandenburg i G y ö r g y „a p a r a s z t o k i ránt mégis 
nagyon igazságos vol t , és m e g t a r t o t t a őket megterhelés n é l k ü l . " A robot k a p -
csán Gian Michele B r u t o is azt t apasz t a l t a , h o g y „ N e m m i n d e n k i ilyen k e g y e t -
len; k ivá l t a f ő r a n g ú a k közt v a n n a k , ak iknek méltósága n e m süllyed a fös -
vénység ily mély mocsarába" . 2 7 A közép- és kisebb nemességre vona tkoz ik az 
1521. évi t ö rvény 18. c ikkének körül í rása is ( ak iknek bizonyos s z á m ú j o b b á g y a i k 
v a n n a k , de sem szőlőhegyük, sem nagy h a l a s t a v a i k , sem m a k k t e r m ő e rde ik 
nincsenek) , s a nagyb i r tokró l szóló 17. és az egytelkes nemesekről szóló 19. 
cikk közt i elhelyezése is. Ez az a nemesi t í p u s , amely n e m g a z d a g o d h a t v á n 
meg pénz já radékbó l , robottal termelt t e r m é n y e k e t adha t el: jobbágyai nagyon 
keveset vagy semmit sem adóznak nekik, h a n e m csak szán tanak , a r a t n a k , s z é n á t 
kaszá lnak és az ő c sű rükbe g y ű j t i k , amiből e nemesek é v e n k i n t nem k e v é s 
pénz t mer í tenek . Az i lyen, colonusaik szolgála tából és földműveléséből sze rze t t 
évenkinti pénz t v e t e t t é k adó alá.28 Ezek a k i sebb b i r tokú is tál lózó á l la t tenyész-
tők és gabonaá ru t e r m e l t e t ő k a robotemelésben megelőzték a főpapoka t és 
n a g y u r a k a t , akik csak a Mohács u t á n i súlyos vál tozások n y o m á n léptek e r r e 
az ú t r a . 

Azt gondolha tnók , hogy ezzel ők l e t t ek a második j o b b á g y s á g beveze tő i 
h a z á n k b a n ? Csak a szántóföldi robo to l t a t á s v o n a t k o z á s á b a n . A szembeál l í tás-
b a n jel lemző a n a g y u r a k szőlőhegyeinek emlí tése — ami a k o r c s m a t a r t á s 
egyik fel tétele , másrész t a nagy ha l a s t avaké . A Sempte v á r h o z ta r tozó P a t a , 
Ny i t r a megyei falu j o b b á g y a i n a k minden a d ó j á t elengedték 1510 körül, m e r t 
a h a l a s t a v a t gondoz ták . 1511-ben H o m o n n a i J á n o s u d v a r b í r á j a B á r t f á n a k 
k íná l t a vé te l re u ra ha las tava ibó l a nagy ha laka t . 2 9 T u d j u k , hogy Bakócz T a m á s 
egri püspöki b i r toka in (Hídvég, Polgári , Szen tmarg i t a , Ároktő) ha la t s ó z a t o t t , 
hogy e lve t te a macháza i ak t a v á t . 3 0 I t t v iszont a r r a kell u t a l n o m , hogy az örö-
kös j obbágyságba visszasüllyedő Dél-Csehországra a XVI . század elejétől l e t t 
je l lemző a súlyos r o b o t m u n k á v a l ép í te t t mesterséges h a l a s t a v a k rendszere , 
akár t e lkek és házak e lárasz tásával is. í g y j ö t t létre a 320 hek t á ro s „ H á l á t -
lanság t a v a " s a 720 h e k t á r v íz terü le te t k i t e v ő „ R o z m b e r k - t e n g e r " T rebon -

27 Szerémi György: Magyarország romlásáról. Juhász László ford. Bp. 1961, 51, 55; 
Brutus János Mihály i. m. 156. 

28 Márkus Dezső i. m. 794. 
29 Leder er Emma szerk.: Szöveggyűjtemény Magyarország történetének tanulmányo-

zásához. I. rész. Bp., 1964, 269.; Iványi Béla: Bártfa szabad királyi város levéltára 1319 — 1526. 
II. k. (kézirat). Eötvös Loránd Tudományegyetem Történeti Tanszékcsoport Könyvtára . 
4165. sz. 

3 0 Bakócz-kódex 377, 379; H. Balázs Éva összeáll.: Jobbágylevelek. Bp. 1951, 25. s z . 

7* MTA I I . Oszt. Közi. 23. 1974 



9 8 SZÉKELY GYÖRGY SZÉKFOGLALÓJA 

nál . A ha lgazdaság fontos , ného l első u r a d a l m i jövedelemforrássá l épe t t elő. 
Ezeket a v i s zonyoka t — b á r még ki sem b o n t a k o z t a k t e l j e s mér t ékben — bí-
r á l t a élesen Vik tor in Korné l ze Vsehrd m e s t e r , neves cseh királyi t ö rvényszék i 
jegyző, a f a l v a k védelmezője , a feudális e lnyomás b á t o r bírálója , pápae l l enes 
beá l l í to t t ságú szokásjog-összeáll í tó; v isszaemlékezve Csehország korább i sű rú 
népességére, azzal szembeál l í t j a a maga k o r á t (XV. század vége), a m i k o r r a a 
cseh lovagság b i r t o k k ö z p o n t j a i t f e lvásá ro l t ák és e lpusz t í to t t ák , s „ f a l v a k , 
szántók és r é t e k . . . t ű n t e k el t avak ép í téséve l" , hogy „ a m i t kard, t ű z és j á r -
v á n y megk ímé l t , nagyobbrész t pusztává t e t t é k az oda é p í t e t t t a v a k " . E z u g y a n -
az a világ, ame lyben a cseh jogtudós sze r in t „az u rak élet és halál f e l e t t u ra l -
k o d n a k , " és „ a parasz tok n e m j u t h a t n a k sem tö rvényhez , sem igazsághoz" . 
A „ R o z m b e r k - t e n g e r " lé tes í tése maga 6 f a l u helyét ö n t ö t t e el.31 

H a z á n k b a n is kb . a r ró l van szó, m i n t Fe lső-Auszt r iában, ahol a r o b o t r a 
leginkább a k i sebb fö ldesu rak , a lovagok helyeztek s ú l y t , míg a f ő p a p o k n á l 
a robo to l t a t á s sokszor egyá l ta lán nem v o l t gyakor la tban . 3 2 A r o b o t e m e l ő 
szászországi lovagi b i r tok (R i t t e rgu t swi r t s cha f t ) p é l d á j á r a is lehetne i t t u t a ln i , 
amely sokszor alig ha l ad ta m e g egy n a g y pa ra sz tb i r t ok mére te i t , de m á s k o r a 
lovagok kebe lez tek be p a r a s z t i b i r tokoka t . 3 3 De ha o lykor á l ta lánosságban í r j á k 
is le a n é m e t gazdasági vá l tozásokban a k i s e b b vidéki n e m e s e k jobbágya ik meg-
terhelését n ö v e l ő és jogfosz tó m a g a t a r t á s á t , ez nem m i n d e n t a r t o m á n y r a m o n d -
ha tó el. F r a n k ó n i a esetében pl . bizonyos, h o g y o t t a lovagbi r tokokból n e m fe j -
lődöt t ki n a g y o b b r o b o t o l t a t ó üzem (Gutswi r t schaf t ) ; i lyen b i r tok t ípus t u l a j -
donképpeni é r te lmében o t t hiányzik.3 4 E z a kisebb nemes i robo to l ta tás t e h á t 
szemmel l á t h a t ó a n inkább a „keleti t í p u s " része l ehe te t t , ahol gabona- , f a - és 
marhakereskede lem, míg e g y e b ü t t j uh t enyész t é s és gyap júe ladás vo l t nemes i 
foglalatosság.3 5 

A j o g t ö r t é n e t i k u t a t á s a földesúri b ü n t e t ő b í r á s k o d á s s a l kapcso la tban az t 
is megá l l ap í to t t a , hogy m é g az 1514-es p a r a s z t h á b o r ú e lnyomása u t á n is csak 
az úriszéki bírságolási rendszer következetes alkalmazásával lehete t t a m a g y a r -
országi j o b b á g y s á g o t a m u n k a j á r a d é k növelésére szor í tani , hosszú év t izedekig 
t a r t o t t , a m í g a jobbágyság a szolgál tatás tel jesí téséhez hozzákényszerede t t 
anélkül, h o g y harca ellene megszűnt v o l n a . A zalavári apá t ság 1569. évi ur-
bár iuma pl . á l landó b í r ságo t ál lapítot t m e g azoknak a j o b b á g y o k n a k meg-
bünte tésé re , ak ik a r obo to t n e m te l jes í t ik , és a XVI . század utolsó évt izedei -

31 K. Kautsky i. m. 320; Horváth Pál i. m. 377.; Joseph Macek: Jean Hus et les traditions 
hussites (XV e — X I X e siècles). Saint-Amand 1973, 297 — 298, 322. — Josef Maceknek köszönöm, 
hogy 1954. júl ius 28-án szíves felvilágosítást adott Trebonban az o t t bemutatott halastó építési 
történetéről és az ottani levéltárban őrzött építkezési számadásokról. 

32 Alfred Hoffmann: Wirtschaftsgeschichte des Landes Oberösterreich. I. Linz 1952, 92. 
33 Rudolf Kötzschke-Hellmut Kretzschmar: Sächsische Geschichte. I. Band. Dresden 

1935, 1 7 3 - 1 7 4 . 
34 R. G. D. Laffan: The Empire under Maximilian I. The Renaissance 1493 — 1520. Edited 

by G. R. Potter . Cambridge 1957, 197; Friedrich Lütge: Die deutsche Grundherrschaft. 136 — 137. 
35 Lamprecht : Modern történettudomány. B p . é. п. 226. 
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ben a szalonaki úr iszék legtöbb bün te tő í t é l e t é t robo t n e m tel jes í téséér t mon-
d o t t a ki . í gy valóságos t ípus H e l t a i Gáspár f a b u l á j á b a n (1566) a „kegye t len 
és szegényekre éheze t t nemes e m b e r " , „ki igen kegyet lenül n y o m o r g a t j a va la 
a szegény j o b b á g y o k a t , mind tö rvén te len adóva l , dolgozta tássa l és k ü l e m b 
k ü l e m b színek a l a t t való sa rco l t a tásokka l és bé r ságokka l " , ak inek pa rancsa , 
hogy „he tedszaka énnékem s z á n t s a n a k , k a p á l j a n a k , a r a s sanak , ka szá l j anak . 
Szinte elég, ha . . . s zomba ton dé lu tán és v a s á r n a p o n m a g o k n a k s z á n t n a k , 
k a p á l n a k , a r a tnak , ka szá lnak" . Ná la csak az ördög m é r t é k t e l e n e b b : „ K e r t e k e t 
is k a p á i t a t a a j o b b á g y o k k a l " . Gian Michele B r u t o is ezt a vá lasz tékosan ki-
gondol t robotsoroza to t k á r h o z t a t j a : „az u rak szo lgá l ta tásoka t h a j t a n a k be . . . 
t e t szés szerint r ó n a k ki m u n k á t s addig, ameddig j ó n a k l á t j á k ; kocsit , l ova t , 
s z a r v a s m a r h á t . E l m o n d a n i is nehéz , minő h a t a l m a s k o d á s , m i n ő kemény sar-
co l t a t á s van a szegényeken . . . H a vízhordás kell , ha f avágás , építkezés, föld-
m u n k a , ha fa la t , á r k o t kell készí teni — fürgén legyenek a parancsszóra , kü lön-
ben bilincselt l ábba l kerü lnek b ö r t ö n b e . . . Oly alávaló dolguk van , min t az 
á rverésen rabszolgául e ladot t had i fog lyoknak . " Az aprólékosságig szabályo-
zo t t németországi szántóföldi , ház t a r t á s i , k a r b a n t a r t á s i , ke r t i , gyümölcsszedési 
r o b o t n e m e k m u t a t j á k , hogy a közép-kele t -európai feudál is u r a k ta lá lékony-
sága versenghe te t t egymással .3 6 A nagybi r tok gazdá lkodásában t e h á t a X V I — 
X V I I . század Magyarországán n ő t t meg az á ru te rmelés fon tossága . Ez t a belső 
piaci viszonyok szé tszabdalása , a városok h a n y a t l á s a fo ly t án nagyrész t a vég-
vá r i ka tonaság és a mezei h a d a k ellátása t á m a s z t o t t a alá . Igaz , hogy az egri 
v á r ma jo rgazdá lkodása még 1551 — 52-ben is igen k i smére tű vol t (al lodiumok 
E g e r b e n , T á r k á n y b a n , Mezőhídvégen, Pusztaszikszón, Gyöngyöspüspökin , 
Szen tmár i án , amelyek részben Bakócz idejére emlékezte tnek) . 3 7 A vázo l t 
fe j lődésnek a lap ján mégiscsak k i t e r j e sz te t t ék a majorsági földet, részben e rdők , 
gyepfö ldek fel törésével , részben azonban a jobbágyfö ldek kezdődő k i sa já t í t á sá -
val . Ezzel p á r h u z a m o s a n nő t t a m u n k a j á r a d é k , a robot . Az 1514. évi t ö r v é n y 
m e g s z a b t a robo t t ehe r kerete i t l assankin t k i t ö l t ö t t ék , m a j d tú l lép ték . í g y 
s ikerü l t csak jóval a p a r a s z t h á b o r ú u t á n oly magasra srófolni a r obo t t e rheke t , 
hogy az néhol a j o b b á g y o t p a n a s z r a leginkább kész te tő t ehe r l e t t , hogy a Csá-
szár Péter-felkelés (1631 — 32) mérsékel t s z á r n y á n a k követe lése már legalább 
az 1514-es robotelőírás sz int je köré való leszállás (havi 5 n a p robot ) lehete t t . 3 8 

í m e , ilyen t á v l a t a i vo l t ak a nemesi á ru termelés magyarországi (és közép-
kele t -európai) s a j á to s k ibon takozásának . É p p e n ezért n e m l á t h a t u n k az á ru -

38 Eckhart Ferenc: A földesúri büntetőbíráskodás a X V I —XVII. században. Bp. 1954, 
170; Barta János és Klaniczay Tibor szerk.: Szöveggyűjtemény a régi magyar irodalomból. I. 
rész. Bp. 1951, 313 — 314; Brutus János Mihály i. m. 156; Robert Hänsel i. m. 9. 

37 Rúzsás Lajos: Az egri vár gazdálkodása a XVI. században. Bp. 1939, 28. 
38 Szabó István i. m. 156; Sinkovics István ismertetése Eckhart Ferenc: A földesúri 

büntetőbíráskodás a X V I I . században c. művéről: Századok (1957) 430 — 431. — A munka-
járadék mértéktelen fokozását minősítette az 1631 —32-es felkelés okának Molnár Erik: A 
magyar történetírás tíz esztendeje. Századok (1955) 188. 
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t e rmelésben elfoglalt szerepe mel le t t sem va lami ha ladó t á r s a d a l m i t endenc iá t 
képviselő ú jnemessége t a m a g y a r u ra lkodó osztály középső és k isebb rétegé-
b e n . Tör téne t i ú t j a ebben a k o r s z a k b a n a kele t -közép-európai fej lődési i rányok-
n a k tö rvényszerűen felelt meg , így az 1514. évi hosszú országgyűlés ha tá ro -
z a t á t sem csak a meggondola t l an bosszú p i l l ana tny i m ű v é n e k , h a n e m a győztes 
nemes i rend ob j ek t í v t á r s a d a l m i érdekei t kifejező, az e lnyú l t t anácskozásokon 
kiérlel t e lgondolásnak t e k i n t h e t j ü k . 
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