mindségii papir és csokkent terjedelem mellett is
csak nagy rafizetéssel tudta az Egyesiilet a lapot
megjelentetni.

A kiilon szémként mellékelt nagyterjedelmi
Wahlner-féle binyastatisztikdkhoz a Pénziigymi-
nisztérium évenként 10 000 koronds koltséghozzé-
jaruldst adott.

Az 1. vilaghdbort utdn a lap anyagi helyzete
tartésan kedvemtlenul alakult egészen az 1930-as
évek végéig. Ennek okai: a magas papirar és
nyomdakoltség, lényegesen csokkent taglétszam,
a viszonylag alacsony tagsagi dijak, ugyanakkor a
viltozatlan terjedelem. Ebben az idGszakban a lap
700—800 példianyban jelent meg.

Az 1930-as évek végén Jakoby kezdeményezésé-
re hirdetések révén (ezekben az években a lapban
8—10 oldalnyi a hirdetés), a lap anyagi helyzete
megjavult, s6t 1941 koriil méar minden évben jelen-
tds felesleggel (1943-ban pl. 30 000 P) zérult. A fe-
lesleget a lap az Egyesiilet részére engedte at.

1946—1948 kozt a szerény terjedelmfi lap
fenntartisa is dllandé anyagi nehézséget okozott,
jollehet az Egyesiilet taglétszdma fokozatosan no-
vekedett. Az 1950-t6] jelentGsen novelt terjedelmi

lap, majd 1951-t6l a két lap fenntartisa csak a
MTESZ-en it kapott jelentés anyagi tdmngata‘: ré-
vén volt lehetséges. Ez a helyzet jelenleg is, annak
ellenére, hogy a kb. 4500 fényi taglétszamnak meg-
felelGen, az cngul(,tl tagokon kiviili eléfizetéket
is figyelembe véve, @ Bdnydszati Lapok 3400, a Ko-
hdszati Lapok 2600 és az Ontide 460 példanyban je-
lenil meg. A viszonylag szerény (havi 10 Ft-os) tag-
dijnak 80%-4t forditja ugyanis az Egyesiilet a la-
pok fenntartisira. Ez az Osszeg azonban a pél-
danyszammal ardnyosan jelentkez6 igen jelentds
papir- és nyomdakoltség miatt ma sem fedezi a tel-
jes lapkiadasi koltségeket.
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A Bényéaszati és Kohaszati Lapok alapitisanak

és elsG éveinek torténetéhez
Dr. KOSARY DOMOKOS

A Biényédszati és Kohészati Lapok alalapitasa-
rél és elsé negyed szdzaddnak torténetérdl méar sok-
mindent elmondott Jakdby Ldszlé gondos tanul-
manyaban, amely egy j6 évtizeddel ezel6tt latott
napvilidgot e lap hasdbjain [1]. Az ott olvashaté
részletekre nem sziikséges tjra visszatérniink.
Azéta azonban Péch Antal irathagyatékdbol né-
hény 1ujabb adat is elSkeriilt, amelynek segitségé-
vel kozelebbrél, jobban meg tudjuk viligitani a
Bényészati és Kohdszati Lapok alapitdsinak és els6
szerkesztovaltisinak torténetét. Az alibbiakban,
kiegészi-tésiil, ezeket az adatokat szeretnénk, a lap
centenariuma alkalmébdél, nyilvdnossigra hozni.

Jakéby elmondta, hogy Péch, mint ,.eurépai
miiveltségli és felkésziiltségli banyamérnok”, aki
el6bb 1848/49-ben vitt szerepet, majd ,nehéz és
zaklatott” évek utdn 1867-ben a pénziigyminisz-
tériumban kapott poziciét, ,,minden anyagi tdmo-
gatds nélkiil, a kezdeményezés lazitél flitotten,
teljesen onerejébdl” inditotta meg a folydiratot,
amelynek els6 szima 1868 jan. 15-én litott nap-
vildgot.

Tegyiik hozzé, amir6l Péch nem beszélt, és
amir6l igy életir6i sem tudtak eddig, de ami ko-
rabbi, 1867 Gszi prébalkozasainak ismeretében vi-
lagosan megéllapithaté: a lap meginditisdira, igy,
dnmerejébil, a sajdt minisztériumdtol kapott eluta-
sitdas utdn, annak ellenére vallalkozott.

Péch 1867 tavaszan, az Gj minisztérium meg-
alakuldsakor, egyelére titkdri rangban keriilt a
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béanydszati osztdlyra. Graenzenstein Guszidv hivta
oda, aki még az 1849-i minisztériumbél ismerte 6t,
és aki most, a tovabbiak sordn, korai haldlaig (1870)
sokban timogatta Péch terveit. Ami nem is volt
sziikségtelen, tekintve, hogy Péch, mint nem-nemes
szdrmazast, vagyontalan, modern miiveltség, ér-
telmiségi szakember, kezdettdl fogva el6re mutato,
hangsiilyozottan polgdri-nemzeti jellegli javasla-
tokkal lepte meg a minisztérium felsé vezetését,
ahol, mint az egész kormanyban és az orsziggytilé-
sen mindeniitt, dontd sallyal a volt feuddlis ural-
kodé osztily, a nagybirtokosok és nemesek befo-
lyésa és szemléletmodja érvényesiilt.

Péch torekvései kozé tartozott, sok egyéb ko-
zott, a korszer(i szinvonali magyar szakmai mii-
veltség, s ennek eszkozéiil a magyar szaknyelv,
szakirodalom és vele szakfolydirat megteremtése is.

Ez utébbi célt elszor a nemrég alakult Ma-

gyar Mérnok Egylet banyész-tagjaként prébalta
meowalésltam Az Egylet eddig a Magyarorszig
Any yagi Erdekei c. nemzetgazdasdgi hetilapot te-
kintette kozlonyének. Azon belil rendelkezett
kiilon rovattal. Most, 1867 jiuniusdban, elhatd-
rozta, hogy sajit lapot indit [2]. Péch kozelrdl
figyelte azon elGkészité targyaldsokat, amelyek
eredményeként a Mérnok Egyesiilet Kozlonye egy
mdsik folyéirat rovatabdl ondllé lappa vdalt. S e
lapot a maga részérdl sietett odaadéan tamogatni.
Legelsé munkatarsai kozé tartozott, mivel eleinte
ezen beliil igvekezett szdéhoz juttatni a banyésza-



tot. Mindjart az elsé szamban, amely 1867. szept.
6-an keriilt a kozonség elé, ott olvashaté az 6
tanulméanya is ,,A zGzérezek el6készitésénél ereds
fogvatékokrdl” [3]. Nem sokkal utébb, még 1867
Gszén, egy misik kozleménye is megjelent azon ki-
sérletekrdl, amelyeket a Rittinger-féle , két olda-
lon 6ént6, zartvizli kopiikkel” végeztek Nagydgon.
Nem véletlen, hogy mindkét cikk az ércelGkészités
korébe vig. Péch az elézé évben, 1866-ban irta
meg magyar nyelvii ércelkészitéstanit. Kéziratat
most, 1867. jin. 14-én nytjtotta be Lonyay Meny-
hért pémugvminisvterhez [4]. A kiaddshoz kért
tdmogatdst, — nem pénzt, hanem csak jotallast,
amelyhez Heckenast kiadé ragaszkodott — Lényay
elutasitotta, mire Péch elbfizetGket gyfijtve, ki-
adatta a konyvet sajit maga, a szerényebb Khor
és Wein nyomdavéllalattal.

Nem mondhaté, hogy a Mérnok Egyesiilet
Kozlonye mell6zte volna, mint mostoha testvért,
a banyaszatot. Helyet adott neki a cikkek és ismer-
tetések kozott. A kiilfoldi folydiratok szemléje
gordn is kitért néhdny banyisz-vonatkozésra. Csak-
hogy ez még nem volt elég, sem a hazai béanydszat
problémédinak és a kiilfoldi technika Gj vivményai-
nak megvitatasara, sem pedlg a magyar bényészati
iigyvitel, a szaknyelv és szakirodalom kifejlesz-
tésére. 1848 ezirdnyu prébalkozdsai a bukéds utdn
meggzakadtak. A bénydk, iizemek appardtusa né-
metiil tanulta meg s hasznilta tovabbra is a fogal-
mak, eljardsok, gépi eszkozok nevét. S ha szak-
lapot akart olvasni, a béesi binyédszati és kohdszati
folyéiratot vette kézbe. A Mérnok Egyesiilet Koz-
lonye is kezdett német—magyar széjegyzékeket
kozolni ,épitészeti miiszavak” cim alatt, annak
jeléiil, hogy ilyen sziikségletek mds szakméak terén
is felmeriiltek. De meddig kell a bényaszatnak
vérnia, mig a sor, a lecr]obb akarat mellett is, végre
rékeriil? Az erdészet mar 1862 ot rendellezett Erdé-
szeti Lapok cimen sajat magyar folydirattal, ame-
lyet Divald Adolf (Péch minisztériumi hivatal-
tarsa) és Wagner Kdroly adott ki. Ha a Mérnok
Egyesiilet Kozlonye ki tudott lépni egy mésik lap
rovatabél, hogy ondllé életre keljen, ugyanigy
viszont most ebbdl, ennek banydszati rovatdbdl
kiléphetne, a specializil6dés utjan tovabb haladva,
a banyészat és kohdszat onallé lapja is.

fgy jutott el Péch igen hamar, mar 1867 Gszén,
a Béanydszati és Kohdszati Lapok, mint 6nallé,
magyar szakmai orgdanum létrehozésénak gondola-
tadhoz. S az eszmét habozds nélkiil tettre akarta
valtani. Az Gj lap azonban, szfikebb szakmai kor-
ben, az egész mérnok-tarsadalom kozlonyénél nyil-
vén kevesebb el6fizetére szdmithatott. Ezért Péch
elészor, igen érthetden, kedvezdtlen tapasztalatai
ellenére, a minisztériumt6l prébalt a viallalkozds
szaméira tiamogatdist szerezni. Igen érthetden,
mondjuk ismét, hiszen a lap fontos segitének igér-
kezett a hazai banydszat Gjjaszervezésének és egy-
ben szakmai korszerfisitésének azon nagy munkaja-
ban, amely, polgdri-nemzeti szempontbél, a mi-
nisztérium feladatai kozé tartozott.

Péch 1867 nov. 15-én nyijtotta be javaslatat
a minisztériumnak. A beadott példany nem keriilt
el azon toredékes anvagbél amely a binydszati
osztdly iratainak 1944 &szi pusztuldsa utdin meg-

maradt. Péch sajatkez(i fogalmazvanya azonban
ma is megtalilhaté kézirati hagyatékaban [5].
Ennek alapjin kozoljik itt, teljes sziovegben, a
Béanydszati és Kohdszati Lapok alapitisa torté-
netének ezt az eddig ismeretlen dokumentumdt:

Inditvany
eqy magyar bdnydszati szaklap kiaddsa tirgydaban

Mikor a magyar mérnok egylet kozlonye meg-
indult, ezen lap vilasztatott, mint a bénydszatot
legkozelebb érdekls, a m. k. penﬂlgvmmlstemum
iltal bénydszati kozlonyiil is, és a hivatalok uta-
sittattak, hogy Osszesen 60 példanyra el6fizessenek.

A mérnok egylet kozlonye minden tekintet-
ben megfelel ugyan feladatdnak. eddigi két fiizete
kiilonféle mémaoki és gépészeti targyakrol kitiing
czikkeket mutathat fel; terjedelme azonban ezen
lapnak tavolrél sem elegendd arra, hogy a mérnoki
tudoméany sokfélesége mellett a mérnoki kozonsé-
get ataljaban legkevésbhé érdekls banydszati, ko-
haszaty, foldtani s wvegyészi dolgozatoknak lapjain
nagyobb tért engedhetne, s tokéletesen megfelelne
azon sziikségnek, melyet egy magvar han\ dszati
szaklapnak pétolni kellene.

Egy magyar banydszati szaklapnak ugyanis
feladata lenne banydszati irodalmunk mostani
hidnyait poétolni, megdllapitani az idével létre jo-
vendS bdanya s kohdszali irodalom wmiiszavait, tért
nyitni kitiin6bb magyar szakférfiainknak, hogy ta-
nulmanyaikat s tapasztalataikat a kozjo érdekében
kozzé tehessék, megvitathassak mindazon kérdéseket,
melyek iddszerint felmerilnek, s allalmat leljenek,
hogy e kérdésekhez mindenki, ki arra képesnek érzi
magdt, hozzdaszolhasson.

Egy méisodik feladata lenne az emlitett szak-
lapnak, hogy hazai banydszatunkat ismertesse, eqyes
banydk, kohdk s mds, a banydszathoz tartozd miivek
leirdsdt adja, nevezetesebb timeményelket koztudomdsra
hozzonm, és ataljaban alkalmat szolgdltasson szak-
férfininknak, hogy valéjaban létez6 példakbol lat-
hassik, mi médon vétettek tekintetbe kiilonboz6
helyeken azonos vagy kiilonb6zG viszonyok, és
hogy kevés koltséggel megismerkedhessenek las-
sanként hazai banydszatunk egész terjedelmével
és minGségével.

Egy “harmadik feladata szaklapunknak¥ az
volna, ho'rv a kilfoldi szalklapokban felmerilé érde-
kes _](’l?llst’ geket ismertesse, kidfoldi jelesebh banydk
s intézetel letrdsdt adja, a legijabb taldlmdnyokat
registralja, s magyar bénydszaink elé oktaté és
buzdit6é példakat terjesszen.

Egy negyedik feladata lehetne végre a hivata-
los hirdetményel: s magdn értesitésel: és terménydrak
kozlése.

Hogy azonban a kérdésben levé lap ezen fel-
adatdt minél tokéletesebben teljesithesse, okvet-
tetlen megkivantatnék, hogy lehetéleg elterjedve
legyen s mindenki dltal olvastassék, kit a banyé-
szat érdekel;

e végre pedig, tekintve bédnydszati hivatal-
nokaink csekély fizetését, mulhatatlanul sziikséges
lenne, hogy a lap dra a lehet6 legolesébb legyen,
s évenkint a 4 ftot meg ne haladja.

Miutén Zsigmondy Banyatana [6] eddig mint-
egv 250 példinyban kelt el, s alulirt el6adé az
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érezek elGkészitésérdl irt miivére 243 aldirét nyert,
reménylhets, hogy ha a lapra negyedévenkint el6-
fizetés nyittatik, legalabb 300 el6fizetd jelentkezni
fog; egy évben tehat 1200 ftot lehetend eléfizetés
utjan fedezni.

De ezen osszeg a lap kiadhatédsira nem ele-
gendd, mint a kovetkezd koltségvetéshdl kitiinik :

havonkint 2 ivnyi széveg nyomtatdsa .... 40 ft.
rajzmellekletek ... o e s Gl 60 ft.
lap kiildése s csomagoldsa .. ............. 10 ft.
fréi dij eredeti czikkekért .............. 20 ft.
iréi dij forditményokért ................ 10 ft.
egy rajzol6 segéd napidija .............. 30 ft

osszesen havonkint . 170 ft.

tehat évenkint mintegy 2000 ft., s igy évenkint
mintegy 800 ft., s elére nem szdmitott kiaddsokat
is tekintetbe véve, mintegy 1000 ft. lenne mésként
fedezendd.

Ezen hidnyt kétféleképen lehetne fedezni:
vagy az altal, hogy a lap dra 4 ftrél 8 ftra hatdroz-
tatik, mint a bécsi banyészati szaklapé, vagy pedig
az 4ltal, hogy a m. k. Pénziigyministerium sajit
iroda koltségeinek rovisira fedezné az emlitett
1000 ftot.

Az els6 m6d nem ajinlhaté, mert a szerint
lapunk ardnylagosan igen driga lenne; a béesi
béanyészati szaklap havonkint 4 iven jelenik meg,
magyar lapunk ellenben havonkint csak 2 ivre ter-
veztetik; a bécsi mellett ugyan nem adatnak ren-
desen rajzmellékletek, de minden év végével
thtmqer kozleményei szdmos rajzokkal ellitva
ingyen kiildetnek meg az el6fizetGknek, ennél fogva
4ra a magyar lapra nézve ajanlottal arinylagos.

Bénydszati iparunk érdekében el6adé ennél
fogva legezélszer(ibbnek tartand, ha a m. k. Pénz-
ivgyministerium indittatva érezné magdt a lapot
évenkint 1000 ftnyi segélyezésben részesiteni.

A mi a szerkesziést illeti, ezt eléadé szivesen el-
vdllalja minden dij nélkil, a nyomtatist pedig a
koltségek megtéritése mellett taldn elvillalhatnd
a m. k. egyetemi nyomda.

El6ad6 meg van gy6z6dve, hogy egy bdnyd-
szaty kozlony dltaldnos orommel fogadiatnél szaktdr-
saink dltal s élénk pdrtolist taldlna banydsz iparo-
saink korében, ennél fogva csak azon megjegyzést
batorkodik tenni el6add, hogy czélszerii lenne, ha
a bénydszati kozlony az 4j év elején megjelenhetne.

(1867) 15/11 Péch.

Ezzel végz6dik az inditviny. Elejére, a cim
folé pedig utdlag ezt irta Péch: ,mem engedélyez-
tetett”.

Pedig ugy latszik, hogy ezuttal a szélesebb
szakmai kozvélemény mozgositasira is kisérlet tor-
tént a javasolt szaklap érdekében. Két nappal
azutin, hogy Péch, a minisztérium falain beliil,
szolgalati tton, beterjesztette javaslatit, Félix
Antal aranyidkai kohénagy, a minisztérium falain
kiviil, a Magyarorszdg Anyagi Erdekei c. hetilap
nov. 17-i szaméban, a nyilvanossag el6tt intézett
felhivast ,, A magyar binydszat és kohdszat szak-
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Jérfiai s bardtaihoz” [T]. A felhivis nem utal nyiltan
Péch elképzelésére, de teljesen annak szellemében
beszél, és azzal megegyez6 javaslatot tesz a szer-
keszt6t és a pénziigyminisztériumi tdmogatdst
illetéen. Ez is kifejti, hogy a Mérnok Egyesiilet
Kozlonye ,,tulajdonképen mérnoki szaklap”, amely-
nek kéthavonta megjelend fiizeteibe, értheté mé-
don, a banyészatnak kevés hely marad. Ez utébbi-
nak tehat, az erdészethez hasonléan, sziiksége van
wegy magyar szaklapra, mely utlorénk volna bdnya-
iparunk magyarositisdndl”. Fogjon hdat mindenki
ossze ennek érdekében :

1. ,,Kérjiik meg mindenek el6tt a magyar
pénziigyministeriumot, venné partfogisiba az ala-
kulandé bényészati és kohdszati szaklapot”, mint
ahogy a bécsi Berg- und Hiittenménnische Zeit-
schrift is tdmogatdst kap az osztrdk kormanytoél.

2. ,,A kozlony szerkesztése és kiadédsa tortén-
jék Budapesten, mint a hazénak szivében”.

3. ,,A szerkesztGséggel bizassék meg egy, a
magyar pénziigyi ministeriumban alkalmazott,
szakavatott egyéniség...”

Nem kell tovabb idézniink. Féliz Antal a Bé-
nyészati és Kohdszati Lapok elsé szerzdi kozt
bukkan fel nemsokdra. 1869 elején pedig Adler
Karoly (Péch volt évfolyamtarsa és baritja) kisé-
retében annak a bizottsdgnak is tagja volt, amely
a minisztérium megbizdsibdl a Métrai Bunyaegylet
iizemét vizsgdlta feliil. Nem sokkal utébb tehdt
méar jol kimutathaté a személyes kapesolat Péch
és Félixz kozott. Most, ezidGbdl, nines ra adat.
Alig hihet6 azonban, hogy két ennyire hasonlé el-
képzelés, s6t konkrét javaslat, ennyire egyidGben,
pusztin a véletlen jatéka folytan, egymastol fiig-
getleniil jott volna létre. Inkdbb olyan ez, mint
valami bekerit6 hadmfivelet, ahol, a j6 iigy érde-
kében, az egyik szérny oldalrél, a kozvélemény
fel6l prébalja a hivatali tdton elinditott akeiét
segiteni.

Az akeid, ha volt ilyen, nem jdrt sikerrel. A mi-
nisztérium birtokos-nemest vezetése nem volt hajlando
az igyet tdmogaini. Nem volna megleps, ha igy a
lap elhalasztédnék jobb iddkre. Ennek azonban
az ellenkezGje tortént. Péch, viszontvdalaszul, habozds
nélkil elhatarozta, hogy a lapot azonnal létrehozza, —
ha nem segitik, — akkor sajdat erejébdl, sajit vdllal-
kozdsban, sajdt kockdzatdra, egyetlen fillér toke, va-
qyon és pénz nélkil is. Ett6]l nem lehet eltiltani.

A gyors elhatdrozast gyors keresztilvitel kovette.
A Magyar Mérnok Egyesiilet Kozlonye méar 1867
végén meleg partoldssal ajanlotta olvaséi figyel-
mébe az ij vallalkozédst, annak jeléiil, hogy az 1j
szaklap kivédldsa a régib6l az Egyesiilet vezetGségé-
vel teljes, barati 6sszhangban ment végbe [8]:

,, Bényészati és Kohdszati Lapok czim alatt
kozlonyiink egyik tevékeny munkatéarsa, Péch An-
tal tir 1868 elejétdl egy oly folydiratot indit meg,
mely kizdrdlag a binyaszat és kohdszat érdekeinek
szentelve Osszpontositja azon becses kozleménye-
ket, melyek egy szaklap hidnya miatt kiilonféle
lapokban szétszérva szoktak eddig megjelenni, és
csak egy részben jutnak azon kozonség tudoméi-
séra, melynek szdmdra irattak’.

Ezutén jon, nyilvan a Péchtbl kapott tajékoz-
tatds alapjdn, az Gj lap programjinak ismertetése,



lenvegebcn véve a nov. 15-i inditvinnyal meg-
egyezGen, de néhol részletesebben. fgy ott, ahol a
kiilfoldi szakirodalomrdl esik szd. Eszerint a lap
»a kiilfold banyészati irodalmét folytonos figye-
lemmel kisérve minden tjabb taldlméanyrél, ta-
pasztaldsrél, s mds érdekes jelenségrél azonnal,
gyorsan és hiven tudésitandja a magyar binyész
kozonséget, és azon lesz, hogy . .. (benne) minden
foltaldlhaté legyen, mi a kiilfoldi ilynemii szak-
lapokban érdekes és nevezetes leend”. Az igéret
nem véletleniil bizakodébb és hatdrozottabb. A
Kozlony ugyanazon szémaban, péar oldallal utébb,
arrdl is sz6 esik, hogy a Mérnok Egyesiilet helyiségei
a Diana-fiirdé épiiletének I. emeletén, naponta
9—12 és 3—9 kozt nyitva dllanak ,, az olvasé asz-
talokra kitett folydiratokkal egyiitt”. Ezek koziil
a kiilfoldiek szama ekkor 14 volt, de a tovabbiak
sordn egyre nétt, részben eldfizetés, részben pedig
azon csereviszony kovetkeztében, amelyet az
Egyesiiletnek kiilonboz6 kiilfoldi intézményekkel
és lapokkal méar akkor sikeriilt létrehoznia. Péch
tehat most mar jobban szdmithatott arra, hogy rend-
szeresen at tudja nézni a kulfoldi szaklapokat, ame-
lyekre egyénileg aligha tudott volna mind el6fizetni.
A Banyészati és Kohdszati Lapok elsé évfolya-
ménak szdmos névtelen, német, francia és angol
szaklapok nyomdn késziilt ismerteté kozleménye
tantiskodik arrdl, hogy Péch személyesen igyeke-
zett e feladatnak minél jobban megfelelni.

Az el6fizetési dijat 4 helyett 6 ft-ban kellett
megdillapitani. A nyomtatist az Egyetemi Nyomda
helyett ezuttal is Khér és Wein végezte. Péch és
minden munkatdarsa hosszi idén 4t teljesen ingyen
dolgozott, tiszteletdijat, szerkesztSi appardtust te-
hit nem kellett fizetni. A kiadds és bevétel igy
nagyjabdl egyensulyba jott, bar a lap, Séltz Vilmos
szerint, eleinte, a sok munka mellett, ,,még anyagi
aldozatokkal is jart” [9]. De alig tobb mint mdsfél
hénappal az elutasitds utan, 1868 janudrban mégis
megjelent, és életben is maradt.

Péch, tudjuk, hirom esztendeig, 1870 végéig
volt a lap kiad6ja, szerkesztGje és fomunkatdrsa
egy személyben. 1871 elejétsl kezdve a kiadéast a
selmeci Akadémia, a szerkesztést pedig Kerpely
Antal, a kit{ind vaskohész, ekkor akadémiai tandr
vette at, aki egyébként Péch folyébiratinak kezdet-
t6l fogva egyik legtevékenyebb munkatérsa volt.

Bucsuszavdban Péch azt irta, hogy ,egész
megnyugvassal”’ adja a4t a szerkeszt6i tisztjét, mert
meg van gy6zédve arrdl, hogy a lap ,,most a leg-
jobb kezekbe keriil”’. Jakdby azonban valdszinfit-
lennek tartotta, hogy Péch minden kiilon ok nélkiil
adta volna ki kezébdl ezt a ,lelkéhez nétt alko-
tést”. S e kiilon okot abban kereste, hogy a lapot,
sajat kozlonyiil, az Akadémia akarta megszerezni,
hozzé helybeli, sajat szerkesztét akart, Péchet
viszont ,,szolgdlata Pesthez kototte”. Jakdby, meg-
kérdGjelezve, még azt a lehetdséget is folveti, hogy
az ataddst olyan ,targyaldsok vagy rendelkezé-
sek” el6zték meg, amelyek sordn Péch a minisz-
térium nyomdsdnak engedve volt kénytelen Selmec
igényét teljesiteni.

Az, lattuk, el6fordult, féleg eleinte, Linyay
alatt, hogv Péch nem tudta sajat javaslatait a
minisztérinmmal elfogadtatni. Azt azonban, hogy

a minisztérium, Selmec érdekében, ilyen nyomast
akart és tudott volna ré gyakorolni, még hozzé gy,
hogy ezt Péch sajit szavaival fedezze: ezt Péch
minisztériumi  miikodésének, szerepének, ekkori
helyzetének behatd vizsg{mlata alapjan és vildgos
vonalii egyéni magatartisit ismerve, valdszinfit-
lennek kell tartanunk. A minisztérium annyi nagy
feladattal halmozta el, Diésgyort6l a Zsilvolgyig,
Rézbinyétol Selmemg s ezek végzése kozben
annyi ondllé intézkedést vart téle, az akkori pénz-
tigyminiszter, Kerkapoly Kdroly, egykori levelek
tantsdga szerint, oly sokra tartotta munkajat,
hogy esziikbe sem igen juthatott egy ilyen kérdés-
ben (sajat lapja iigyében!) éppen a selmeci akadé-
mia kedvéért kényszeriteni barmire. Péch pedig
sokkal szorultabb egyéni helyzetben sem szokott
igy fejet hajtani.

A helyzetet némileg jobban megviligitja az a
levél, amelyet Péch elézdleg, 1870. okt. 3-4n maga
intézett br. Mednydnszky Dénes selmeci f6bénya-
gr6fhoz, mint ,,a bdnyészati és erdészeti academia
elnokéhez”. Ennek fogalmazvinya is irathagya-
tékdban maradt rdnk. Ez a mésik olyan, a lap
torténetére vonatkozé érdekes irat, amelyet ko-
zoIni szeretnénk. Szovege aldbb kovetkezik [10]:

,,Mid6n 1868-ban a ., Bénydszati és Kohaszati
Lapok”-at meginditottam, nem indokolhattam e

véllalatot egyébbel, mint azzal, hogy annak sziik-

ségét mindenki érzi; nem létezett akkor biztos
adat, valjon szellemileg és anyagilag partolni fogja-e
a kozonség e véllalatot, s engem csak azon meg-
gy6z6dés inditott a kezdeményezésre, hogy egy
oly véllalat, mely valéjdban hidnyt pétol, bizonyo-
san pdartoldsra is taldland.

Jzen foltevésemben nem is csalatkoztam, az
idén a ,,Bénydszati és Kohdszati Lapok” harma-
dik évfolyamat fogja bevégezni, és fenntartisa
minden kormdnyseqély néllil, egyedill a banydsz
kozomség partfogdasa dltal teljesen sikerilt.

A lap eddig 300 példényban nyomatott, ki-
adatik most 240 példany, eldfizeté van 193 pél-
ddanyra.

A lap koltségvetése a kovetkezd:

szitkséglet
24 iv nyomtatdsa & 22 ft. .......... 528 ft.
8 rajz melléklet & 27 ft. .......... 216 ft.
10 iv eredeti dolgozat utin tisztelet
BRSO ol e 200 ft.
14 iv forditds utdn & 10 ft ......... 140 ft.
kiadés s csomagolds ............... 24 ft.
posta bélyeg 240 p. utdn .......... 57 ft. 60
1,165 ft. 60
Jfedezet
193 el6fizet6 4 6 £t. ............... 1,158 ft.
hirdetési dijak legalabb ............ 150 ft.
osszesen .. 1,308 ft.
marad f6losleg a szerkesztének .. ... 142 ft. 40

Ez ugyan nem valami fényes eredmény, de
egyediil a szerkesztés csekély faradsiginak meg-
jutalmazisira elégségesnek tartom. En ezeknél
fogva meg lennék elégedve az eddigi eredménnyel,
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ha szerkesztGségem milhatatlanul nem hozna azt
magéaval, hogy olvaséim tiirelmét és elnézését tal-
sdgosan igénybe venni kénytelenittetem, mert
gyakori s hosszasabb tdavollétem miatt nem vagyok
képes gy intézkedni, hogy a lap mindig a rendes
wdbben pontosan megjelenjék. Ezen korilménynek
még azon kdros oldala is van, hogy a bekiildstt
hirdetéseknek felét nem vehetem fel, mert késén
jelennének meg.

Ezen okokbdl bator vagyok azon inditvdnnyal
jarulni Méltésagodhoz, mint az academia elnoké-
hez: kegyeskedjék megfoniolni, valjon nem lenne-e
czélszertibb, és banydszati irodalmunk fejlesztésére
itdvosebb, ha e lap kiaddsat és szerkesztését az aca-
demia tandrai vdllalndlk el?

En tgy hiszem, hogy ez dltal a lapnak bel-
becse esak novekednék, és a szerkesztok tobben
lévén, s tobb segéderdvel is rendelkezvén, mint a
mennyivel én rendelkezhettem, a lapnak rendes
megjelenése is biztositva lehetne, s végre talin a
ki4llitds sem keriilne Selmeczen annyiba, mint itt
Pesten.

Egyébirant az academidnak koltségvetésében
is gondoskodva van a magyar bényészati irodalom
partoldsirdl, s ennél fogva, ha véletleniil a lap ki-
addsa valami kis veszteséget is okozna, azt kony-
nyen fedezni lehetne. Végre az academiai tandrok
minden kiilon koltség nélkiil rendelkezhetnek az
academia konyvtdra szamara jard folyéiratokkal,
melyekbél én esak igen keveset tarthattam, ennél
fogva 6k gyorsabban és teljesebben értesithetnék
a kozonséget minden tjdonsagrol.

Végre kizbenjardsomat a lap érdekében itt a
ministériumnédl sokkal batrabban érvényesithet-
ném, ha a lap tulajdonosa és szerkesztéje nem én
vagyok; mig most minden ilyen lépésem csak sajat
érdekemben #llonak tiinnék fol.

Kérem Méltésagodat, legyen szives ezen indit-
vanyomat az academia tandraival kozleni, és ha-
tarozatukrél engem miel6bb értesiteni . . .”

A kiilon ok tehdt valéban megtalilhato, de
nem a selmeci Akadémia fellépésében, és nem is
abban, hogy Péchet ,szolgdlata Pesthez kiototte”,
hanem éppen ellenkezdleg: abban, hogy szolgdlata
Pestrél til gyakran és til hosszi ideig szolitotta el.

Hogy ez mennyire igy volt, az viligosan ki-
tlinik Péch kiilonbozé egykora kikiildetési iratai-
bél. Csak néhdany f6bb példa: 1868 tavaszin 40,
kora Gsszel 23 napig volt tton egyhuzamban, mert
Nagybanyat, Gyalart, a Zsilvolgyet, Diosgyért,
Rézbanyit kellett feliilvizsgdlnia. 1869 nyardn és
Gszén elébb 29, roviddel azutdn megint 74 napot
toltott a Zsilvolgyben, szénbdnya-feltarassal, kok-
szolési kisérletekkel, Vajdahunyadon a vasgyar
tervének elGkésziileteivel, de kozben Didsgyorott
és Ungvéron is. Mid6n 1870. okt. 3-dn Mednydnszky-
nak e levelet megirta, alig két hete ért vissza egy
45 napig tarté kikiildetésbél, amelynek sorian a
marosujvari banyatiiz eloltisdval, és Gjabb petro-
zsényi, gyaliri szemlével foglalkozott. Es méris
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megkapta az ujabb kikiildetést, dgyhogy 5 nap
milva megint ton volt Erdély felé, ahol 52 napig
maradt, és decemberben még Didsgydrbe is fel
kellett utaznia. Pedig valészinfi, hogy nem is min-
den kikiildetésérdl maradtak iratok. S ez igy folyt
a kovetkez6 években is, mindaddig, amig 1873
végén Selmecre nem keriilt. Inkdbb az a megleps,
hogy ennyi utazds, ennyi probléma, és kozben
annyi mas, elintézendd iigy kozott hogy tudott
egyaltalin eddig is, hdrom éven dt, egy kétheten-
ként megjelend folyéiratot szerkeszteni és kiadni.
Innen érthetd, ha a szerkesztdi iizenetekben néha
hosszas tavollétével menti a késedelmet, és ha
egy-két szam, f6leg ha a nyomda is lassabban
késziil el, hosszabb ideig virat magira. Valéban
nagyon szivén kellett a lap iigyét viselnie, hogy
ilyen feltételek kozt is folytatta egészen addig,
amig Ggy nem latta, hogy valéban j6 kezeknek
adhatja dt. Nyilvanvalé volt, hogy el6bb-utébb
vdlasztania kell a szerkesztés és a rabizott nagy bd-
nydszaty és kohdszaty feladatok végzése kiozott. Péch
a szerkesztést adta at, de csak akkor, midén a lap
élete és jovGje mar biztositva volt.
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