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OSSZEFOGLALO

Hattér és célkitiizések: Az 1960-as évek kozepén Barkoczi llona magyarra adaptalta Guilford,
Osgood és Mednick néhany, a kreativitas mérésére kidolgozott feladatat, tobbek kozott azzal
a céllal, hogy javitsa pszicholégushallgatdk egyetemi felvételi vizsgdjanak hatékonysagat.
A feladatok kiértékelési modszerének kidolgozasara Klein Sandort kérte fel. A Barkoczi—Klein
Kreativ Potencialt Mér6 Teszt Magyarorszagon ma is népszerdu.

Az iras felidézi a k6z6s munka részleteit, majd kiilon-kiilon sorra veszi Barkoczi Ilona és
Klein Sandor eréfeszitéseit a kreativitas mérésének tokéletesitésére, a mérési modszerek
gyakorlati felhasznalasara (példaul kiemelked6 pedagdgiai modszerek kreativitasfejleszto
hat4dsanak kimutatasara).

Kovetkeztetések: A kreativitas vizsgalata — mint azt a 2022—re tervezett OECD PISA kreativ
gondolkodas vizsgalat is mutatja — napjainkban talan még fontosabb feladat, mint amilyen
korabban volt. A kdvetkezd 1épést valosziniileg a mesterséges intelligenciat felhasznalo, az
adatokat automatikusan kiértékeld online vizsgalatok fogjak jelenteni.

Kulcesszavak: kreativitas, kreativitastesztek kiértékelése, pedagdgiai modszerek hatasa
a kreativitasra, kreativitasvizsgalat Magyarorszagon, a kreativitdsvizsgalat jovoje

Az igazi kreativitas nyujtia az életben
a legnagyobb boldogsagot.”
Peter Koestenbaum

Megtisztel6 felkérést kaptam arra, hogy egy
visszatekintd cikkben irjam le Barkoczi
Ilonaval k6zds munkassagomat (a kreativi-
tas jelenlegi kutatasanak, illetve jovobeli
kulcskérdéseinek fényében).

A felkérést gyorsan elfogadtam, de az irast
az utolso percig halogattam, mert egyre jobban
nyomasztott ennek a kdzos munkassagnak
a jelentéktelensége — az az elszalasztott lehe-
téség, ami Barkoczi Ilona tobb mint fél év-
szazaddal ezel6tti kdzos munkara 6szténzo
hivasaban benne rejlett. Végiil raszantam
magam a visszatekintésre, eldre is elnézést
kérve az olvasotdl az iras tudomanyos folyo-
irathoz méltatlan szubjektivitasaért.
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A KEZDETEK

., A kreativ felnétt az a gyerek, aki tulélte.”
(Ismeretlen szerzg)

Manapsag ugy gondolom, hogy gyerek-
koromban voltam igazan kreativ: dallamok
zsongtak bennem, zenét hallottam az utcan,
a parkban, énekeltem (persze hangtalanul),
amikor reggel felkeltem és este lefekiidtem.
Meg voltam gy6zddve arrdl, hogy ez a zene
beldlem fakad, s csak fokozatosan nyomta el
a spontan alkotast a kétség — hatha valahol
hallottam mindezt! Micsoda megszégyenii-
1és lenne, ha el6allnék az ,,én zenémmel” és
kideriilne, hogy az nem is 4j: minden ,,zene-
ért6 felnott” réges-rég ismeri! De csak
amikor hegediilni tanultam, hallgatott el
bennem végképp ez a belsd zene.

Az éltalanos iskolaban kezdtem el kacér-
kodni az irdssal, de a szavak sokkal nehe-
zebben engedelmeskedtek, mint a hangok.
Az irodalom iranti vonzalmam miatt jelent-
keztem az ELTE magyar—torténelem szaka-
ra, de szerencsére nem vettek fel.

Az Egyesiilt [zz6 Rt.-be mentem betani-
tott munkasnak, hogy néveljem az egyetem-
re valo bejutas esélyét. De annyira kétségbe-
estem attol, hogy a volframszal nyujtasahoz
nap mint nap ugyanarra az 6t mozdulatra volt
sziikség, hogy ugy dontdttem, még egyszer
nem kockadztatom meg az elutasitast. Az
egyetemi tajékoztatobol kideriilt, hogy mate-
matika—fizika szakra boldog-boldogtalant
felvesznek (mert mar akkor is sokkal keve-
sebb volt a jelentkezd, mint ahany ilyen tanar-
ra sziikség lett volna), ezért ezt valasztottam,
és fel is vettek.

1960-ban kezdtem meg egyetemi tanul-
manyaimat és bar vilagszinvonalll tanaraim
voltak, hamar belattam, hogy még nem talal-
tam meg a helyem. Az egyetemi t4jékozta-

téban talaltam ra az akkoriban jraindult
pszicholdgia szakra, mely ,,barmely masik
szakkal parosithato” volt. Kardos Lajos
professzor — aki 1947-t61 25 éven at vezette
a pszichologia tanszéket — tamogatta a kéré-
semet, hogy elhagyva a fizika szakot, felve-
hessem helyette a pszichologiat. O maga is
tanult az egyetemen matematikat, és 6 is Ugy
érezte, hogy ,,csak szamokkal és szamok
vizsgalataval foglalkozni egy €leten at, ez
nem egészen nekem vald” (Neményi,
1975/1999).

Késdbb, pszichologusként az a kevéske
matematika, ami az egyetemen ram ragadt,
kétszeresen is hasznomra valt: statisztikai
»~tudomanyommal” segithettem az akkori-
ban e téren eléggé képzetlen hazai pszicho-
l6gusokat — Radnai Béla (1943) konyvét csak
25 mulva kovette Hajtman Béla (1968)
statisztikakonyve, mig jomagam Kardos
Lajos 0sztonzésére 1965-ben kezdtem el
statisztikakurzusokat tartani pszichologus-
hallgatok szamara — és Varga Tamas ,,komp-
lex matematikatanitasi kisérletéhez” csatla-
kozva egyetemista koromto6l napjainkig
érdekel a jatékos/tapasztalati matematikata-
nitas/tanulas.

Mar elséévesként keveselltem a megta-
nulandé pszicholdgia-tananyagot és nagy
batran bementem Kardos professzor trhoz,
hogy ,,adjon valami kutatnivalot”. Kardos
Lajost érezhetden szorakoztatta ez a naivi-
tas €s azt tanacsolta, hogy ha negyedéves
leszek, jojjek vissza hozza ezzel a kéréssel.
Vissza is mentem, és § tartotta magat igére-
téhez: egy korai német nyelvli tanulmanyat
adta at (Kardos, 1935, 1984) azzal a javaslat-
tal, hogy dolgozzak ki egy pontosabb mate-
matikai modellt a szinkonstanciara. Annyi-
ra szégyelltem a kudarcomat, hogy soha
tobbé nem kértem tdéle semmit.
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Ko6z6s MUNKAM
BARrRkOCzI ILONAVAL

A kreativitas az, hogy megengeded
magadnak, hogy téved;.

A miivészet az, hogy tudod, melyik
tévedesedet tartsd meg.”

Scott Adams

Barkodczi Ilonat az 1960-as évektdl jo fél
évszazadon at foglalkoztatta a kreativitas
kérdése. (,,A kreativitast kutatta, kreativan
oktatott és kreativ gondolkodasra nevelt” —
irta rola bicstztatojan Olah Attila 2019-ben.)

O is alig 1étez6 matematikai tuddsomat
szerette volna hasznositani, amikor még
egyetemi hallgatoként bevont a kreativitas
mérésére irdnyulo torekvéseibe — ezzel azon-
ban olyan érdeklddést keltett bennem a téma
irant, ami 1id6r6l-idore azota is foglalkoztat
(Klein, 2020).

Egyetlen k6zos tanulmanyunkat (Barko-
czi és Klein, 1968) nemrégiben megjelent
kényvemben (Klein, 2020: 243) igy vezet-
tem be:

,,Barkoczi Ilona kivalo érzékkel ismerte
fel a kreativitas problémakorének jelent6sé-
gét. A 60-as években Magyarorszagon ritka-
sag szamba ment, hogy valaki olvassa az
amerikai pszicholdégusok irasait, koveti
tandcsaikat, felhasznalja modszereiket. Volt
azonban egy bokkend: a konyvekbdl, cikkek-
bol »nagyjabol« meg lehetett ismerni a krea-
tivitasvizsgalo modszereket, de a kiértéke-
lésiiket nem. Ehhez meg kellett volna venni
magukat a teszteket, erre pedig nem volt pénz
(és kiilondsen nem volt valuta: dollar!). igy
azutan csak a kreativitasunkra tdmaszkod-
hattunk. Nagy megtiszteltetés volt szamom-
ra Barkdczi Ilona bizalma, igyekeztem
megszolgalni. frtam Guilfordnak, a kreati-
vitds vilaghirti amerikai kutat6janak — ez is

szokatlan volt akkoriban —, és sokdig 6riz-
tem valaszlevelét, amelyben vazolta a kiér-
tékelés lehetdségeit.”

1965-ben Barkdczi Ilona 200 pszicholo-
gia szakra jelentkezd didkkal, illetve els6éves
pszichologia szakos hallgatoval végeztetett
el Szokatlan hasznalat és Konzekvencia
néven néhanyat Guilford feladatai koziil
(Guilford & Hoepfner, 1963): megadott hét-
koznapi targyakkal kapcsolatban kellett sok-
féle — a megszokottol eltérd, de adekvat —
hasznalati lehetdséget felsorolni, illetve
szokatlan helyzetek lehetséges kovetkezmé-
nyeit kellett elképzelni és leirni. A Mondat-
befejezés feladatai Osgood (1957) otlete alap-
jan kertiltek bele a feladatsorba és Mednick
(1962) egy tanulmanya nyoman keriiltek
a feladatsorba a tavoli asszociacios feladatok
(példaul: keress asszociacids kapcsolatot
a cdapa ¢€s az eper kozott). Az én feladatom
a kreativitas dsszetevoinek tekintett origina-
litas, fluencia és flexibilitas mérésére szolga-
16 mutatok megkonstrualasa, a tesztek kiér-
tékelése, a szamitasok elvégzése volt.

Barkdczi Ilona azt remélte, hogy a krea-
tivitas vizsgalataval hatékonyabba teheti az
egyetemi felvételi vizsgakat, de ez illuzio-
nak bizonyult. Késobb ezt irta errdl (Barko-
czi, 1998): »Mindebbdl azonban — kénytele-
nek voltunk belatni —nem jott ki semmi olyan
eredmény, amelyért tiizbe tettiik volna
a keziinket, s tiszta lelkiismerettel javasol-
hattuk volna hivatalos bevezetésiiket. A krea-
tivitasrol nem mertiik volna kijelenteni, hogy
az bizonyos szint felett szlikséges (mennyi
lehet az a szint?), és azt se mertiik allitani,
hogy ezek a tesztekben elért eredmények jol
fogjak josolni a valodi gyakorlati munka
kreativ mindségét.«”

ALKALMAZOTT PszicHoLOGIA 2022, 22(2): 11-20.
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BARrRkOcz1 ILONA ES
A KREATIVITASVIZSGALAT

A kreativitas azt jelenti, hogy raveszed
a mindenséget, hogy a te szemeden
haladjon at.”

Peter Kostenbaum

Volt még egy (rovid) kozos irasom Barkoczi
Ilonaval, amelyet 6 mint a Tesztbizottsag
elndke és én mint a titkara jegyeztiink (Bar-
koczi és Klein, 1978) és Az alkoto gondolko-
das kutatasi problémai cimii visegradi szim-
poziumon érdeklddve hallgattuk egymas
beszamoloit kreativitasvizsgalataink ered-
ményeir6l (Barkoczi és mtsai, 1973; Klein,
1979), de az 1970-es évektdl kiilon-kiilon
kerestiik ,,a kreativitas kék madarat”. Barko-
czi [lonanak ebben nagy segitségére voltak
a ,,valaha volt Tanszék tagjai” (Geier Janos,
Halmai Karoly, Kakas Gizella, Komlosi
Anna, Kénya Aniko, Kovacs Agnes, Kulcsar
Zsuzsa, Olah Attila, PIéh Csaba, Putnoky
Jend, Séra Laszld, Vargha Andrés, Zétényi
Tamas). Mint az Alkoto gondolkodas, alkoto
ember (Barkdczi, 2012: 7) cimii kdnyvében
irja: ,,K6sz6noém, hogy egyiitt dolgozhattam
¢s jatszhattam veliik a klcsonos segitség és
az abszolut bizalom 1égkorében.”

Olyan érdekes munkak sziilettek ebbdl
az ,,egylitt dolgozasbdl”, mint az intelligen-
cia, a kreativitas és a szocio-6kondmiai status
Osszefiiggéseinek feltarasa (Barkoczi, Olah,
Zétényi, 1973),! a Pszichologiai tandcsadds
a palyavalasztasban sorozatban a kreativitas-
vizsgalatrol megjelent Modszertani fiizet
(Barkoczi és Zétényi, 1981).

Pléh Csabaval kozdsen szervezték meg,
bonyolitottak le — sok-sok segitét mozgatva —

1

2006, 2008).

a Kodaly zenei nevelési modszer pszicholo-
giai hatasvizsgalatat, amelyben egyértelmii-
en kimutattak a zene nevelésfejlesztd hatasat
a kreativitasra (a gondolkodas folyékony-
sagara, hajlékonysagara, eredetiségére, az
otletek kidolgozottsagara) (Barkoczi és Pléh,
1977, 1982). (A mai napig emlékszem,
mennyire sajnaltam, hogy kimaradtam ebbdl
az izgalmas munkabol.)

Barkodczi llonanak vérében volt a kisérle-
tezés: vizsgalta a kreativitas szerepét a képi
analogias feldolgozasban (Barkoczi és Marian,
1986), a sugalmazas hatasat dtletek kivalta-
sara (Barkdczi, 1990a,b, 1991), a belatasos
problémak megoldasaval kapcsolatos kérdé-
seket (Barkdczi, 1994a, 1999, 2001), a krea-
tivitas hatasat az analogias transzferre (Barko-
czi, 1994b) és a problémamegoldas egyéni és
tarsas tényezoit (Barkoczi, 1997/98).

Bernath Laszloval kdzosen végzett vizs-
galatai a problémak megoldasanak dsszefiig-
géseir6l mélto befejezése ennek a sorozat-
nak (Barkoczi és Bernath, 2008; Bernath és
Barkdczi, 2010).

PROBALKOZASAIM
A KREATIVITAS TEMAKOREBEN

,,A kreativitas olyan, mint a sebességvdalton
a hatramenet: ha haladsz a célod fele,
nincs ra sziikséged, de ha sziikség van rd,
akkor bizony jo, ha hasznalni tudod.”
Edward de Bono

Engem is sokan segitettek, amikor id6rol-
idore elcsabitott a kreativitas: ,,az egyéni
szabadsag illata” (Osho, 2016: 9). Kiilonosen
sokat foglalkoztam a jatékos/tapasztalati

Nem allom meg, hogy ne hivjam fel a figyelmet egy ,,hasonld” vizsgalatunkra (Klein, B. és mtsai,



A kreativitas kék madara — Barkéczi Ilona és a kreativitas vizsgalata 15

matematikatanulas hatasvizsgalataval: elo-
szOor a Varga Tamas altal kezdeményezett
komplex matematikatanulasi modszer, majd
a Dienes-modszer pszichologiai hatésait vizs-
galtam. Feltételeztem, hogy ezek a kiilonle-
ges pedagogiai modszerek — sok mas pozi-
tiv hatds mellett — kimutathatdan fejlesztik
a tanulok kreativitasat. A hazai hatasvizsga-
latban tobbek kozott Konya Aniko, Pléh
Csaba, Séra Laszlo volt a segitségemre,
a Dienes-mddszer hatdsvizsgalatat nem
tudtam volna elvégezni a kanadai Centre de
Recherches en Psychomathématique munka-
tarsainak hathatds segitsége nélkiil (Klein,
1972a, 1980, 1987). Az 6rok optimista Dienes
egyébként egy beszélgetésben elég pesszi-
mistan nyilatkozott arr6l, mennyire alkal-
masak az iskoldk arra, hogy a jatékos/ta-
pasztalati matematikatanulas segitségével
fejlesszék a gyerekek kreativitasat: ,, A gyere-
kek matematikai alkotoképességének fejlesz-
téséhez kreativ és megfelel6 matematikai
ismeretekkel rendelkezd tanarokra van sziik-
ség, olyanokra, akik képesek meglatni, hogy
a gyerekek milyen utakon indulhatnak el...
[Ha az uj matematikatanitasi modszer segit-
ségével] 30 koziil 1 helyett 3 vagy 4 kreativ
gyerek lesz, ez mar meglehetdsen jo ered-
mény lenne” (Klein, 1984/2000).

A Dienes-modszer hatdsvizsgalatahoz
néhany 1) eszkozt is készitettem a krea-
tivitashoz hasonlo jelenségek (probléma-
orientacid, produktivitaspreferencia) mé-
résére (Klein, 1976; Klein és Zétényi, 1978).
A legnagyobb kiilonbséget a kreativitas terén
akkor tapasztaltuk, amikor a Winkler Marta
»Személyiségfejlesztd” osztalydban tanuld
gyerekeket hasonlitottuk dssze egy kontroll-
osztaly gyerekeivel (Winkler, 2015; Hajtman
és Klein, 1978).

Els6 kutatasi teriiletem nem a kreativitas
volt, hanem az intelligencia, vagy pontosab-

ban a tanuloképesség (Klein, 1970), de ebbe
kezdettdl beleértettem az informacidelsaja-
titast kiegészitd ,,alkoto alkalmazast” (Klein,
1972b, 1974).

Az 1980-as évek zomét a szegedi Juhasz
Gyula Tanarképzé Foiskolan toltdttem,
a tanulokozponti iskola elképzelését terjeszt-
ve. A személykdzpontil megkozelités elko-
telezett hiveként elsésorban a kreativitas
fejlesztésének belso feltételeire figyeltem: az
élményekre vald nyitottsagra, a beliilrél jovo
értékelés fontossagara (a kiilvilag értékitéle-
tével szemben), a gondolatokkal, szinekkel/
formakkal, kapcsolatokkal valé spontan
jatszadozas képességére (amelynek segitsé-
gével ,,az alkotd elemeket korabban nem Iéte-
zett alakzatokba, kompoziciokba tudjuk
elrendezni”; Rogers, 2011: 203-205).

Minthogy a szegedi évek és Dienes Pszi-
chomatematikai Intézetében toltott masfél
év kivételével ,,féfoglalkozasom”™ jorészt
a munkapszichologiahoz kotott, sokat foglal-
koztam a szervezeti kreativitassal is (Klein,
2021). (Hosszt ideig voltam a Szervezési €s
Vezetési Tarsasag Kreativitds Munkabizott-
sadganak vezetdje.)

De nem akarom az olvasoét az én kreati-
vitashoz kotédésemmel untatni, csupan azt
szerettem volna érzékeltetni, hogy milyen
meghatarozo volt szZdmomra az az indittatas,
amit Barkoczi [lonatol kaptam (Klein, 2020).

HoL ALLUNK MA ES MERRE TOVABB?
., Nincs uj otlet. Csupan régi otleteinkbdl
all 6ssze valamiféle kép agyunk
kaleidoszkopjan.”

Mark Twain

Ha valaki érzékelni akarja, hol tart ma a krea-
tivitasvizsgalat, az egyik lehetdség atnézni

ALKALMAZOTT PszicHoLOGIA 2022, 22(2): 11-20.
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az e témaban eredetileg 2021-re tervezett, de
a Covid-virus miatt 2022-re halasztott PISA
vizsgalathoz készitett 6sszefoglalast a diakok
kreativ és kritiksi gondolkodasarol (Vincent-
Lancrin, 2019). A PISA-vizsgalatok célja
nemzetkozileg Osszehasonlithatdé adatok
gyljtése a pedagdgiai gyakorlat javitasa érde-
kében, és ebbdl természetszeriileg adodnak
bizonyos korlatok. A vizsgalathoz késziilt
teszt azt igyekszik felmérni, hogy a tanulok
mennyire képesek kreativan kifejezni bels6
vildgukat (irasban és vizudlisan) és tudnak
természet- és tarsadalomtudomanyi problé-
makra eredeti, innovativ, hatasos és hatékony
megoldasokat adni. A hattérkérddiv a krea-
tiv attitlidre (nyitottsag, céltudatossag), az
iskolan beliili és kiviili tevékenységekre
kérdez ra. A szamitdégépen megoldhatod
feladatok érdekesek, szellemesek, de kiérté-
keléstik épp oly nehéz, mint amilyen a Guil-
ford/Torrance feladatokeé.

A sok érdekes torekvés koziil érdemes
kiemelni Pasztor (2015), valamint Pasztor és
munkatarsai (2015) munkdjat a divergens
gondolkodas mérésére, noha — mint irjak —
,»a kodolasi folyamatot még nem sikertilt
teljesen automatizalniuk”. Egyre tobb ered-
ményrdl lehet olvasni a divergens gondolko-
dés, a kreativitasmérés automatizalasa terén
(Beaty és Johnson, 2021; Dumas és Runaco,
2018; Heinen és Johnson, 2018).

A kreativitas jovoje valosziniileg szoro-
san 0sszekapcsolodik a mesterséges intelli-
genciaval (Al). ,,A kreativitas valami 1j,
varatlan és mégis hasznos dolog 1étrehoza-
saval kapcsolatos” — mondta John Smith, az
IBM kutatasi részlegének vezetdje (2021).
fgy egyiitt ez a harom ma még nehéz feladat
a mesterséges intelligencia szamara. De

ajovoben az Al talan tobb lehet ,,0kos, haté-
kony és inspirald segédnél” — az alkotas
mellett a kreativitas értékelésében, fejlesz-
tésében is.

BEFEIEZESUL

A kreativitas intelligencia élvezettel.”
Albert Einstein (?)

Ebbdl a kis visszatekintésbdl reményeim
szerint megérezhetd, milyen sokat kdszon-
hetek Barkoczi Ilonanak, milyen nagyra
tartom munkassagat (amelybdl itt csupan
a kreativitassal kapcsolatos irasaira térhet-
tem ki).

Nagyon hizelgd ram nézve, hogy az ELTE
PPK Iskolapszicholdgiai és Tanarképzés
Kutatocsoport és a MagNet Enfejlédés Kuta-
tointézet kozos projektjének cime ,,A Meguji-
tott Barkoczi—Klein Kreativ Potencialt Mérd
Teszt fejlesztése” (Fay és General, 2019;
Jeney, 2018). Oriilok, hogy itt elmondhattam:
Barkoczi Ilona éleslatasanak koszonheto,
hogy az 1960-as években felismerte, sziik-
ség van a , klasszikus kreativitastesztek”
jarulasom ehhez egyfajta kiértékelési mod-
szer kidolgozésa volt.

Sajnos tobb kézos munkara nem nyilott
lehet6ségiink — ha a Tesztbizottsagban
végzett kozos ,,munkalkodasunkat” nem
szamitom —, de tobb mint fél évszazadon
keresztiil mindketten térekedtiink arra, hogy
minél jobban megismerjiik az alkotoképes-
ség vizsgalatanak ¢s fejlesztésének lehetdsé-
geit, a kreativitas kék madarat.
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SUMMARY
THE BLUE BIRD OF CREATIVITY: ILONA BARKOCZI AND THE ASSESSMENT OF CREATIVITY

Background and aims: During the 1960s Ilona Barkédczi adapted some of the tasks developed
by Guilford, Osgood and Mednick to assess creativity to Hungarian, in order to improve the
university entrance examination of psychology students. She asked Sandor Klein to work out
a special scoring method of these tasks, and the resulting Barkoczi—Klein Creativity Test is
still popular in Hungary.

This paper describes the common efforts of Barkoczi and Klein to improve the effectiveness
of the methods assessing creativity, and their use for practical purposes (e.g. to assess improve-
ment of students creativity as an effect of special educational environments).

Conclusion: Assessing creativity, as the planned PISA 2022 Creativity Thinking study shows,
is today even more important than it was earlier. The next step in this direction is probably
using artificial intelligence to assessing creativity and scoring the online creativity tests.
Keywords: creativity, scoring creativity tests, effects of special educational methods on
creativity, assessing creativity in Hungary, the future of creativity assessment
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