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1890. december 23-dn sziiletett Eckhardt Sdndor, a magyarorszdgi francia filold-
gia ismert és elismert kutatéja és oktatdja. Filoldgidt mondok, mert Kckhardt
professzor egyszerre foglalkozott nyelvészettel és irodalom-, sbt mivelbdéstorténettel
1s. Nem szabad elfeledkezniink magyar irodalomtiorténeti és féleg Balassi-kutatd-
sairdl sem. Emellett széles kirti tudomdnyos kizéleti tevékenységet fejtett ki, szer-
kesztette egy ideig az Egyetemes Philologiai Kozlonyt, Szekfé Gyuldval, majd egyediil
a Magyar Szemlés.

Az Eétvés Lordnd Tudomdnyegyetem Bolcsészkardnak Francia Tanszéke és a
pdrizst Centre Interuniversitaire d’Etudes Hongroises tudomdnyos ilésszakokon
emlékeztek meg életmivérdl, melyeknek anyaga magyarul és francidul megjelenik.
(Itt hangzott el aldbbi eldaddsom is.) Magam Eckhardt Sdndor tanitvdnya, sbt
tandrsegédje voltam nehéz években, 1943—44-ben, s gy kizelr6l megismerhettem
nemcsak tudomdnyos-oktatéi munkdssdgdt, hanem egyéniségét is, az intellektudlis
igényességet és szigorisdgot, a rendkivilli munkablrdst és fegyelmezettséget, az
elvekhez valé ragaszkoddst, de a tdvolsdgtarté irénidt is, amely oly annyira jel-
lemezte.

A legrégibb id6kt6l maéig, torténészek, geogréfusok, irék és filozéfusok foglalkoztak
az etnikai kozosségekrdl kialakult képekkel, amelyeket ma szfvesen jel6liink idegen széval,
az image-val. Ez természetes, hiszen mindenkit érdekel sajdtmagénak és kozdsségének
éntudata és mindenki kialakit a masikrél és annak kozosségérél valamilyen véleményt.
A gérdg Herodotosztél a rémai Strabén 4t a kiilonb6z6 nemzetiségli humanistdkig dn.
sztereotipek vagy klisék alakultak ki, amelyek a kozosségeknek a jellemvondsait igyekez-
tek megragadni, és amelyek 6rokl6dtek, sokszor a valésdgtél eltdvolodva, olyan népekre
alkalmaztatva, amelyek egy adott teriileten éltek, de kiilonbéztek el6deiktSl.

A modern nemzetek kialakuldsa 6ta a nemzetképkutatds kiilonb6z6 tudoménydgak,
a pszichol6gia, a szociolégia, az antropolégia specidlis tdrgya lett, ami tdvolrél sem jelenti
azt, hogy a vizsgdlatok eredményeit valéban tudoményosoknak fogadtik volna el.
A tudomédnyok sordban az irodalomtudomény is jelentkezett, hogy vélaszt adjon arra a
kérdésre, az irodalom mit mond az egyes nemzetek ,,karakterér6l”. Itt az inditds min-
denekelBtt az Osszehasonlfté mdédszer alkalmazdsdval fliggott 6ssze, hiszen ennek kép-
viselbi taldltdk szembe magukat azzal a kérdéssel, hogy mi a kozos és mi a kiillonbozé
az egyes nemzetek irodalmédban, milyen kapcsolatok alakultak ki kdzsttik és milyen
hatédst gyakoroltak egymaédsra.
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Eckhardt Séndor Gustave Lanson iskoldjénak befolydsdra, de a német példdkbél
mer{td hazai filolégia 0sztOnzésére is, kezdett el foglalkozni a francia irodalom és kulttra
magyarorszégi hatdsdval. Még 1917-ben jelentette meg Az aradi kézmiivelddési palota
francia kényvei cimii tanulmanyédt, amely f6leg a francia felvildgosodds hatdsdt mutatja
ki egy meghatdrozott tdrsadalmi-eszmei kornyezetben. 1924-ben jelent meg e témakdrben
legjelentésebb munkéja, A francia forradalom eszméi Magyarorszdgon, amely nemcsak
konyvtéri, hanem levéltari forrdsokat is felhaszndl és nem elégszik meg a felvildgosodds
eszméi magyarorszdgi jelentkezésének és a francia forradalom visszhangjdnak bemutaté-
séval, hanem felidézi azt az ideoldgiai harcot is, amely ezek nyomén kialakult. Azt mond-
hatjuk, hogy Eckhardt eszmetorténeti és recepcids vizsgilatokat végzett egy olyan id6-
szakban, amikor még ezck a kutatdsi irdnyok tdvolr6l sem fejlédtek ki.

Kés6bb mindenekel6tt a magyar—frangia térténeti és kulturdlis kapesolatok foglal-
koztattdk a legrégibb id6kt6l a 18. szdzad végéig. E tdrgya tanulmédnyait gyljtotte Gssze
és adta ki francia nyelven 1943-ban a Presses Universitaires de France impresszumédval
" De Sicambria & Sans-Souct cimen és Histoires et légendes franco-hongroises aleimen. Koéz-
tiikk nemcsak a francidk Tr6jibol menekiilt és Aquincumban megtelepedett elGdeir6l,
az ,,emberev6” magyarokrél, a chansons de geste-kben szerepl6 szaracén-magyarokrél,
a ,,magyar kirdly labarél”’ (ITI. Bélarél van szd) olvashatunk, hanem Villon Magyar-
orszdg irdnti érdekl6désérbl, Gosztonyi Jdnos pispok 1515-68 périzsi tartézkoddsdrdl,
Ronsard dunai eredetérdl, La Bruyére magyar torténetérsl, a francia forradalom kitoré-
86r8l Magyarorszégnak hirt adé Trenck Frigyesr6l, Rousseau T'drsadalmi szerzédésének
itthoni terjedésérSl, vagy Csdky Istvdn gréf 4j Sans-Souci-jdrdl, amelyet a Lécse melletti
Tllyésfalvén rendezett be.

Mint maga mondja a kotet bevezet6jében, Eckhardt e tanulminyokkal bizonyitani
akarta egyrészt ,,a magyarok ezeréves érdekl6dését a francia kultdra irdnt’’, amely
mintegy ellenméregként szolgdlt az egyoldali német orientdciéval szemben, és segitette
,nemzeti karakteriink’ autondém fejl6dését, mésrészt 0j adatokat kivént feltdrni a
francidk ,,nemzeti tudatdanak’ tanulményozdsdhoz.

A kapcsolat-kutatdsi vizsgdlatoknak Gsszefoglaldsat, kiegészitését és keretbe allitdsat
taléljuk meg A magyarsdg kilféldi arcképe cfmii tanulménydban, amely a Szekfli Gyula
dltal szerkesztett M<¢ a magyar? cimii kotetben jelent meg 1939-ben. Induld tétele a
kovetkez6: ,,A magyarsdg nyugati rossz hirnevét a honfoglalds utdni hadjaratok alapoz-
tdk meg. De ez az arckép amely a magyarokrél ekkor kialakul, sajatos médon, nem a
tapasztalatokon, hanem tudélékos {réi véleményeken nyugszik.” (87. 0.) A szittydkra
vonatkoz6 antik klisékre és a kés6bbi térténetir6k hunokat bemutaté jellemzéseire
utal, amelyeket évszdzadokon keresztill a magyarokra alkalmaznak, mindenekel6tt
politikai széndékkal. Ezen a negativ képen sem a kozépkori magyar szentek hire, sem a
magyarok torok elleni harca nem tud igazdn valtoztatni, anndl inkdbb nem, mert a
16 —17. szdzadban a Habsburg-propaganda a régi sztereotipeket erdsiti meg. A 16.
szézadtol az arckép bemutatdsa meglehet8sen vazlatos, ami azzal jar, hogy a tanulmény
a francia vagy a protestdns orszdgok kozvéleményében politikai vagy valldsi okokbdl
jelentkezett kedvez6 valtozdsokat nem jelzi. A 18. szdzad végén egy jozefinista pamflet
alapjan (Hoffmann Lipét Alajos Nindve eim( irdsdr6l van szé), idézi fel azt a nézetet,
amely a magyarokat és persze f6leg & magyar nemességet, a feudalizmus védelmezbinek,
a haladés ellenségeinek mutatja be, és amelyet azutdn a magyarorszdgi nemzetiségek
propaganddja felhaszndl évtizedeken keresztiil. Eckhardt szerint az elmaradottsdg el-
tilzdsdban a magyarok is hibdsak: a magyar humanistdk, koztitk Janus Pannonius,
,,kisebbségi érzéssel kiizdenek’, amikor hazdjukrél frnak. A romantika Lenau nyomén,
de a magyar irodalom idealiz&lé tendencidit is felhasznalva, elterjeszti a magyar arisztok-
rata és pdsztor archaizélé képét, mindezt szorosan kapesolva a cigdnysdghoz és a cigdny_
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zendhez. Ezen az sem véltoztat, hogy a szabadsdgharc idején a haladé Eurépa tdmogatja
a magyarok torekvéseit s dicséri szabadsdgvdgyukat. A szerzf nem tartja vigasztalénak,
hogy Gobineau vagy Kayserling ugyancsak a romantika hatdséra, de faji alapon az
,,arisztokratikus népek” csoportjsba sorolja a magyart. Elesen elftéli azt az idegenfor-
galmi propaganddt, amely ugyancsak a romantikéhoz kapcsolédva a két vildghdboru
kézdtt az egzotikus magyarsdg képét terjesztette. Egyben birdlja a régi negativ klisék
tovabbélését Magyarorszdg szomszédaindl, de Nyugaton is.

Eckhardt gy hatdrozza meg munkéjénak kereteit: ,,Célom nem az volt, hogy a ma-
gyarsdgra vonatkozdé kiilf6ldi irodalmat ismertessem, hanem hogy kifejteni prébaljam
az eurépai koztudatbdl azt s feliileti képet, amely az dtlagemberben begyokerezhetett,
s amin a legtdrgyilagosabb konyv is csak keveset tud véltoztatni.”” (134. 0.) A tanulmény
f6leg francia és német torténeti, politikai és szépirodalmi forrésokra, néhol tankényvekre
és8 a sajtéra hivatkozik, s ezek alapjdn dltaldnosit. Ez azt jelenti, hogy kiilontsen a 19.
és 20. szdzad tekintetében csak részlegesen veszi figyelembe a kézvéleményt alakité saj-
tét és annak irdnyzatait.

Eckhardt 6sszefoglaléja olyan id6pontban jelent meg, amikor a magyar értelmiségi
kozvélemény élénken érdeklédott a nemzeti azonossdgtudat tartalma irént, és kiilonsen
érzékeny volt a kiilfsldi megitélésre, hiszen Trianont nem kis mértékben a magyarsdgrol
kialakult negativ kép elterjedésének tulajdonitotta. 1943—44-ben a Magyar Csillag
cimi folyéiratban vita folyt a Hiriink a vildgban témakorben, s itt az egyik hivatkozdsi
pont éppen Eckhardt Séndor tanulmdnya volt. A vitdban Illyés Gyula azt hangsulyozta,
hogy ezzel a negativ magyarsig-képpel szembenézve, el6bb a ,,bels6 megigazuldst™
kell keresni, és nem a céfolé propaganddra helyezni a hangsulyt. Erdekes megjegyezni,
hogy az ekkor Eckhardt dltal szerkesztett Magyar Szemiében erre a vitéra reflektdlva,
olyan cikk jelent meg, amely elvetette Illyés tdrsadalmi inditdsti Snkritikdjat és azt
bizonygatta, hogy mértékadé kiilfoldi tudésok — elsbsorban torténészek — ma mér
térgyilagosabban {télik meg a magyarsdgot. Sajnos ez az optimizmus nem igazolédott,
8 annyi véltozds utdn még ma is szembe taldljuk magunkat a régi sztereotipekkel, és
nemcsak a szomszéd népeknél.

Eckhardt Séndor nem csupdn a magyarsdg, hanem a francidk arcképével is foglalko-
zott, mégpedig sajit irodalmuk alapjén. 1938-ban jelent meg Osszefoglalé munkija,
A francia szellem, amelyet 1942-ben a Médicis kiadd Le génie frangais cimen francidul
is kiadott. A szerzé céljit igy hatdrozza meg: ,,E konyv két kérdésre valaszol: milyennek
litta magdt a francia nemzet Sntudata, amidéta irdsban eszmélkedik és mi kapesolata
van ezzel az ontudattal annak a szellemnek, mely a francia irodalombél felénk dramlik?”’
(El6sz6.) Tudja, hogy a francia irodalom ,,szellemérSl” sz6l6 elemzéseket bizonyos
szkepszissel fogadjdk, és idézi azokat az ellentmondésos meghatdrozdsokat, amelyeket
francia kritikusok adtak és amelyekre a komparatista Fernand Baldensperger hivta fel
a figyelmet, akivel kapesolatban éllt és akit nagyrabecsiilt, épptgy, mint Paul Hazard-t,
akik mindketten hatottak médszerére. O maga sziikségesnek tartja az O6vatossdgot,
kiildnésen mert kiilféldi szemével nézi a francia irodalmat. Ezért hangsilyozza, hogy
elsésorban az ir6i onvallomésokra épft és tekintetbe veszi a torténetiség szempontjat.
»A francia szellemnek is megvan a maga torténete — irja — és mig a torténelmi elemzés
e téren is el nem késziil, megallapitdsaink aligha tithetik meg a tudoményos igazsdg mér-
tékét.” (El6sz6.) Erre az 6vatossdgra anndl is inkdbb sziikség van, mert Eckhardt ismeri
azokat az elemzéseket is, amelyek ebben az id6ben a néplélektan, a fajelmélet vagy a
szellemtdrténet nyomén szillettek, s amelyek nagy vitdkat véltottak ki féleg francia—
német vonatkozdsban.

Kényvét hdrom nagy részre osztja. Az elsé A nemzeti ontudat cimet viseli, s olyan mo-
tivumokat térgyal, mint a frank vagy a gall hagyaték, az isteni kiildetés, a gloire nemzete,
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az emberiség faklydja, a mvelt francia vagy az ,,édes Franciaorszdg’. A mdsodik fejezet
cime A tdrsas szellem és benne az udvari emberr6l, a ,,konnyelm@’’ francidrél, a francidkat
jellemz6 hiasdgrol, beszédességrol, retorikdrél és szellemiségrdl olvashatunk. A harmadik
fejezet Az dszember-r6l sz6l, tehdt arrél, hogy a jozan ész, a vildgossdg, illetve az ezekhez
kapesol6dé lélekelemzés és az érzékek és formdk kozotti Osszefiiggés sajdtos szemlélete
mennyire jellemzé a francia gondolkoddésra.

Konyvéhez egy utolsé fejezetet is csatol Magyar tanulsdgok cimen, amelyben egyrészt
a magyar és a francia jellem kozotti killonbségeket elemzi, mésrészt vizsgdlja azt a hatdst,
amelyet a francia kultira a magyarokra gyakorolt az évszazadok folyamén. A két hdboru
kozotti id6r6l szoélva kiemeli a francia politikai élet ellentmondésossdgdt, és sz6l a sze-
rinte ,,nemkivénatos irdnyok”’ tjabb eléretorésérol, de ezekkel szembedllitja a valldsos-
misztikus tendencidkat, s ezekre hivja fel olvaséi figyelmét. Kiilon foglalkozik a francia
fgvéros vardzsdval és igy fogalmaz: ,,Aki csal6dottan tér vissza Périzsbél, annak nincs
is ott keresnival6ja.”’ (280. o.) F'6 mondanivaldja ez: a francia kulttrdval valé megismer-
kedés ,,szellemi oxigén’ a magyar értelmiség szdmdra. A francia kultira jellegét igy
hatdrozza meg: ,,Azzal, hogy az intellektudlis elemnek els6bbséget biztosit az érzelmek
és az Osztonok zavaros élete folott, a nemzeti kultirdt a legemberibb forma szintjére
emeli.” Ezt megismerni hasznos a magyar m{ivész, ir6, tudés szédmdra, mint ahogy az
egyéniség jogainak azt a hangstlyozdsdt is, amelyre ez a kultura példét ad. A kényvet
annak idején nemecsak a magyar, hanem a francia irodalmi- és tudoményos sajté is szive-
sen fogadta, azéta azonban elfelejtették, j6 volna 1jbdl megismertetni itthon és Francia-
orszdghban is.

Eckhardt Sdndor a nemzetképkutatdsban Gttord tevékenységet végzett. Kapesols-
dott ugyan a szellemtorténethez, de az értelmes és szitkséges pozitivizmushoz is, s nem
elégedett meg nagy tipolégiai konstrukciékkal, hanem a filolégiai mdédszereket alkal-
mazva, aprélékos kutatdssal, adatokra tdémaszkodva prébalt dltaldnositani. Médszerének
maradandé vondsa, hogy a nemzetképe jellemz&it elsGsorban a szépirodalombél igyeke-
zett kikovetkeztetni, s ha igaz az, hogy az irodalom a val6sdg lényeges vondsait ragadja
meg, akkor azok joggal lehetnek a nemzetképek kutatdsdnak forrdsai is. Eckhardt
nemzetképkutatdsdnak szellemiségét magyar vonatkozdsban egyszerre jellemzi a nem-
zeti Onbirdlat s egyben a torzitdsok, ferditések, rdgalmazdsok elutasitdsa. A francia szel-
lem vizsgdlata nem csupdn abbdl a szempontbél érdekes, hogy egy magyar tudés milyen
nemzeti jellemvondsokat olvas ki a francia irodalombdél, hanem els6sorban azért, mert
fellép a német orientéci6é egyoldalisdgdval és a fasizmus, s6t, mindenfajta nacionalizmus
eléretérésével szemben. Mindez a negyvenes évek elején nem volt jelentéktelen dolog,
s akik akkor tanftvdnyai lehettiink, megértettiik {izenetét és nagyra értékeltiik tisztén-
létdsdt, kritikai szellemét és intellektudlis igényességét.
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