
ben az o t t (a Dunán tú lon , E . I.) élő késői 
ava rok magyarok v o l t a k . " — „Amikor 
biztosan ál l í t juk, hogy a késői avarok ma-
gyar helyneveket ad t ak , mivel e korból 
avar e rede tű helynevek n e m m a r a d t a k 
fenn, úgy érezzük, tú lé r t éke l jük a hely-
nevekkel kapcsolatos megfontolások igaz-
ságér tékének növekedését a vizsgálódás 
so r án . " Nos, döntsön az olvasó ! 

Ami a régészeti lelőhelyeket, pontosab-
ban t eme tők fellelt he lyei t illeti, magunk 
már 1974-ben lezártuk a r á j u k vonatkozó 
vizsgálódásunk egyik részét , megyénként , 
illetve a környező, Kárpá t -medence i orszá-
gok lelőhelyeit részletes t é rképekre v i t t ük 
fel, kiegészí tet tük és he lyesb í te t tük Csal-
lány Dezső ú t tö rő jellegű, 1953-ban közzé-
t e t t m u n k á j á t ( térképeinket Egyed Endre 
ra jzol ta) . Munkánka t a laposan megros tá l ta 
és kiegészítette még egy évt izednyi isme-
re tanyagga l Szentpéteri József. Térképei ki-
adásra vá rnak . 1984-re — segédletünk-
kel — elkészültek Boblcov Viktor aspiráns 
térképei a honfoglaló magya rok I X — X . 
századi temetőinek i smer t lelőhelyeiről. 
Mindezek a lapján, egybevetve a késői avar-
kor és a magyar honfoglaláskor temető-
lelőhelyeinek térképeit , méghozzá a célnak 
megfelelő, kisléptékű kivi te lben, kiderült , 
hogy nem arró l van szó, hogy a honfogla-
lók (László Gyula-i t e rminussa l : Árpád 
magyar ja i ) kikerülték az ava r szállások-
fa lvak mel le t t létesült t e m e t ő k e t akkor , 
amikor elkezdtek t emetkezn i az ú j hazá-
ban. Egyrész t — bár kétségtelenül kis 
számban — vannak olyan lelőhelyek, ahol 
egyugyanazon a ponton t eme tkez t ek késői 
avarok és honfoglaló m a g y a r o k (1. Fülöp 
Gy. c ikkét az Alba Regia X V I . kötetében) , 
de az i lyen temetők egyes ava r és magyar 
sír jai közö t t az időbeli t ávo l ság több m i n t 
fél évszázados. A lényeg az, hogy a honfog-
laló m a g y a r o k gazdálkodása m á s t a l a jú és 
növényzetű t á j a k a t igényelt , min t a m á r 
szinte te l jesen letelepült késői avaroké. 
Ennek a kérdésnek az elemzésekor nem 
volt szükség Bóna István vagy mások ered-
ményeinek, később közöl t nézeteinek fel-
sorakozta tására , a f en tebb eml í te t t térké-
pek vonatkozásában . Sajnos , ezek a térké-
pek n e m kerül tek közlésre. Ami a helynév-

ként m e g m a r a d t törzsneveink mellet t i te-
metőket illeti, szabadjon megjegyeznem, 
hogy például Budakeszi községben honfog-
lalás kori t e m e t ő t t á r t a m volt fel, és nem 
késői avar t . . . Lezárva a t é rképek kérdé-
sét, úgy l á t j u k , hogy maga László Gyula, 
miközben mind ig nagyléptékű térképeket 
közölt vona tkozó munkáiban , mos t rádöb-
bent arra, hogy csak megfelelő léptékű tér-
képekkel lehet véleményét a lá támasztania , 
és e l ju to t t a f e n t e b b á l ta lunk is képviselt 
nézetig, hogy t i . az életforma-gazdálkodás 
ha tá roz ta m eg a honfoglaló magyarság 
településhelyeinek kijelölését. 

László G y u l a nemrégen tö l tö t t e be 
nyolcvanadik életévét . Örülünk, hogy köz-
t ü n k van és l ehe t vele v i ta tkozni , csupán 
megjegyezzük, hogy minden régész-szak-
ember v i t a t j a a ke t tős honfoglalás hipo-
tézisét, még az a Kiss At t i la is, aki t a 
t ámogatók s o r á b a n emlit . 

A további t anu lmányok , amelyeket kü-
lönféle jellegű Saj tóorgánumok részére ír t 
a szerző, mos t ebben a kö te tben m a j d n e m 
gyöngysorrá á l lnak össze, és bennük jó gon-
dolatok sz iporkáznak. (Szt. I s t v á n kirá-
lyunk P r á g á b a n őrzöt t állítólagos kardjá-
val kapcsolatosan t a lán érdemes le t t volna 
a vonatkozó szlovák szaki rodalmat is Szem-
ügyre vennie, min tegy kiegészítésként, az 
1939-ben közöl t cikk „felfr issí téseként".) 
Mielőtt a k ö n y v végére érnénk, egy sor 
értékes, nagy ki rá lyaink személyéhez köz-
vetve vagy közvet lenül kapcsolódó tanul-
mány , előadás szövegét o lvasha t juk egy 
csokorban. E z u t á n már a ha lo t t bará tok-
ról szóló két cikk következik. Végül a cikk-
gyű j t emény t néhány sa já tmagáró l önmar-
cangolóan, e lgondolkoztatón í r t oldal zár ja . 
Az utolsó előt t i a régészetünket egyre in-
kább izgató ké rdés szubjekt ív feszegetésé-
vel , az e tnikai kérdéssel van mot ivá lva . 
A sok szép és jó gondolat mel le t t örülünk 
annak , hogy László Gyula azon r i t k a ma-
gyar régész-kutatók közé tar toz ik , ak i Soha 
nem félt az elmélet i kérdésektől, sőt kötet-
ny i t is k i a d o t t ezek vizsgálatáról, nem 
becsülvén le a l apve tő fontosságukat . (Gon-
dolat Kiadó, 1990. 277 o.) 

Erdélyi István 

Draskovich János : 

HOROLOGII PRINCIPUM, AZAZ AZ FEJEDELMEK ÓRÁJÁNAK 
MÁSODIK KÖNYVE, GRÁC, 1610 

Az Akadémia i Kiadó a Bibl iotheca Hun-
garica A n t i q u a című fakszimile sorozatának 
23. kö te t ekén t megje lente t te Draskovich 

J á n o s Guevara- ford í tásá t Komlovszki Tibor 
t anu lmányáva l mindazok örömére, akiket 
érdekel a m a g y a r pol i t ikai-didakt ikai iro-
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dalom tö r t éne t e . A szépen r e p r o d u k á l t szö-
veg természetesen örömet o k o z a régi és 
szép könyvek gyűj tőinek is, h i szen kevesen 
rendelkezhetnek az eredeti pé ldánnya l . Az 
Egyetemi K ö n y v t á r pé ldányáról készült a 
másolat, amely ki tűnő á l l a p o t b a n marad t 
fenn. 

Komlovszki ismerteti a f o r d í t á s megszü-
letésének körülményei t , Draskov ieh élet-
ra jzá t , G u e v a r a könyvének el ter jedését , a 
m u n k a poli t ikai-didaktikai és i rodalmi jel-
legzetességeit és magyarországi hatását . 
Az a tény, hogy Guevara k ö n y v e egy részé-
nek fordí tása csak a XVII . század elején 
je lenhete t t m e g Magyarországon, azzal ma-
gyarázható, hogy i t t nem a l a k u l h a t o t t ki 
udvar i élet, m é g ha erre t ö r t é n t e k is kísér-
letek az erdélyi fejedelemségben vagy egyes 
főuraknál . Draskovieh csak a második 
könyvet f o r d í t o t t a le, amely n e m kizáró-
lag a fe jedelmek, hanem főemberek erkölcsi 
normáival és viselkedésével foglalkozik, 
m e r t ná lunk elsősorban ennek vo l t aktua-

l i t ása . A XVII . század i magyar fe j lődés 
jellemzőjeként kel l azonban megemlí teni , 
h o g y amikor P r á g a i András csaknem két 
évt ized múlva megje len te t i Guevara te l jes 
m u n k á j á t , úgy, h o g y ő csak az első és a 
h a r m a d i k könyvet f o r d í t j a és a m á s o d i k a t 
Draskovieh to lmácsolásában a d j a közzé, 
a k k o r annak már pol i t ika i jelentősége kerü l 
e lő térbe . Rákóczi Györgyöt , aki a meg-
b í zá s t adja , e lsősorban a politicum érdekl i . 
Tanulságos t e h á t beilleszteni ezt a fordí-
t á s t a magyar po l i t ika i gondolkodás, a poli-
t i k a i irodalom fe j lődés i menetébe. A t anu l -
m á n y í r ó külön is kiemeli e könyv é rdekes 
tö r téne te i t , ame lyek inkább a szépiroda-
lomhoz, mint a po l i t ika i irodalomhoz t a r -
t o z n a k . A ford í tás nemcsak a t ö r t é n e t e k 
fordí tásával , h a n e m stiláris tu la jdonságai -
va l is a magyar széppróza értékes a lko tá sa . 
( AkadémiaiKiadó, 1990. Fakszimile kiadás.) 

Köpeczi Béla 

Bogdán István : 

MAGYARORSZÁGI HOSSZ- ÉS FÖLDMÉRTÉKEK, 1601—1874 

Némi m é r n ö k i elfogultsággal az t mond-
h a t n á m : a n a g y francia f o r r a d a l o m n a k az 
emberiség h a l a d á s a szempont jábó l talán a 
leginkább e lőremuta tó v í v m á n y a az egy-
séges mértékrendszer mega lko tása volt. Áz 
emberiség á l t a lános üdvét szolgáló intézke-
dés jelentőségét az is m u t a t j a , hogy már 
alig egy évvel a forradalom ki törése u tán 
az a lko tmányozó nemzetgyűlés megbízá-
sára a f ranc ia tudományos a k a d é m i a meg-
kezdi egy „egységes és megvá l tozha ta t l an 
mérték- és súlyrendszer" kidolgozását, 
amelyet a z u t á n a Konvent 1793-ban tör-
vényesnek ny i lván í t Franciaországban, és 
1799-ben bevezet ik az országban. 

Magyarország meglehetősen későn, 1874-
ben csa t lakozot t a méterrendszerhez, ha 
figyelembe vesszük, hogy p é l d á u l Hollan-
diában 1816-ban, Spanyolországban 1849-
ben vezet ték be. Az is igaz viszont , hogy 
Angliában csak 1965-ben t u d t á k elhatá-
rozni m a g u k a t az áttérésre, a m i egyálta-
lán nem vol t olcsó és zökkenőmentes mű-
velet . 

Pedig az t , hogy milyen felmérhetet len 
a jelentősége egy globalizálódó világkeres-
kedelem és fo r rada lmi módon a laku ló tech-
nika ko r szakában — mint ami lyen a 18. 
századtól kezdve indult be az emberiség 
életében — az egységes mértékrendszernek, 
az t jól példázza Bogdán I s t v á n kitűnő, 
a lapmű é r t ékű könyve, amely pedig csupán 

ké t fé le magyarországi mértékegység: a 
hossz- és földméréssel összefüggő lineáris 
és te rü le t i mér tékek leírását, összehasonlí-
t á s á t ad ja közre, a 17. század kezde té tő l 
a mértékrendszer m a g y a r bevezetésének 
évéig. így is igencsak vaskos k ö n y v kere-
k e d e t t a három évszázadnál röv idebb idő-
szak hazai hossz- és terüle tmértékeiből . 
N e m meglepő a t e r j ede lem, hiszen a kor-
szakban magyar f ö l d ö n 108 hazai és 8 ki-
vételesen a lka lmazo t t külföldi hosszmérté-
k e t használtak, és a közreadó író á l t a l meg-
i smer t , feltárt fö ldmér tékek száma 81 (de 
ezek egyúttal 91 alapegységet ho rdoznak 
magukban) . R á a d á s u l e mértékek közö t t 
a legtöbb esetben n e m is volt o lyan jól 
def iniá l t , egyszerű és ál talánosan haszná l t 
összefüggés, m i n t a számunkra m a m á r 
természetesnek h a t ó decimális (tizes) át-
számítás . Ehe lye t t például csak a r ő f r e a 
következő néhány , méterben m e g a d o t t 
é r t é k élt: budai régi : 0,6031; kassai: 0,662; 
brassói, erdélyi s t b . : 0,6252; királyi: 0,6282; 
eper jes i : 0,632; m é r n ö k i : 0,6738; selmeczi: 
0,7584; bécsi: 0 ,783; budai ú j : 0,79 m, 
h o g y csak néhány k i ragadot t esete t idéz-
zek . Kétségtelenül je lentős kereskedői éles-
e imé jüség, f igyelem és tudás kellett e mér-
ték-bozót ismeretéhez, fe jbentar tásához és 
kezeléséhez, nemkü lönben az elismeréshez 
és elismertetéshez haszná la t közben. 

É p p e n ezért szenzációs és lenyűgözően 
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