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Szabd Flid

A KET PROTESTANS EGYHAZ VISZONYA
A DUNANTULON A 17. SZAZAD ELSO KETHARMADABAN

Alapvetésként mindenképpen el kell mondanunk, hogy az tgynevezett testvér-
egyhazak kapcsolata a 17. szazadban a Dunantdlon egyaltalan nem volt j6 test-
vérekhez mélto, hanem éppen ellenkezéleg, ellenséges volt, olyannyira, hogy az
egymas kozotti megnyilvanulasok gytldlettel teljesek voltak. Méltan allapitja meg
Thury Etele errél a korszakrdl, hogy ,,a hitvallasok felett val6 adaz kiizdelem, sok
baj katforrasava lett a magyar protestans egyhazban, melyek kézil legnagyobbak
kozé tartozik az, hogy a két testvérfelekezet tagjai egymas ellen fordultak, ahelyett,
hogy az evangéliumi eszméket egyesiilt erével diadalra segitették volna™.!

Azt is meg kell emliteni, hogy nem a 17. szazad ,,terméke” ez a megromlott
kapcsolat, hiszen mar a 16. szazadban is jelentkeztek kilénb6z6 megnyilvanula-
sal. A reformatusok tévtannak tekintették az evangélikusok hittani rendszerét, az
evangélikusok pedig hamisnak nevezték a reformatusok tanitasat. J6l érzékelhetjik
ezt Nadasdy Ferencnek, a késGbb katolikussa valé f6urnak 1636-ban irt levelébdl,
amelyben Kis Bertalan piispoknek beszamol arrél, hogy egy korabban reformatu-
sok altal leforditott konyvet jraforditott magyarra, hiszen ,,ama bizonyos kalvinis-
tanak hibds és hamis forditasa is azt kivanja, hogy a sok hibatol és tévedést6l meg-
szabadittassék”.2 Nem tartom valoszintinek, hogy nyelvtani hibardl lenne itt sz6.

Mindenesetre tény, hogy a protestans testvéregyhazak a 17. szazadban Magyat-
orszagon gyllolték egymast. Erre sem mentsége, sem indoka nem lehet egyik
félnek sem. Eppen ezért tekintsiik 4t fébb vonalakban azokat a vits helyzeteket,
melyek a viszony tovabbi elmérgesedését okoztak.

LELKESZEK ATTERESE

Természetesen nem fogok minden esetet felsorolni, hiszen az nem is célom. Itt
csupan érzékeltetni kivainom azt a feszilltséget, melyet ezek az attérések a két pro-
testans egyhaz kozott okoztak.

THURY Etele: A protestinsok egyuttes tandcskozasanak elsé nyomai, Prosestins Szemle 16(1904/1—
10), 471488, 471.

Pavr Sandor: Révay Judit, a hitehagyott Nadasdy Ferenc édesanyja, Budapest, Hornyanszky Viktor
Csasz. és Kir. Udvari Kényvnyomdadja, 1913, 18.
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A reformatusoktdl az evangélikusokhoz tért at a GySrben szolgalé Laskay Ist-
van, akirél Szenczi Molnar Albert jegyzi fel elmarasztal6 jelzével: itt ,,az imposz-
tor Laskay Istvan predikalt, aki kalvinistabol lutheranussa lett”.? Szintén komoly
haragot okoz az acsadi lelkész lutheranussa valasa. Kanizsai Pélfi Janos, nem min-
den giny és harag nélkil jegyezte fel réla a szentlérinci zsinat jegyzOkényvébe:

»E zsinat utan tSlink a lutheranusokhoz partolt az acsadi Kérmendi Janos,
Oreg koru és gyermeki gondolkoddsu, a fazekas korongjahoz hasonléan for-
golédé ember, akit az elpartolashoz nem a mindentitt jelenval6sag igazsaga,
hanem harag, dith, meggyalazottsag érzése 6sztondzte, mert az acsadiak, mint
haszontalan, kakan is csomot keresd, kicsiny ok miatt mindentitt perlekedét,
ezentul naluk semmi szin alatt sem akarjak eltdrni.”*

Ugyanebben az évben tértént a galamboki lelkész attérése is, akit azzal vadoltak,
hogy a t6rokhoz akart atszokni. A kiskomaromi kapitany elfogatta és Veszprém-
be vitette a puspokhoz, aki pedig tovabbvitette katonakkal Papara, ahol a varban
fogva tartottak. A borténben attért az evangélikusokhoz, és Térok Istvan 6zvegye
kiszabaditotta borténébdl és titokban elbocsatotta.” Ez az eset nagy vihart kavart,
egyértelmiinek latszott ugyanis, hogy csak azért menekiilt meg a fogsaghol, mert
evangélikussa lett. Az evangélikusoktdl a reformatusokhoz tért at a szelnai lelkész,
akirél igy emlékezik meg a jegyz&konyv:

»Szeremlei Tamas hetesi lelkész plispok urunk eleibe hozta Vodarics Mihalyt,
aki még fel nem szentelt evangélikus lelkész volt Szelnan, s aki az egresickkel
megegyezett (vele levén egynehany egresiek) avégre, hogy hozzank hajol, csak
vegye be 6kegyelme. Kanizsai masnap, f6emberek jelenlétében a mi vallasunk-
ra hozzank eskudtette, téle téritvényt vett, és szabadsagot adott neki, s ugy
bocsatotta az egresi eklézsiaba.”

Ez utébbi esetben ugy tlnik, mintha a lelkész a jobb fizetés vagy éppen a jobb
elémenetel kedvéért tért volna at a reformatusokhoz. Az azonban biztos, hogy az
ilyen jellegli esetek nem tettek jot a két egyhaz viszonyanak, hiszen a zavarosban
halaszas képét mutatjak mindkét esetben. Természetesen az attérések az egyhaz-
fegyelem terén is karokat okoztak, hiszen ha valamelyik lelkésznek baja tamadt
a sajat hitvallasu el6ljarésagaval, akkor egészen egyszertien megoldhatta a problé-
mat, ha atment a masik hitvallast kévetd plispok védészarnyai ala. Altaldban a lel-
kész attérése egyben a gytilekezet attérését is jelentette, ami tovabbi fesziltségek
forrasa lett.

Pavr Sandot: A Dundantiili Evangélikns Egybazkeriilet tirténete, Sopron, Dunantuli Agostai Hitvalla-
st BEvangélikus Egyhazkertlet, 1924, 365.

4 Parary Laszlo: Az Orségi Reformatus Egyhazmegye tirténete, H. 1., Szabad Tér Kiado, 1992, 43.

> Payr: A Dundntili, 480.

¢ Tuory Etele: A Dundntili Reformatus Egybdzkeriilet tirténete 1., Pozsony, Kalligram, 1998, 329-330.
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EGYMASTOL ,,ELFOGLALT”’ GYULEKEZETEK

A legkomolyabb nézeteltérés a két protestans egyhaz kozott azon esetekben volt,
amikor az egyik fél a masiktol ugymond elfoglalt egy-egy gytilekezetet. Itt ter-
mészetesen nagyon nehéz megallapitani azt, hogy a gyiilekezetek maguk akartak
atmenni, vagy éppen a lelkész szorgalmazta ezt. El6fordulhatott, hogy a patrénus
avatkozott bele a hitvallasi kérdésekbe. Amennyiben a patrénus reformatus volt,
akkor egyértelmi, hogy tertletén olyan lelkészek kinevezését engedélyezte, akik
ugyanigy gondolkoztak, az evangélikus patrénus szintén a sajat hitvallasat kbvetd
prédikatorokat helyezte el6térbe.

A reformatusok minden olyan esetben, amikor az evangélikusok helyeztek lel-
készt korabban reformatus lelkésszel bir6 gyiilekezetbe, Ggy nevezték ezt meg,
hogy az ellenzdk altal elfoglaltatott.

Evangélikns ,,foglalds”
Az elém kertl6 adatok alapjan megallapithatom, hogy a dunantuali egyhazkerilet-
ben az 1618 és 1657 k6zotti idGszakban lutheranussa valt 62 gyiilekezet. Ha ezt
Osszevetjik az 1618-as zsinaton 147-ben megallapitott reformatus egyhazkoézség-
szammal, akkor kitdnik, hogy igen komoly mennyiségrdl van sz6 (42,17%).
1618-ban a nagygyimoti és nyaradi gytlekezetekbdl kergette el a reformatus
lelkészeket Nadasdy Tamas (Vas varmegye alispanja volt). Errél jegyzi fel a jegy-
z6konyv: ,,EbbGI a két gyllekezetbdl a zsarnok és misés Nadasdi Tamas a lelké-
szeket elkergette és bemenni nem engedte.”” Feltehetbleg 1629-ben tértént meg
a vasszentmihalyi gyiilekezetben a véltas, amirél Kanizsai Palfi Janos irt keserd
hangu feljegyzést: ,,a rabaszentmihalyi egyhazat a lutheranusok partoskodé keze
nem éppen egyenjogusag alapjan toliink jogtalanul elragadta. Ehhez segédkezet
nyujtott Vas varmegye »kétszint« f6ispanja, az evangélikus Nadasdy Pal.”’s
1631-ben a kisgbrbdi gytilekezettel kapcsolatban irt Kanizsai Palfi Janos Kis
Bertalannak, az akkori evangélikus piispoknek:

,»1tt Pdpan valé mulatozasom alatt, a minap panasz gyanant terjesztették elém-
be, hogy Kegyelmed a lutheranismus terjesztésének nem apostoli, hanem anti-
krisztustol tanult és vétetett modjat, melyet Kegyelmed (megbocsasson az Is-
tenért Kegyelmed, hogy kolletik szélnom) egy féka® id6tdl exercealni'® kezde,
a gorb6i ecclesiaban is prosequalni'! és exercealni igyekezett volna, mivelhogy
Kegyelmed a mi ottlevs szegény atyankfiara u. m. Matthias Fertoriusra szintén

7 Payr: A Dundntili, 176.

8 Pataky: Az Orségi, 93-94.
kevés

10 gyakorolni
ellenségképpen kovetni
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17 drabantokat kiilld6tt az elmult héten, hogy azoktul a helységbdl violenter!?
kihanyattassék. Békesség lelke-e ez? Hol tanulta Kegyelmed?”!3

Amennyiben igaz ez a feljegyzés, akkor ez azt mutatja, hogy bizonyos esetek-
ben az erészaktol sem riadtak vissza az ellentétes nézeteket kévetSk.

Reformatus ,,foglalds”

A reformatussa valé gytlekezetek szama ebbdl az idészakbdl lényegesen kisebb.
Osszesen 7 ilyen eset keriilt elém, ebb6l azonban ketté ismét evangélikussa valt, illet-
ve van harom olyan gyiilekezet is, amely r6vid ideig evangélikus fennhatésag ala tar-
tozott, de aztan ismét reformatussa lett. Sok érdekességet tartogat a nagymarosi eset.
1614-ben reformatus lelkészt szenteltek fel ide, am amikor az esztendeje letelt, akkor
el akartak 6t mozditani és evangélikust akartak helyébe hozni. A kézség valdszint-
leg vegyes lakossaga volt, vagyis mindkét protestans felekezet tagjai laktak. Végiil
sikeriilt a két reformalt egyhaznak megegyeznie abban, hogy még egy évet tolt ott
a reformatus lelkész, de utana evangélikus prédikator keriil majd helyére. Feltehet6-
leg igy is tortént, am 1619-ben és utana is reformatus lelkészei voltak a teleptilésnek,
vagyis minden valészinliség szerint a reformatus oldal meger6s6dott annyira, hogy
akaratat keresztilvihette a masik fél akarataval szemben.'* A szentgroti gytilekezet
valamikor 1630-ban vagy nem sokkal el6tte valt reformatussa. Ezzel kapcsolatban
irta Kanizsai Palfi Janos Pathai Istvannak: ,,Ezt az eklézsiat a kolostorszerd luthe-
ranusokbdl Kirisztus igaz hiveivé igyekszik atalakitani Tisztelendé Maraczi Nagy
Balazs, kinek munkajat tegye szerencséssé a mennyei Szentharomsag,”!>

TRODALMI VITAK

A legadazabb kiizdelem a két testvéregyhaz kozott irodalmi téren zajlott. A 17.
szazadban annyira athatotta a tudat a kiilénb6z6 egyhazak gondolkodasat, mely
szerint mindegyikiik egyedil tdvozité egyhazként az igaz hitre vezeti el tagjait,
hogy a megegyezésnek az irodalmi vitaikban még csak a nyomara sem bukkanunk,
viszont bardolatlan megjegyzések, durva cimek mindkét £él részérél megjelentek.
Ennek az irodalmi vitinak csak néhany felvillandsat mutatom be.

A vitak kéziil az els6 Lethenyei Istvan és Kanizsai Palfi Janos kézott robbant ki
1613-1614-ben. Lethenyei ugyanis 1613 kortl egy irast juttatott el a papai evan-
gélikus hivekhez, amely nem volt mas, mint Hutter Lénart Compendinm cimiG ma-
vének a forditasa. Erre valaszolt Kanizsai Pélfi Janos. Lethenyei Istvan Kanizsai
Palfi Janosnak ezt a muvét igy jellemzi: ,,goromba és otromba {rast irt undok,

12 er@szakkal

13 Pataky: Az Orségi, 57-58.

ZOVANYL Jend: A magyarorszdgi protestantizmus torténete 1., Mariabesny6—Go6dolls, Attraktor, 2004,
236-237.

5 Payt: A Dundntili, 451.
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ocsmany, fortelmes, tragar és moslék szokkal, melynek olvasasatol a kegyes elme
irtézik és undorodik.”’® A vita lelki hatasait jok érzékelteti Lethenyei 1633-bdl
fennmaradt néhany sora: ,,Irasa még mind e mai napig is nalam vagyon [...] hol-
tom utan is inventariumban!” marad neki 616k gyalazatja.”®

Ez volt a mindent elkezd6 irodalmi csata, amelyet aztin még t6bb is kove-
tett.! Id6rendben a kévetkezS Gsszecsapas szintén Papahoz kapcesolddik, és az
urvacsora kérdésével foglalkozik. Zvonarics Mihaly irt egy muvet, amelyre Tolnai
Istvan reformatus lelkész valaszolt. Zvonarics nem hagyta mindezt sz6 nélkil, és
feleletében a reformatusokrol ezt irta: ,,Egész konyvet irhatnék be a ti t6rok mag
tudomanytokkal, talan ad is Isten médot benne, kivaltképpen ha tovabb borzon-
kédtok ti kalvinistak, hogy bévebben mutathatom meg ezutan a juh 6lt6zet alatt
elrejtett tudomanytokban val6 farkas kérmdoket.”20

Tekintettel arra, hogy Zvonarics ezen levelében altalanossagban fogalmazott
a reformatusokrél, Tolnai megmutatta az irast Pathai Istvan plspoknek, aki le-
velezésbe kezdett az evangélikus pispokkel a tirgyban. Elséként a reformatus
puspok ragadott tollat, hogy tisztazza a kérdést Klaszekovics Istvan evangélikus
piispokkel. gy fejezte be levelét: ,,Szoljunk, beszéljiink egymassal atyafisagos sze-
retettel; magyarok vagyunk, szomszédok vagyunk, egy keresztség alatt vagyunk,
jobb egymast szeretettel salutdlnunk, ha szintén némely dolgokban nem egyeziink
is, hogy nem 6rok gyllolséggel egymas ellen irogatnunk, mert efféle ziirzavar
irogatasokkal ennek soha vége nem leszen.”?! A levelezés még egy darabig folyt,
a pozitivuma az, hogy nem a nyilvanossag el6tt. Ezzel a vita, ha nem is fejez6dott
be, de legalabb kifulladt a sok levél megirdsaval.

Az utolsé komolyabb vita a két plispok: Kanizsai Palfi Janos és Kis Bertalan kozott
zajlott. Kanizsai Palfi Janos plspoktarsanak egy levelét tiamadta meg a kvetkezS cimd
mivével: ,,Fantom fant, azaz: Sarvari puspoknek kozmas levelére valé valasztétel”.?
Mir a cime is mutatja, hogy ez a md ,,sem személyéhez, sem tisztihez nem illendd,
utalatos, szidalmazé, gyalazo és botrankoztato iras”.? Sajnos Pathai Istvan mértékle-
tessége utan Kanizsai Palfi Janos teljes 6nuralomhiannyal vetette bele magat a vitdkba.
Ezt a tulajdonsagat igy jellemezte Téth Ferenc egyhaztorténész, késGbbi puspok:

»~Annak pedig okat, hogy Palfi olly ers bajnokka tette magat az Evang. Val-
las ellen, nem tsak abban kell keresni, hogy az Evangélikusok is illy indulattal

16 Ua.

leltarban

18 Payr: A Dundntili, 760-761.

19 A Lethenyei-Kanizsai vita részleteit . Zovanyi: A magyarorszdgz, 238., valamint Payr: A Dundntili,
760-761.

20" Pathai Istvan levele Klaszekovits Istvannak. Datum nélkiil. Stromp Laszlé (szerk.): Magyar Protes-

tins Egybaztorténeti Adattar V1., Budapest, Magyar Protestans Irodalmi T4arsasag, 1907, 180—181.

Pathay Istvan levele Klaszekovits Istvanhoz. 1616. november 10-én. Stromp: Magyar protestins,

164-165.

22 Zovanyi: A magyarorsgagi, 239.

23 Payt: A Dundntsili, 764.
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viseltettek a Reformatusok ellen hanem féképpen abban, hogy 6 maga Evan-
gélikus Sziiléktdl szarmozvan azt a Vallast oda hagyta; azt pedig tapasztalhatni,
hogy azokbdl teltek ki minden id6ben, és mindenttt a leg-nagyobb Vallasbéli
uldoz8k, tirelem nélkil valok és az elhagyott Vallasbélieket motskolok, a kik
Vallasokat meg-valtoztattak, holott valamint a Vallis véltoztatét nem szabad
azon felekezetnek legkisebbé is bantani, mellyet oda hagyott mivel fel-kell tenni,
hogy az ezt meggybzettetésbdl cselekedte. ..’

Ezutan mar nem nagyon jelentek meg irodalmi téren a masik felekezetet szi-
dalmaz6 irasok, ha pedig mégis, jobbara valasz nélkil maradtak. Az eddigi vitak is
nagyon komoly karokat okoztak mindkét egyhaznak. Ezekkel ugyanis éppen Paz-
many Péter kezébe adtak donté érvet: lam-lam, maguk a protestansok allitjak egy-
masrol, hogy a masik hite karhozatos, gytldletes, elvetendé. Ezzel szemben kony-
nyen kimutathato6 volt, hogy igy egyetlen iidvozits és igaz vallas maradt, mégpedig
a katolikus. (Ez a gondolatmenet jelent meg Batthyiny Adam éttérési iratiban.)

A MEGEGYEZES JELEI

Végil pedig arrdl szeretnék néhany bekezdésben irni, hogy milyen jelei voltak
a megegyezésnek, vagy éppen a békés egylttélésnek. Sajnos az eddig leirt prob-
lémaknak és fesziltségeknek csupan a téredéke mindez, és az esetek nagy tobb-
ségében vagy rovid életl, vagy éppen hatas nélkili volt. Az 1615-6s évben a re-
formatus és evangélikus lelkészek Komjatiban talalkoztak, ahol az dGrvacsoraval
kapcsolatban megallapodasra jutottak.?> Bar a megfogalmazas nagyon tgyelt arra,
hogy mindkét fél elfogadhassa, de az egyesség minden hatas nélkiil maradt.

Hasonléan a kiegyezést igyekezett el6késziteni Samarjai Janos fels6-dunamel-
léki reformatus puspok, aki 1628-ban egy hitvallas-egyezteté munkat adott ki Ma-
gyar Harménia cimen, majd 1636-ban pedig egy uniés szellemt agendas konyvet.
Célkitzése az volt, hogy a fesziiltségek elmuljanak, és ismét keresztyéni békesség-
ben legyenek egymas mellett a két protestins egyhaz képvisel6i.

Az korosztyéni idvozits hit, melyrol vagyon ez két vallds (hitvallas) nem Au-
gustaban, sem Helvetidban kezdetett, hanem az Krisztustul és az § apostolitul;
az mely korosztyéni hitrdl vallds tétetett kiilonb-kilonb id6kben, helyekben, és
kiilonb-kilonb személyekttl, mindazonaltal azzal a hit kiilénbbé nem lett. ..
Mind az két valldsnak egymastul elvalhatatlan egyességét latvan, értvén, mind
az két Confessiot egyarant valljuk, oltalmazzuk és becsiljik meg!2

24 Totn Ferenc: A helvétziai vallstételt tartd tnl a dunai fotis3teletri superintendentzidban élt superintendensek, vagy
reformidtus piispikifk élete, e jelen vald idikig lehogva, Gyér, Ozvegy Streibig Josefné betdivel, 1808, 92.

% Stromp: Magyar Protestdns, 155-156.

26 MARkUS Mihdly: Magyar Harmonia. Hitvallds egyeztetS kisérlet a XVII. szazadban, in: Markus
Mihaly (szerk.): Prédikdtorsors. 1 dlogatott irdsok 1969—1977, Papa, Papai Reformatus Teolbgiai
Akadémia, 2007, 83-90, 83.
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Voltak megegyezési kisérletek azokban a gyiilekezetekben is, ahol egytitt éltek
egymassal a reformatusok és az evangélikusok, mint ahogyan az Papan és Gy6r-
ben is tortént. Ugyanez a pozitiv egyiittélés jelentkezett a mosonmagyarévari gyu-
lekezetben, ahol 1649-ben szerz6désben egyeztek meg egymassal a két protes-
tans egyhazhoz tartozok, hogy a reformatusok a temetében éptilt régi templomot
hasznaljak, az evangélikusok pedig a régi mellé épitenck egy ujat, gy azonban,
hogy a templom felépitésének koltségeit egytitt viselik és a felmeriilé kézmunkat
kézosen végzik.??

A két protestans egyhaz nem éppen dicsé viszonyanak végsé megoldasat az
ellenreformaci6 ereje adta meg. Amikor a gyaszévtizedben Napoly felé a bilincsek
feltérték a prédikatorok vagy tanitdk labat, akkor mindegy volt, hogy az illeté
evangélikus vagy reformatus volt, mert segitették és tamogattak egymast. Ami-
kor pedig valamelyikiik meghalt, és az Gton ott kellett hagyniuk, akkor ugyantugy
gyaszoltak és sirattak a reformatusok az evangélikusokat, mint az evangélikusok
a reformatusokat. Sajnos ez a megbékélés az erék egyesitése szempontjabol mar
tal késén jott. ..

ABSTRACT

Elod Szabé: The Relationship between the Two Protestant Churches in Transdanubia in the
First Two Thirds of the 17th Century.

The first two thirds of the 17th century were one of the most turbulent periods
in terms of the relationships between the Lutheran and the Reformed Church.
The fact that they disagreed on many issues increased the existing tensions. In
the early 1600s, the denominational boundaries were not yet completely fixed in
Transdanubia, and the question of which congregation belonged to the Reformed
and to the Lutheran church, respectively, was not yet settled. There was also the
question of which denomination could appoint a pastor to lead a congregation.
All these led to heated debates, which were also reflected in theological issues,
especially regarding the question of communion. The various church leaders, Ist-
van Pathai or Janos Palfi Kanizsai on the Reformed side, Istvan Klaszekovits or
Bertalan Kiss on the Lutheran side, could not reconcile with each other, and thus
could not resolve the tensions. Throughout the 17th century, until the Decade of
Mourning, hostility could not be resolved, and there were only remote signs of
reconciliation.

Kk

Keywords: Protestant churches, literary debates, conversion of ministers, life of
congregations, reconciliation

27 Payr: A Dundntili, 545.
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