Kulturalis hagyomanyunk Bartdk Béla és.
Kodaly Zoltan életmiivében

Ujfalussy Jozsef

Bartok Béla és Kodaly Zoltan neve ma ismerdsen cseng mindeniitt a vila-
gon, ahol hazankrdl, kultirajarsl tobbet is tudnak annél, amit réla a mult
szdzad 6ta a bécsies operetthumor, az egzotikum-hajhész turisztikai kaland-
vigy és a rosszizli propaganda oly alaposan elterjesztett. Neviik itthon is,
masutt is tobbnyire szdzadunk elsé harmaddnak zenei tujitdsaival forrott
Ossze. Jelenti a magyar zenei alkotds 4j torténelmi korszakat, részvételét az 0j
zene nemzetko6zi mozgalmaban, jelenti a kibontakoz6 magyar népzenetudomény
nemzetkozi elismertetését, jelenti a zenei nevelés termékeny 1j eszméit.

Kevesebb sz6 esik arrdl, hogy életmiiviik egésze, minden agival egyutt, a
magyar miivel6déstorténet nagy hagyomdnyanak egyenes és kozvetlen foly-
tatdsa. Minden jité eredménye egy torténelmi sorsiban tjra meg ujra meg-
tort, de szellemében és belsé folyamatossdgaban mindmadig toretlen, demok-
ratikus és progressziv kulturdlis tradicié megtjuldsa. Forrasai a rcnaissance
és a reformdcié kordig nytlnak vissza, els6 nagy megujulasat a magyar fel-
vilagosodas, felvirdgzdsat a mult szdzadi polgari forradalmak kora hozta meg.
Uj tartalommal kelt életre Barték és Kodaly palyakezdésének idején, erdre
kapott 1918 és 1919 forradalmi lendiiletében, kiteljesedésének feltételeit terem-
tette meg harmine évvel ezel6tt az orszag felszabaduldsa az évszdzados poli-
tikai, gazdasigi és kulturalis fiiggésbdl.

Ennek a hagyomanynak az dpolasdra, Orzésére és fejlesztésére hozta létre
a nemzeti dldozatkészség 150 évvel ezel§tt a Magyar Tudomanyos Akadémiat.
Evforduléjanak iinnepén Bartok és Kodaly életmiivét akkor is emlékezetiinkbe
kellene idézniink, ha nem lettek volna mindketten tagjai, tudominyos munké-
janak részesei. 1118, hogy korszakos tevékenységiikre ez alkalommal mint kozos
miivel6dési hagyomanyunk folytatéjira vessiink egy pillantast.

Amikor a ,tamburds oregurnak’ ,csontjait meg kelletett adni’, 1882.
oktéber 22-én, Bartok Béla mésfél éves volt, Kodaly Zoltan pedig csak két
hénappal késSbb szilletett meg. Arany Janos halila egy nagy nemzedék elmi-
ldsdnak sorat folytatta. Liszt Ferenc, aki 1849-ben hési gyészinduléval, a
Funérailles-jal adézott Batthyany Lajos emlékének, két évvel Arany halala
utdn kezdte és utolsé évéig folytatta megdobbents Magyar torténelmi arcképei-
nek sorozatit. A mementdként felidézett drnyak mind a nemzeti forradalom
miivelddéspolitikdjanak nagy szellemei: Széchenyi Istvan, Eotvos Jozsef,
Voérosmarty Mihdly, Teleki Lészlé, Dedk Ferenc, Petdfi Sandor és Mosonyi
Mihaly. A kiilonds, toprengd, aforisztikus zongoradarabok a kései, gyaszolé
és emlékez6 miivek csalddjiba tartoznak. Mintha Arany szavédt hallandk
beldliik: ,,[. . .] sirva talléz, aki é1”.
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Aki a nagy nemzedékbdl még élt, az valéban egyre idegenebbnek, magé-
-nosabbnak érezte magit. Arany Janos kései poézisében mind t6bb a vissza-
emlékezés, a nosztalgia. Ilyennek mutatkozik Liszt Ferenc is utolsé miiveiben,
leveleiben, ilyennek festi 6t Szabolesi Bence akadémiai székfoglalé tanulmanyé-
ban, a Liszt Ferenc estéjében. Erkel a Brankovics Gyorgy utédn elhallgat, majd
utolso, Istvdn kirdly cimii operajaban a mi cselekménye, alapeszméje szerint
elitélendd lazaddékat jeleniti meg a Hunyadiak, a Bankok és Peturok zenei
hangvételével.

Az orszag kozben lazasan iparosodott, Budapest f§varosiasodott. Részeinek
egyesitése folytdn lakossiga hirtelen felduzzadt. A gyors ipari fellendiilés
nyomaén kiélez&dtek a t6kés tarsadalom belss ellentétei. A fesziiltséget novelték
a kapitalista fejlédést is gatls, feudalis érdekek. A kisbirtokos parasztsag tiz-
ezrei valtak nincstelenné, vandoroltak ki az orszigb6l. A munkidsmozgalom
szervezbdésével egy idGben, a 90-es években er8s6dott az agrarproletariatus
mozgalma. Az uralkodé koreink esztelen nemzetiségi politikdja nyomén kelet-
kezs tovabbi ellentétek csak ujabb adalékként bizonyitottak azt, amit Kossuth
Lajos Deak Ferenchez 1867. majus 22-én irott, Nyilt levele mar elGre jelzett:
a kiegyezés kompromisszuma valéjaban semmit sem oldott meg 1848 program-
jabol. A hozza 1z6d6 nemzeti illazidk rendre foszlottak szét. Vilagossa valt,
hogy a dualizmusban megformuldzott fliiggségiink minden tekintetben aka-
dalya fejlédésiinknek. A kiegyezés kozjogi konstrukcidja anndl tarthatatla-
nabb, mennél el6bbre halad a ra alapozott fejlédés.

Ilyen el6zményekkel, ilyen politikai légkorben érkezett el az orszig ezeréves
fennallisinak iinnepe 1896-ban, a millennium. Ujbél feléledtek a nemzeti
figgetlenség jelszavai, egymast érték a hazafias tiintetés gesztusai, a parla-
mentben sziintelen izgatott vitdkat valtott ki a Habsburg monarchidval valé
kapesolatunk.

Ez volt Barték és Kodaly ifjisdganak tarsadalmi kézhangulata. ,,A mi nem-
zedékiink szamdara még él6 valésig volt 1849 szoérnyli emléke. Mindennaposak
voltak a Kossuth-szakallas oreg urak, akik maguk lattdk a szabadsigharcot.
Tlyenekkel Bartdk is taldlkozhatott. ,Nagy id6k tanuja’ — igy jelezték az
Ujsagok, ha egy-egy negyvennyolcas honvéd gyaszjelentését hoztak. En magam
is ,Agyidgolyds’ hazban laktam. Gimnazista korunkban elrendelték, hogy mér-
cius 15. helyett 4aprilis 11-et kell megiinnepelni, tehat a torvények szentesitésé-
nek napjat. Ekkor az ifjusag éjjel vonult ki a honvédszoborhoz, mert nappalra

betiltottdk” -- emlékezett vissza Kod4dly Zoltan.
A szézadfordulé uténi években a patridta lelkesedés még tovabb noétt.
,»A millennium utdni fiiggetlenségi hullim akkor érte el tetSpontjat” — irta

kés6bb Koddly. ,,Magyarsidgot kovetelt a kozvélemény minden téren: a had-
seregben magyar vezényszét, cimert, Gotterhalte helyett magyar himnuszt.
Az orszag visszhangzott a Kaldy terjesztette németgyalazoé kurue daloktél stb.
Bartok is a teljes magyarsigot akarta a nyelvt6l a ruhdig. Evekig az akkor
felkapott magyaros ruhdban jirt, azt viselte a hangversenydobogén is. Fdes-
anyjat levélben ostromolja, hogy otthon ne beszéljenek németiil [...] Elza
hiagat Boskének akarja nevezni. Természetesen zenéjében is magyar akar
lenni.”

Barték szélsGségekben koneipidlé, végletes itéletekre és dontésekre hajlé
temperamentum volt, kiilonésen ifja kordban. Leveleib6l ismeretesek felhabo-
rodott kifakaddsai, a levélpapirjara rajzolt magyar cimer és kézzel irott kor-
irata: ,,Le a Habsburgokkal!” Hazafias fellAngoldasanak kiils6ségei kés6bb
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elmaradtak, de végig elkisérte 1903-as gmundeni levelének elhat4rozésa:
,.En részemrol egész életemben minden téren, mindenkor és minden médon
egy célt fogok szolgdlni: a magyar nemzet és magyar haza javat”.

Ahhoz, hogy nemzeti torekvéseit zenéjében is megvaldsithassa, Bartéknak
a zene nemzeti hagyomanyaihoz kellett fordulnia. Magyar zeneként pedig a
miikedvels dalszerz6k népies miidalai kindltak magukat. , Telitve volt a levegs
az 50-es—90-es évek daltermésével. Ez volt a miveltebb korék népdala, de
nagy részét a nép is atvette, s konnyen csalédésba eshetett akdrki, hogy ez
a népdal” — idézziik ismét Kodaly visszaemlékezését. Ezeken a dalokon nétt
Bartdk is a csaladi korben, ezek fel6l faggatta hagat, Elzat.

Miizenei hagvoményként Erkel, Mosonyi, Liszt, vagy tanitvanyaik és
epigonjaik, a Magyar Zenekoltok Kidllitdsi Albumdnak szerzi szolgalhattak.
Télik veszi Bartok zenéjének magyarségét a korai Abrdndokban, az op. 1.
Rapszédidban, a Kossuth-szimfénidban és az I. nagyzenekari Szvitben.

De 6t mar Wagner mfiveinek felfedezése, vagy még inkdbb Richard Strauss
szimfonikus kolteményeinek példéija lelkesitette alkotésra. Mintéinak zenei
stratégidjahoz pedig a népies mflidal hagyomanyos, sokszor elkoptatott vagy
sekélyes fordulatai el6bb-utébb igen szegényes fegyverzetnek bizonyultak.
Egy véletleniil hallott népdal-toredék, székely szolgalé lanyuk, Désa Lidi
éneke keltette fel figyelmét a népdal, vagy, ahogyan 6 maga sokdig megkiilon-
boztetésiil szerette nevezni, a ,,parasztdal”’ irant.

De miért is maradt oly sokaig feltaratlan népdalaink paratlanul gazdag
dallamkincse ¢ Miért szoritkoztak a Magyar Tudoményos Akadémia, a Kis-
faludy Tarsasidg altal tdmogatott gyfijtések tobbnyire a szovegek kozlésére ?
Miért és hol kallédott el Erdélyi Jénos dallamgyfijtésének zome ¢ Miért maradt
vélasz nélkiil még az az 1913-ban kelt beadvény is, amelyben Bartdk és Kodaly
kozosen javasoltdk a Kisfaludy Téarsasignak a népdalok helyes kiaddsanak
tamogatasat? Kérdéseinkre Kodaly roviden és vildgosan valaszolt mar az
1906-0s, Bartékkal kozos Magyar népdalok elészaviban, igy: ,,A magyar tarsa-
dalom tilnyomé része még nem elég magyar, mar nem elég naiv és még nem
elég miivelt arra, hogy ezek a dalok kézelebb férkbzzenek a szivéhez’’. Sommas
itélkezése megérdemel egy néhany mondatnyi kifejtést.

Eurépa okori és ujkori miivelédéstorténete egyardnt tanusitja, hogy fel-
lendiilé anyanyelvi és nemzeti kultirak els6 lépcsGjére a nyelvi, irodalmi
miivel6dés hig fel. A dallam ilyen szemléletben természetes, mintegy kiilon
emlitésre, feljegyzésre sem mélté jaruléknak szdmit, Platén Allama Gta.
Szovegezés és szohasznilat egyarint jellemzs a Magyar Tudomanyos Akademia
Kisgytilésének 1844. janudr 2-i, 29. pontjiban: ,,Addig is a Kisfaludy Tarsasig
[. . .] figyelmeztetni hatdroztatott, hogy az é&ltala majdan gytjtendSé nép-
daloknak amennyire lehet zenéjokre is forditsa gondjit és figyelmét, hogy a’
magyar nép koltészetnek ezen lényeges és jellemz$ accessoriumanak tobb
becses példanyai nemcsak az elfeledtetést§l megéva a’ mivelt kozonség isme-
retébe jGjenek, hanem ahoz ért6k altal ’s tokéletes magyar szellemben szer-
kesztve a’ mir nagy szdmban kijott 's jobbara idegen hangmfivészek altal
elferditett dalaink sorsdra ne jussanak.”

»ZAccessorium”’, jarulék tehét a dallam a szdvegen, és mint ilyen, el is marad-
hat. El is marad, vagy él a koztudatban ahhoz képest, hogy korrdl korra mit
jelent a ,nép”’ fogalma. A reformkorban mindenesetre a polgari forradalom
,,nép”’-kategéridja hatdrozta meg a politikdt és a kozszellemet egyarint.
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Népdalnak is azt fogadtik el szivesen, ami a nyugati polgari dallamkulturdk
bedramlasa nyoman, didk-melodiariumokbdl, vagy valdsigosan folklorisztikus
alkotasbdl, a népzenének — taldn szabad igy mondani - ,legpolgaribb”
rétegéhez, az 10j stilusi népdalhoz huzott.

Egyszerre avult el a szdzadfordulé kozeledtével a reformkor nemesi-polgari
nép-felfogasa, annak iréi, koltéi kifejezése a ,,népies-nemzeti’’ irdny epigonjai-
nal, valamint zenei ,,jaruléka’” a népies miidal és a miizenei verbunk idiomaja-
nak epigon folytatéinil. Ady nemzedékének politikai latdsa kellett annak
felismeréséhez, hogy a ,,nép”’ 40— 50 évvel a negyvennyolcas forradalom utén
mar az agrar- és — hovatoviabb Magyarorszigon is — a vérosi proletaridtust
jelenti. Vildgirodalmi megfrissiilt kitekintésiik kellett annak érzékeléséhez,
hogy az ,,0j id6knek uj dalai’” mar nem sz6lhatnak a Pet6fi- és Arany-utanzok
hangjan. A nemzeti hagyomany régi és 1j, kisnemesi-polgari vagy plebejus-
demokratikus értelmezése kozti kiilonbséget kés6bb jellemz8en illusztraltak
a Barték és Koddly népzenegy(ijtSi, zeneszerz6i munkéssigit végigkisérd
soviniszta tdmadasok.

A népdalok dallamainak felismeréséhez, megértéséhez pedig magas szin-
vonald zenei iskoldzdsra, korszeritien képzett muzsikusokra volt szitkség.
Olyanokra, akik eléggé ,,modernek’ és eléggé muzsikusok az igazi népzene
hagyvomanyostdl eltéré sajatossigainak, dallami értékeinek felbecsiiléséhez és
hiteles lejegyzéséhez.

Matray Gabor még gy latta 1852-ben, hogy ,,A magyar dalokban annyira
uralkodik a’ szabalyos és szabdlytalan hangnemek legfurcsibb valtozatossaga,
hogy a’ szabdalyos zenéhez szokott fiil gyakran alig képes meghatirozni azt az
alaphangot, melyet vezérhang gyanant kell tartania”. Nos, a magyar népdal
leend§ kutatdinak, a szellemében alkoté muzsikusoknak mar biztos érzékkel
kellett munkajukhoz latniuk. Az ehhez sziitkséges eurépai szinvonali mester-
ségi tudast, miveltséget volt hivatva mennél el6bb megadni névendékeinek
a széz évvel ezelStt megnyitott Zeneakadémia. Barmennyit tdmadtak is a
parlamentben ,,német szelleme’’ miatt, a provincidlis hazafisdg nevében, Liszt-
nek igaza volt, amikor kordnak kitiné német tanitémestereit nyerte meg
oktatoul a Zeneakadémiira. Ez az iskolizis vezetett a magvar zenekultira
igazi megteremtéséhez.

Zenei palyajan mind Bartékot, mind Kodalyt az a nyugat-magyarorszigi
varosi zenekultura inditotta Utnak, amely a reformkor nagy zeneszerz8 tridsza-
nak, Lisztnek, Erkelnek és Mosonyinak is hazaja volt. Bartok pozsonyi, Kodaly
nagyszombati gimnazistaként, mindegyikiik a csaladi, az iskolai és a miivelt
vérosi zeneélet részeseként érett meg a budapesti, zeneakadémiai tanulma-
nyokra. Mindkettejitket Koessler Janos tanitotta zeneszerzésre, mindkettejiik
a szdzadforduld eurdpai zenéjébdl kapott impulzust a maga zenei stilusanak,
arculatianak kialakitdsahoz. Bartokot Richard Strauss Also sprach Zarathustra
cim{i szimfonikus kolteményének 1902-es budapesti bemutatéja Osztonozte
alkot6 munkara, Kodalyt parizsi élményei, a Debussy zenéjével valé taldl-
kozas. Kodaly kozvetitésével ismerkedett meg Barték is Debussy zenéjével.

Bartok miivészi pdlyafutdsanak igazi mentora, irdnyité szelleme azonban
valé aban mindvégig Liszt Ferenc maradt. Hozza a mult szdzad magyar zenei
tradicidéja ezen az uton jutott el, benne, zenéjében az 1j magyar zene meg-
teremtéséhez nyert kifogyhatatlan dGtmutatasokat, biztatdsokat. Kettejitk
miivészetének szoros kapesolatarél mondotta Kodaly 1961-ben: ,,Bartok egész
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életében kiizdott Lisztért, mint eladomiivész, mint iré. Mar novendék kordban
felt{int a h-moll szonéta elGadasival, s egész hangversenyzd palydjan dllandéan
szerepeltek Liszt mivei, f6képp a kevésbé ismertek. Tobbszor irt réla, akadé-
miai székfoglaléja is vele foglalkozik. - De leginkabb sajat alkotdsaival kap-
esolédott Liszthez. Kezdetben egyenes folytatéja, késGbb, sajat eredetisége
kifejlédésével is, mintegy Liszt sejtéseit valtja valéra.”

Igaza volt Kodalynak, Barték valéban Liszt sejtéseit valtotta valéra. Liszt
sejtése volt a magyar népzene felkutatdsanak altala meg nem valésitott dlma,
Liszt sejtése volt zenénk eurdpai rangra emelése, az eurépai miizene magyar
és kelet-eurdpai népzenei forrasokbdl valé megujitdsa, a zenei nyelvezet Gjita-
sanak szamos olyan oOtlete, amelyek Barték miivészetében teljesedtek ki.
Kései, keserii csardasait Szabolesi Bence szivesen emlegette Liszt ,,Allegro
barbaro”-inak. A népzenéhez is ezek a zenei Osztonzések, az 1] hang keresése
vezette el Bartékot. A zenei inditds valt tudomanyos és tarsadalmi szemléleté-
nek motivumava.

Kodalyt més Gt vezette a népzenéhez. Erdeklsdését irdnta elGszor - még
gimnazista koraban — Vikar Béla gy{ijtése keltette fel, a millenaris kidllitdson.
»Egyik hizban egy fali tdbla vonta magara figyelmemet” -- irja Vikdrra
emlékezve. ,,Fehér Laszld balladja volt, vagy egy tucat kiilonféle dallammal,
gyljtotte Vikar Béla.” 1903-t6l rendszeres latogatdja lett Vikar Bélinak.
Téle tanulta meg a gy(ijtés fonografos médszerét. De mint az E6tvos Collégium
hallgatéjat, bensé kapcesolat flizte a mult szdzadi magyvar miivel6dés nyelvi-
irodalmi hagyoményahoz is. Aligha tévediink, ha azt gyanitjuk, hogy bizonyos
terv szerint, szandékkal fonta-szitte tovdbb az Arany Janos orokségébdl
atvett szalakat. Doktori értekezése, A magyar népdal strdéfaszerkezete, nyugat-
magyarorszagi népzenei gyfijtéseinek tapasztalatait mintegy Aranynak A ma-
gyar nemzeti versidomrdl irott tanulménya kiegészitéseként dolgozza fel. Jelen-
tés gyflijteményt, afféle népzenei tajmonografidt publikdlt 1924-ben Arany
Jénos sziil6foldjérdl, a Nagyszalontai gytijtésben (megbizasa, gy(jt6i programja
is azokra a dallamokra vonatkozott, amelyeket Arany Janos még ismerhetett).
Végiil, 70 évvel Arany haldla utan, Gyulai Agosttal kozosen, félt6 szeretettel
bocsatotta kozre Arany Jdnos népdalgytijteményét.

Els§ renden zeneszerzdi érdekl6dés vonta tehat a népzenéhez Bartdkot,
zenei és tudomanyos-torténeti Kodalyt. Utjuk 1905-t6l kezdve osszefonédott,
talalkozdsuk a népdal és az j magyar zene jegyében életre sz6l6 programot
adott mindkett6jiikknek. A magyar kulturalis orokség legdemokratikusabb
hagyomanyaval jegyezte el tevékenységiiket, egyben a XX. szdzadi magyar
miivel6désnek, szlikebben vett zenei korét meghaladéan is, irdnyt szabott.

Kozosen tervezett és egymds munkdjit kolesonosen segitve ivéghezvitt
programjuk valéban mfiivel§déstorténeti volt: kiterjedt a zenei miivelGdés
szinte valamennyi igazatira. Mar 1906-os, kozos zészl6bontasuk, a Magyar
népdalok és el6szavanak proklamécidja, esirdjiban tartalmazta a tovabbi
évtizedek tudomanyos, zeneszerzgi, pedagdgiai és miivelGdéspolitikai teenddi-
nek summaéjat. Térekvésitk hamarosan tarsakra talalt. Az ifjabb muzsikusok
koziil Kovacs Sandor, Lajtha Liszl6 és Molndr Antal szegédott melléjiik,
részint folkloristaként, részint az 1j zene alkot6 propagandistdjaként.

Bartokkal egyiittes munkdjuk mdédszerére vet érdekes fényt Kodalynak
egy 1950-ben tett nyilatkozata: , Felosztottuk egymaés kozt a kutatasi teriile-
teket, hogy tervszerfien dolgozhassunk. Idénként aztin Osszejottiink, ki-ki
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magaval hozta tarisznyijiban a gy(ijtés eredményét. Osszevetettiik, Ossze-
raktuk, amire kiilon-kilon rabukkantunk, egybekevertiikk a kiilon lapokra
foljegyzett anyagot.” gy valt szdmukra vildgossi az otfoklsag jelentGsége
a magyar népzenében, Barték 1907-es erdélyi és Kodaly északi gyfijtésének
egybevetésébbl. Ezt a felismerésiiket 1917-ben, illetve 1918-ban tették kozzé.

Munkajuk azonban nemcsak a gy(jtési teriiletek felosztdsa tekintetében
egészitette ki egymdast harmonikusan. Amiben temperamentumuk, érdekls-
désiik, szemléletiik, moédszeriik egymastol eltért, az is egy egész két feleként
illeszkedett egyméshoz, mert egyikiik is, mésikuk is egyazon hagyoméany
kozos gyokerli kovetkeztetései mentén haladt.

Barték — mintegy gyermekkori gyiijt6, rendszerez6 szenvedélyének enge-
delmeskedve — természettudds maodjira gyljtotte, rendszerezte, hasonlitgatta
ossze a népzene jelenségeit. Krdeklddése hamarosan kiterjedt szomszéd népeink
zenéjére. Szlovak, roman gylijtései révén hamarosan kapcsolatot teremtett
a két nép tudomanyos koreivel. Bihari roman gy{ijtését 1913-ban a Roméan
Tudoméanyos Akadémia adta ki. Szlovak gytijtését a két haboru kozott adta at
a turdeszentmartoni Matica Slovenskanak, két kotete 1959-ben, illetSleg 1970-
ben jelent meg a Szlovak Tudomanyos Akadémia kiadésaban. Délszlav, bolgar,
ukran szomszédaink népzenéjét részben sajit, részben mésok gyiijtésébél
tanulményozta. 1913-ban Eszak-Afrikdban, Biskrdban gyfijtott arab zenét,
hogy bizonyos népzenei rokonsdgoknak nyomaéara jusson. Tovdbbi arab gyfij-
tését, Oroszorszagban él6 nyelvrokonainkhoz tervezett gy{ijt6atjait, valamint
erdélyi, felvidéki gyiijtéseit az els§ vilaghdbora akadalyozta meg, majd més
elfoglaltsdgai nem engedték folytatni. A két vildghabort kozott csak néhany
napos anatoliai gyGjtésben vett részt, 1936-ban. De romén gytijteményén még
emigrécidja idején is mindvégig dolgozott. Ennek hiarom kotete is csak haldla
utan latott napvilagot.

Folklorista tevékenységét valéjdban autodidaktaként kezdte. Kodaly filo-
l6giai erudicidja, kritikai segitsége becses utbaigazitdsokkal latta el, kiillonosen
kezdetben. Annél lebilincselgbb élmény nyomon kovetni 6nnevels utjat gyiijté,
lejegyz8, 6sszehasonlitd, elemz8 médszereinek végsd kifinomitasaig, a tudoma-
nyos objektivitds, hiiség és pontossig legszigoribb mércéje szerint.

Kodalyt érdekl8dése arra késztette, hogy a magyar népzene torténelmi
dimenzidi és kapcsolatai utdn kutasson. Irott és szijhagyomanyban &rzott
irodalmi, zenei multunk, irodalmunk és zenénk torténetének kapesolatai von-
zottdk. Ugy orokolte 8 mult szdzadunk érdeklédését nemzeti multunk irdnt,
mint ahogy Barték folytatta a negyvennyolcas programbél a dunavolgyi
népek osszetartozdsinak eszméjét, az eszme megvaldsitasat: személyes gytijtoi
tapasztalata és Ady Endre koltészete egyarént erre inspirdlta.

Tudoményos Akadémidnk évforduléjan taldn tgy hoznd az illenddség,
hogy zenénk két géniuszdnak csak tudomanyos munkédssigira sziikiten6k
figyelmiinket. De a népzene jelent8ségének felismerése annyira athatotta egész
alkotéi és tarsadalmi szemléletiiket, kozéleti magatartiasukat, hogy tudoményos
tevékenységiik kiszakitdsa egész életmiiviikb6l éppen errél a tudoményos
tevékenységrdl adna fogyatékos képet.

El kellene akkor hallgatnunk, hogy a népzene 6sztonzésébdl eredé miiveik-
ben annak a nagy nemzeti lirdnak a zenei folytatasa teljesedett ki, amelyet
Petdfi és Arany tajkoltészetébdl ismeriink. Kodaly még 1904-ben Gyulai Pal
Este cim kolteményére ir kérusmiivet. Benne els6 1épését teszi azon az aton,
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amely mér két évre rd a Nydri este els6 valtozatdhoz vezeti, majd a késSbbi
miivek egész sorabdl, a Hegyi éjszakdkbdl, a Hdry Jdnosbél, a Felszdllott a pdva
zenekari varidcidibol és még szdmos maés alkotdsabol ismert lenyligozden szép
tajképeit termi. Zenéjében nem sziinik meg a magyar koltészet évszizadainak
remekeit felszinre hozni, Megkésett melédidkban irni meg a nagy magyar versek
maguk idején be nem érett, magyar prozédidban fogant dallamait, alkotdsaiban
rendre megalmodni a meg nem sziiletett magyar mfizene miifajait. A nemzeti
mult élesztgetésében is Arany tanitvinydnak mutatja magat, Arany rokonava
teszi lirdjanak meditalé hajlama is.

El kellene akkor hallgatnunk, hogy a nép zenéjével valé megismerkedés
mindkettejiik sziméra a nép életével, sorsaval valé megismerkedést és azono-
suldst is jelenti. Barték szamdra az emberi—alkotéi megoldast, a kiutat is
személyes és miivészi valsdgabol. A népzene az § szdméra maga volt a szabadon
é3 spontan médon alkot6 természet. A tizes évekbsl szarmazé népzenei élet-
képeiben, szvitjeiben alakitotta ki a néptancfindléknak azt a tipusat, amellyel
a két haboru kozti nagy mfiveit fejezte be: a kiillonb6z8 népek kozos, nagy
iinnepének latomasdt, a maga ,,0rom-6dait” a felszabaduld, testvérré vald
milliékrél és millickhoz.

Szinte jelképesen példdzza kettejitk kiillonbdz6 mddon ugyanegyet mondé
miivészi hitvallisanak egymasra utalé osszetartozasit az 1923. november 19-i
hangverseny. Kodaly akkor a Psalmus Hungaricusban, Barték a Tdnc-szvitben
tett hitet az ellenforradalmi Magyarorszig szine el6tt a magyar torténelmi
progresszié eszméinek toretlen folytonossagardl. Alaposabb elemzésre var még,
de alighanem a mult szdzadi magyar epika é¢ lira hagyomanyait folytatja
kolt6i képalkotdsuk, cselekmény-szovésiik logikaja is. A koltéi vizionak a
mult kodébdl valéd felidézése, ahogyan akar a T'dnc-szvit, akar a Psalmus, a
Cantata profana vagy a Hdry Jdnos evokdlja — ,,Mint, ha pésztortliz ég Gszi
éjszakdkon” — taldn Goethe Faustjanak Zueignungjiban tiszteli egyik Gsét.
De Bartékhoz és Kodalyhoz bizonyara a milt szdzadi miivészi 14tasbél, tobbek
kozott éppen a magyar hagyoménybdl jutott.

Az 1918/19-es magyarorszigi forradalmak ujbol megesillantottdk a féltve
Orzott eszmék és hagyomanyok valéra viltdsanak reményét. Bamulatos, hogy
a Tandcskoztdrsasdg, néhany hénapja alatt, rendkiviil zaklatott és nehéz
politikai koriilményei kozott is, mennyit tett a kozmiivel3dés évszézados céljai-
nak megvaldsuldsdért. Sokat igért a zenei miivel§désnek is. Mind Barték, mind
Kodaly demokratikus népnevel§ programjuk megvalésitasat, a népzenei kutaté
munka intézményes szervezeti bazisdnak, a Néprajzi Mazeum népzenei oszté-
lydnak megszervezését vartdk a forradalmi valtozastdél. Ezekért, zenei koz-
allapotaink megjavitdsdért kiizdottek Dohndnyival egyiitt, Reinitz Béla
mellett, a zenei direktériumban.

Az ellenforradalmi fordulat a reményeket 4jbdl meghidsitotta. Haladé értel-
miségiink javanak a két haboru kozott mas médszerekhez kellett folyamodnia
eszméi, céljai kitarté tovdabborokitése, fokozatos megvaldsitdsa érdekében.
Barték hozzalatott, hogy maguk és munkatarsaik felgyiilemlett gyiijtését
lejegyezze, ellendrizze, rendezze és sajté ald készitse. Ennek a munkajinak
eredménye volt A magyar népdal (1921) cim( osszefoglalas, a roméan kolindak
és az egykori maramarosi gyijtés publikdlisa, a szlovdk és a nagy romén
gylijtemény elGkészitése. 1934 szeptemberében a Zenemiivészeti IFSiskoldrdl
Attette munkdssiga szinhelyét a Magyar Tudomanyos Akadémidra. Itt dolgo-
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zott Magyarorszagrél valé tdvozdasdig a nagy népdalgylijtemény kiaddsdnak
eldkészitésén. Ekkor, 1934 szeptemberében, mintegy szdz évvel a népzenei
gyftijtés sziikségességének elsd deklardlasa utan, vallalta a Magyar Tudoményos
Akadémia valdsdgosan is gondjaul népzenetudomanyunk iigyét.

Ebben az id§szakban fogalmazta meg Barték rendre népzenei és zeneszerzsi
tevékenységének elvi, elméleti tanulsidgait. A Népzenénk és a szomszéd népek
népzenéje (1934), a Miért és hogyan gyiijisimk népzenét? (1936) utdn New York-
ban fogalmazta meg az Albert B. Lorddal kozosen kiadott délszlav gyiijte-
mény, majd az ugyanott véglegessé finomitott roman gy(lijtés elGszavit.
Valamennyi mindmadig becses mddszertani Utmutatds a zenei folklorista sza-
mara. Elméleti munkdinak egy masik csoportjaban fejtette ki zenei alkoté
modszerének kapcsolatdt népzenei forrdsaival.

Tevékenységének masik dga kifelé sugdrzott. Hangversenyez miivészként,
zeneszerzOként, frasokban és elGaddsokban vitte hirét az egész vilagon az 1j
magyar zene alkotasainak. Az Uj zene nemzetkozi mozgalmaiban, a népzene-
kutatas tudomanyos férumai elétt, konferencidkon, kongresszusokon, levele-
zéssel és személyes kapcsolatok utjan kiizdott szenvedélyesen nemcsak a nép-
zenekutatasért, hanem dltaldban a nemzetkozi szellemi egyiittmiikodésért.
1931-ben egy roman kutatéhoz, Octavian Beuhoz intézett levelében irta meg
ifjukori hazafias hitvallisdnak folytatdsit, a mar szinte szalléigévé valt mon-
datot: ,,Az én igazi vezéreszmém azonban, amelynek, miéta csak mint zene-
szerz6 magamra taldltam, tokéletesen tudatdban vagyok: a népek testvérré
valasanak eszméje, a testvérré valdsé, minden héborusig és minden viszaly
ellenére”.

Kodaly ezalatt — ismét csak a maga életmiivének kovetkezetes folytatdsa-
ként — a magyar népzene torténelmi hagyomdanydrz6 szerepét fejtette ki
irésaiban. 1920-ban publikalta az Argirus ndtdjdban korabbi felfedezését arrdl,
hogy a zenei folklérban 16. szdzadi koltészetiink emlékeire bukkant. Néprajz és
zenetorténet cimil el6addsaban (1933) fejtette ki azt a meggy8z8dését, amely
azota is vezetS eszméje maradt zenetorténetiink kutatdinak: ,,... a magyar
zenetorténet tulajdonképpeni targya, az él6 néphagyomany fenntartéja: a
népkultira zeneélete”.

Kutatési tapasztalatait szimos magyar zenetorténeti tanulmanyban, majd
A magyar népzene cimi osszefoglalé milivében tette kozzé (1937 és 1943).

Az § szétsugarzé tevékenysége a két vildghdbort kozott a zenei nevelés és
miievel$dés iigyének mozgalomma tételét szolgalta. A Zenemiivészeti Féiskolan,
zeneszerzés Orain nevelte erre a szolgdlatra azokat a zeneszerz8ket, muzsikuso-
kat, akik vildgszerte ma is a magyar zene kivetei. Felnevelte és ttra bocsa-
totta a maga labéra 4ll6 zenetudomdnyunk alapitéit, koztiik Szabolesi Bencét,
Toéth Aladart, Major Ervint, Vécsey Jenét, kitling zenefolkloristdink egész
nagy nemzedékét, kés6bbi munkatérsait a Magyar Népzene Tara szerkesztésé-
ben. De felnevelte azoknak a nagy énekkarvezetSknek, szervezSknek és tani-
téknak tobb nemzedékét is, akik az orszag iskoldiban a népzenével alapozott,
eurépai szinvonali zenei miiveltség hirdetdivé és terjeszt8ivé valtak.

Létkérdés volt akkor is, mint mdr annyiszor torténelmiinkben, tarsadalmi
haladédsunk és nemzeti fiiggetlenségiink védelmezése. Nemzeti kozvéleményiink
java Bartokban és Kodalyban latta az osszeforrott kettés érdek harcosait.
Ok maguk is, alkotésaikban is, egyre nyiltabban politizdltak. Kodaly Felszdllott
a pdva kérusa, Petbfi-kérusai csakigy a nemzeti mult forradalmi tradicidira
apellaltak, mint Bartok Elmalt id6kbsl eim{ férfikara. Mindkettejitk zenéjé-
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ben megnemesedve, a maga eredeti dntudat ébreszt6 funkcidja szerint jutott
ismét sz6hoz a nemzeti zenetorténeti hagyomanynak az a rétege, a verbunkos-
zene, a népi hangszeres zene, amelynek deklasszalt magyar nétés valtozata
ellen egykor a falusi folklér nevében vették fel a harcot.

A habord utan Bartdék egyik elsG kérdése volt haza irott leveleiben, hogy
mi tortént itthon hagyott, mintegy 14 000 dallambdl 4116, kiadasra elGkészitett
népzenei 8y1’ijteményével. A gyljtemény megvolt, gondozésat Kodaly Zoltan
vette at. O folytatta a publikaci6 elgkészitésének munkajat a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Népzenekutatd Csoportjanak élén. Vezetésével folytatédott
a gy(jtemény gyarapitdsa, megsokszorozédsa, rendezése. Iranyitdsaval, keze
alatt nevelkedett fel zenei folklor tudomanyunk ma méar nemzetkozileg meg-
becsiilt ifjabb kutaté nemzedéke, benne a koran elhalt, kiting Jardanyi Pal.

Ok ketten, a hagyomany kozvetitsi hozzank, maguk is hagyoménr’lﬁ.
valtak. Barték Béla életének, miivészetének kutatdsan nétt fel ifju zenetorté-
nészeinknek az a csapata, akik mdr Szabolesi Bencét vallottak mesteriiknek,
a Zenemiivészeti Féiskola zenetudoményi tanszakin. A Magyar Tudomanyos
Akadémia vallalta Barték hagyatékanak 6rzését, feldolgozésat, kutatasra és
publikaldsra val6 elGkészitését, részint a nagy zeneszerzd csalddjanak bizalmé-
bol, részint a maga szerzeményébdl hozza jutott orokség gazdijaként. 1961-ben
alapitott Bartok Archivuma azéta — 1972-ig Szabolesi Bence vezetésével —
a magyar zenetorténeti és elméleti kutatasnak is erdsodé bazisava fejlédott,
és 1969 Ota Zenetudomanyi Intézetként miikodik. Koddly utmutatasanak,
zenetorténet és zenefolklér egységének szellemében egyesiilt 1974-ben a Nép-
zenekutaté Csoporttal. K6zos feladatuk most mar nemcsak a Magyar Népzene
Tara VII. és tovabbi koteteinek kiaddsa, hanem kés6bb majd a magyar nép-
tinc-gylijtemény és a magyar zenetorténet rendszeres kozreaddsa is.

A felszabadulésig kellett varnia zenetudomdanyi céljaink, reményeink telje-
stilésének is, mint megannyi, évszdzadok 6ta melengetett tarsadalmi és miive-
16déspolitikai torekvésiinknek. Messze vezetne, ha fel akarndk sorolni mindazt,
ami harmine év alatt bel8liik, egytttal Bartok és Kodaly zenei hagyomany-
Orokit6 és hagyomannyé lett életmiivébdl a zenei alkotdsban, a zenei nevelés
intézményes szervezetében valésdggd valt. Eletilk munkajanak koszonjiik,
hogy a magyar zenetudomdany azzd nétt, amivé 150 évvel ezel6tt a nemzeti
miivel6dés egészének részeként az alapitok szanték, hogy felnovekedve, meg-
er8sédve hazatérhetett a hagyoméany &rzésére rendelt Tudomanyos Akadé-
miara.

Id6rél iddre fellobbannak a vitdk, amelyek kettejitk miivészetét, tudomanyos
és kozéleti tevékenységét osszemérik, kiilonbségeiket is egybemossik, vagy
egységiiket is tagadndk. A magyar miivel6déspolitikai tradicié folyamatossaga-
ban mérve, egyikiik is, masikuk is a maga egyéni médjan, mégis egyazon
nagy hagyomany két arculatdnak egységét jelenti szamunkra. Ilyenként emlé-
keziink életmfiivitkre az évfordulén.
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