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vigad o magyer® nem tisztan irodalmi eredeti szdllé ige, hanem
irodalmi fogalmazdsa egy kizkeleti, régebbi idébdl szarmazod szolds-
modnak, Aztan meg, véleményem szerint, nem kell minden koz-
mondasnak csupdn népi eredettinek lennie, mintha a nép felett allo
magasabb tdrsadalmi rétegekben nem mikodnének ugyanazok a
leiki folyamatok, melyek a kizmonddst létrehozzak.

TowNatr VILmMos.

Ronto Pal lova. Ronté Pallal Gvadanyi ezt mondatja a ,sz4z
rimondak kozziil* valasztott paripardl (85. 1.):
Kaplar uram! szolltam: én eztet vilasztom,
Tudom, hogy egy konnyen azt ki nem farasztom,
Négy tagba szakadt 16, Mokany lesz a’ neve,
Esmérem Dbélyegét, tudom, hogy van heve.

Vajjon, milyen lehetett az a négy tagba szakadt 167? Erteném,
ha négy 16rél volna szdé, de nyilvanvald, hogy Ronté Palnak csak
egy jutott, s errél az egyrél mondja Gvadanyi, hogy négy tagba
szakadt. Megvallom, nem értem !

»,Bizonyosan sajtohiba“ — mondhatja valaki. Lam, magin azon
az egy levélen, a melyen a ,Négy tagha szakadt 16¢ talalhato,
taldljuk még a Nagyheykén-t Nagyhegykén helyett és a Nagyar-t
Magyar helyett. Vajjon a négy nem sajtéhiba-e nagy helyett? Nagy
tagba szakadt 16! Ezt mar mindenki megértené s ez meg is van
Baroti Szabé David Kisded Szétaraban 1792-ben, egy évvel a Rontd
P4l megjelenése elott: Nagy-tagha szakadt marha, -16.

Hat az lehet, hogy esakugyan sajtohiba, de nem bizonyos.
Abbol, hogy valamit nem értiink, nem kivetkezik, hogy az nem is
lehetséges. Az orszag valamely vidékén talin csakugyan négy tagba
szakadfat mondanak a szokott fagba szakadt helyett. Lam, a németben
is a ,grob und klotzig geformt“-nak wvierschrotig (aus vier Schrot-
stiicken bestehend) a neve. (V6. Heyne, Wort.) Viszont az is lehet,
hogy a németnek ez csak véletlen talalkozasa a magyarral.

Az itt a kérdés: mondanak-e az orszaghan valahol négy tagba
szakadtat tagha szakadt helyett? SziLy KALMAN.

ROVAS.

Hibas olvasatok és magyarazatok. A Hunyadmegyei Torté-
nelmi és Régészeti Tarsulat XVI. évkonyvében Veress Endre ,Déva
vara és uradalma I. Rékéczy Gyorgy fejedelem idejében® czim alatt
értekezvén,* fliggelekiil tobb oklevelet is koz6l, melyek egynek kivé-
telével mind az Erdélyi Nemzeti Muzeum levéltaraban talalhatok.
E levéltairban alkalmam nyilt megkezdeni a régi magyar szdkincs
ismeretéhez ijabb adatok gyijtését azon szempontok szerint, melyeket
az Oklevél-S8zétar bevezetésében kifejtettem, s azon czellal, hogy —
mint a Nyelvér mult évfolyamanak 150. lapjan mondottam — a
Nyelvtorténeti és Oklevél-Szotar kiegészitéseképen onallo gyitijte-
ményként kozzétegyem. Azon szomora tapasztalataimnal fogva, melye-
ket ,A nyelvemlékek kozlése moddjarol“ cz. akadémiai folszélala-

* Megjelent ugyane czimmel kiilonnyomatban is Dévan, 1906.
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