BaABAI DANIEL — MOLNAR ZSOLT

,HOGY HAMARABB BEPASTOSODJON...”
A GYEPGAZDALKODAS JELENTOSEGE EGY TARSADALMI-
OKOLOGIAI RENDSZER MUKODTETESEBEN!

1. Bevezetés

Az europai kultartajak elsdsorban mezdégazdasagi tevékenység soran kialakult fajgazdag
¢éléhely-mozaikok, amelyek szorosan Osszekapcsoljak a tarsadalmi-kulturdlis és oko-
logiai elemeket, és tarsadalmi-okologiai rendszerként értelmezheték (PRAGER, 2012,
207.; SELMAN, 2012, 40.; PLIENINGER — BIELING, 2012; 2013, 1.). A tarsadalmi-6kolo-
giai rendszerek a bioszféraba agyazva mitkddnek, integritasuk feltétele az 6koszisztéma
megfeleld miikodése, ezzel a sziikséges természeti eréforrasok (6koszisztéma-funkci-
ok és -szolgaltatasok) biztositasa (FOLKE, 2016, 6.; CHAPIN, 2009). Az 6koszisztéma
miikddését meghatarozza a két alrendszer ko-evolucidja, reciprok meghatarozottsaga,
szerkezetében és funkcionalis szervezddésében egymasra reflektald jellege (pl. tudas,
tarsadalmi szervezddés, technologia, illetve fajkészlet, tér-idobeli variabilitds, produk-
tivitds) (NORGAARD, 1994, 40.; BERKES — FOLKE, 1998; FOLKE et al., 2010). A folya-
matos interakcid egyik legfontosabb kozvetité kdzege a tajhasznalat (SCHERMER et
al., 2016, 383.). A kultartajak antropogén eredetli, de természetkozeli 6koszisztémait,
fajgazdag ¢l6hely-komplexumait a ruralis kdzosségek elsOsorban kiilterjes tdjhasznalati
gyakorlatok révén alakitottak ki (BIGNAL — MCCRACKEN 1996; 2000)?, ezzel hossza
tdvon biztositva a sziikséges természeti er6forrasokat és dkoszisztéma-szolgaltatasokat
(ANDERSEN, 2003, 4.; PLIENINGER — BIELING, 2013, 3.). A kiilterjes tijhasznalat célja
az Okoszisztéma-szolgaltatdsok mindségi és mennyiségi stabilizalasa, a miikodésiiket
befolyasold természetes €s antropogén eredetli zavardsok (diszturbanciak) hatasanak
kikiisz6bolése vagy minimalizaldsa, a zavarast kdvetden az életk6zosségek mieldbbi
restauracioja (SEIDL et al., 2016).

A tarsadalmi-okologiai rendszerek megfelel6 miikodését, az 6koszisztéma-szolgalta-
tasok stabilitasat a rendszert alkot6 elemek strukturaja, funkcidja, valamint a szabalyozo
negativ visszacsatolasok biztositjak (WALKER et al., 2004, 4.). Ezek megfelel6 allapota,
miikddése teszi képessé a tarsadalmi-6kologiai rendszereket a rajuk hatd természetes és
antropogén zavarasok kikiiszobolésére (abszorbtiv kapacitas), a valtozashoz akar bizo-
nyos mértéki atalakulas révén torténd alkalmazkodasra (adaptiv €s transzformativ ka-

' A tanulmany az ELKH Tdrsadalmi és kulturdlis reziliencia a Karpdt-medencében cimii, 57004.
témaszamu kutatasi projekt keretében késziilt. A kutatast a Magyar Tudomanyos Akadémia altal ta-
mogatott MTA Prémium Posztdoktori Palyazat (PPD008/2017), valamint az MTA Lendiilet projekt
(Lendiilet_2020-56) timogatta.

A Kkiilterjes, hagyomanyos mezdégazdasagi tevékenységre alacsony gépesitettség, valamint miitra-
gya- és vegyszerbevitel jellemz6 (FARINA, 2000), amely elsésorban emberi és allati igaerdre épitve
szelektalja, majd kezeli az 6koszisztéma-szolgaltatasokat.
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pacitas) a megfeleld mikddés fenntartasa érdekében. A tarsadalmi-okologiai rendszerek
ilyen jellegii stabilitasa a tarsadalmi-6koldgiai reziliencia fogalmaval irhat6 le (WALKER
et al., 2004; FoLKE, 2016, 8.).

A kultartajakban €16 ruralis kozosségek bizonyos természeti eréforrasok mindségét
és mennyiségét stabilizalo, kiilterjes tajhasznalati tevékenysége kiszelektalja az 6ko-
szisztéma-szolgaltatasok helyi kozosség szamara optimalis készletét (WALKER et al.,
2006). Az egyoldalu szelekcidé ugyanakkor robusztussa és rezisztenssé teheti az adott
Okoszisztémat, kultirtdjat (a specifikus reziliencia nd), és megndveli a tarsadalmi-
okologiai rendszer egészének altalanos sériilékenységét (a generalis reziliencia degra-
dalodik) (FoLKE et al., 2010, 5.). Ekozben egy, a ruralis k6zosség tagjainak tobbsége
szamara kivanatos rendszer-allapot allandosul (WALKER et al., 2004, 5.; KIRCHHOFF et
al., 2012, 54.), amely egyuttal szamtalan ndvény- és allatfaj szamara biztosit 1étfeltéte-
leket (PLIENINGER — BIELING, 2013, 3.). Ezek alapjan a tarsadalmi-6koldgiai rendszer
reziliencidjat az 6koszisztéma stabil szolgaltatas-biztositd képessége, a tajhasznalati te-
vékenység és a kornyezeti valtozasok egyiitt alakitjak (ELMQVIST et al., 2003).

A Kkiilterjesen gazdalkodo, rurdlis kozosségek tajhasznalati dontései mogott a tar-
sadalmi emlékezetben 6rzott, valamint a recens gazdalkodoi tapasztalatokra épiilé ha-
gyomanyos Okologiai tudas all (BERKES — FOLKE, 2002; PLIENINGER — BIELING, 2013,
10.). A tajhasznalati dontéseket tamogatd 6kologiai tudas kiterjed a fajok ismeretére,
a populéciddinamikai trendekre, a gazdalkoddsi 1épések fajkészletre gyakorolt hatasa-
nak ismeretére, a fajosszetétel alakitasanak lehetOségeire, igy befolyasolva az 6koszisz-
téma adaptiv kapacitasat, reziliiencidjat a valtozo6 kdrnyezetben (HOLLING et al., 2002).
Ez a tudés tamogatja a drasztikusan atalakitott, jelentds természeti értéket képviseld,
szamos Okoszisztéma-szolgaltatast biztositd kultirtajak alapvetén instabil, de a ruralis
kozodsség szempontjabol kivanatos allapotanak hossza tdvu, fenntarthaté miikddtetését
(DAHLSTROM et al., 2013; BaBai et al., 2021, 8.).

A kultartajak ¢léhely-komplexumainak jellegzetes elemei az egykori erdék helyén
kialakitott, antropogén eredetli hegy- és dombvidéki irtasrétek. Az akar évszazados
1éptékli emberi hasznalat eredményeként az irtasrétek Eurdpa kivételes fajgazdagsagu,
természeti és kulturalis értéket is jelentd élohelyeivé valtak (SCHERMER et al., 2016,
382.; BoNARI et al., 2017). Természeti értéket a gyepeket alkotd ndvényfajok, koztiik
szamos ritka, védett faj nagy szama, valamint a kapcsolodoé diverz allatvilag, kulturalis
értekét az emberi tevékenység torténeti tavlatai, a mezogazdasagi tevékenység jellege,
valamint a kultartajakban betdltott jelentds tajképi érték adja (LINDBORG et al., 2008;
STENSEKE, 2006; SCHERMER et al., 2016, 383.). A kiilterjes gyepgazdalkodas tamogatja
a gyepek reziliens mitkodését, felgyorsitja a gyepeket befolyasold természetes és mes-
terséges zavarasok hatdsainak kikiiszobolését, a regeneraciot (WALKER et al., 2004;
FoLkE, 2016), igy biztositva az 6koszisztéma-szolgaltatasokat, az emberi k6zosség al-
latallomanya szdmara sziikséges téli takarmanyt és nyari taplalékot (SCHERMER et al.,
2016, 383.). Ezek a gyepek, illetve fajkészletiik, 6sszhangban a terméhely abiotikus (pl.
mikroklima, talajadottsagok) és biotikus (fajosszetétel, vegetacioszerkezet) adottsagai-
val, alkalmazkodtak a gyephasznalat jellegéhez (legeltetés és/vagy kaszalas), azok id6zité-
séhez, intenzitasahoz és komplexitasahoz (PoscHLOD — WALLISDEVRIES, 2002; SCHERMER
etal., 2016, 383.; Kun et al., 2021). Az irtasrétek kiilterjes kezelése a fajgazdagsag fenn-
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tartasa révén hatast gyakorol a gyepek rezilienciajara, igy a szerkezetére (horizontalis és
vertikalis szerkezet, fajkészlet), funkcidjara (fajosszetétel), a negativ visszacsatoldsokra
épiil6 szabalyozasi mechanizmusokra (WALKER et al., 2006). Noha a tarsadalmi-gazdasagi
valtozéasokra érzékenyen reagald irtasrétek miikddése csak a tarsadalmi-okoldgiai rend-
szerbe, a tarsadalmi-kulturalis, gazdasagi és politikai kontextusba agyazva értelmezhetd
(BaBar1 et al., 2021), dkoszisztéma-szolgaltatasokat biztositd funkcioi, reziliencidja kap-
csan a gyepgazdalkodasi Iépések hatidsa onmagaban is elemezheto.

A kiilterjes gyepgazdalkodas és a kapcsolodd hagyomanyos okologiai tudas gyepek
rezilienciajara kifejtett hatasat a Keleti-Karpatokban, Gyimesben vizsgaltuk, ahol a helyi
gazdalkodok tobb ezer hektar fajgazdag hegyvidéki irtasrétet kezelnek (BaBar et al., 2014,
35.). A gyimesi gyepgazdalkodas szamos olyan kezelési 1€pésbdl all, amely jelentds hatést
fejt ki a gyepek fajkészletére (BaBal et al., 2014; Kun et al., 2019). Vizsgalatunkban arra
voltunk kivancsiak, hogy a gyimesi kiilterjes, hagyomanyos gyephasznalati rendszer mi-
lyen mddon hat a kezelt irtasrétek reziliencidjara. Azt allitjuk, hogy a gyimesi gyepgazdal-
kodas és a kapcsolodd hagyomanyos 6kologiai tudas egyes gyakorlatai alkalmasak arra,
hogy részben tudatosan, részben nem tudatos modon akar pozitiv, akar negativ irdnyban,
de jelentdsen befolyasoljak a fajgazdag irtasrétek reziliencidjat.

A kitlizott célok:

1.) A gyepgazdalkodasi lépések irtasrétekre, azok fajkészletére, rezilienciajara

gyakorolt hatdsanak vizsgalata.

2.) A szénatorek (Gyimesben: szénamurha) szerepének és jelentéségének értékelé-

se a gyepek reziliencidja szempontjabol.

2. Kutatasi teriilet, vizsgalt kozosség
2.1. A vizsgalt taj - irtasrétek

Gyimes a Keleti-Karpatokban, Romanidban, a Tatros és mellékfolydi volgyrendszeré-
ben meghtzodo néprajzi és foldrajzi tajegység (ILyes, 2007; MAGYAR, 2011, 354—
362.; Borsos, 2017, 75.). A teriilet ndvényzetét eredetileg jegenyefenyves biikkdsok
és lucfenyvesek jellemezték. A 18. szdzad masodik felében érkezo telepesek legeldket
¢s a téli takarmanyt biztositd kaszalokat alakitottak ki az erd6k helyén (ILygs, 2007,
BaBal et al., 2014, 27.). A vizsgalat kozéppontjaban allo irtasrétek a volgyaljakban és
hegylabakon huzodo, bennvalo kaszalok, valamint a telepiiléstdl tavolabb, a hegye-
ken kialakitott kinnvalo kaszalok (BaBal et al. 2014, 35-36.). Elobbiek alapvetéen
mezofil kaszalorétek, amelyekben a dominans fiifajok a franciaperje (Arrhenatherum
elatius), az aranyzab (Trisetum flavescens), a réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis)
¢és a csomos ebir (Dactylis glomerata). Jellemz0 karakterfajok a mezei zsalya (Salvia
pratensis), a réti bakszakall (Tragopogon pratensis), és az 6szi kikerics (Colchicum
autumnale). A kinnvalo kaszalok savanyu talaju, sovany hegyvidéki gyepek. A do-
minans, gyepalkot6 fiivek a voros csenkesz (Festuca rubra), a cérnatippan (Agrostis
capillaris) és a rezgOpazsit (Briza media). Jellemzd karakterfajok a réti és borzas
margitvirag (Leucanthemum vulgare és L. ircutianum), a kerekleveli harangvirag
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(Campanula rotundifolia), az erdei golyaorr (Geranium sylvaticum), a volgycsil-
lag (Astrantia major), a zergebogléar (Trollius europaeus) és a szartalan babakalacs
(Carlina acaulis). A savanyi gyepekben rendszeresen megjelend ritkasagok a réti
kardvirag (Gladiolus imbricatus), a tuzliliom (Lilium bulbiferum) és a kis holdruta
(Botrychium lunaria).

A fajgazdag irtasrétek miikddését, okoszisztéma-szolgaltatasokat biztositod produkti-
vitasat befolyasolja a gyimesi gazdalkodok egyéni, személyes tapasztalataira, valamint
a csaladdban szerzett tudasra, csaladi hagyomanyokra épiil6 parcella-1éptékii tajhaszna-
lati diverzitas (Kun et al., 2019; BaBar et al., 2021).

2.2. A vizsgalt kozosség — a gyimesi kisbirtokos gazdalkodok

A vizsgalt telepiilésrészen, Hidegségpatakan a lakossag 1étszama 2021-ben 2328 6
volt.® A helyi k6zdsség becslésiink szerint mintegy 90%-a kiilterjes modon gazdalkodik
foallasu gazdalkodoként vagy a csaladok élelmiszer-ellatdsanak kiegészitésére. Az at-
lagos birtokméret 3,8 hektar (SOryowm et al., 2011, 3.), ebbdl a kaszalok kb. egy hektar
kiterjedéstiek. A csaladi gazdasagok mitkddése a tejtermeld szarvasmarhatartasra épiil,
mikoddésiikben jelentds szerepet jatszik a gyepgazdalkodas, amely a széna eldallitasara
és mindségére optimalizalt. A gyepgazdalkodas kiilterjes, de gyors iitemben gépesitett
(BABAT — MOLNAR, 2014; BaBaI et al., 2021).

3. Alkalmazott médszerek

A gyimesi tarsadalmi-okologiai rendszer egyes elemei specifikus reziliencidjanak
vizsgalatahoz sziikséges a vizsgalt rendszer pontos lehatarolasa (BURat et al., 2012,
115.; TuvenDAL — ELMQVIST, 2012, 226.). A térbeli kiterjedés szempontjabol a vizsgalt
gyepek jol lehatarolhatok: a Hidegségpataka északi felében, a Silye-hegy gerincétdl
északra talalhat6 kaszalorétek (Hidegség-, Band-, Kovas-, Javardi-, Biikkkhavas-, Ba-
rackos-, Cokan- és Bandipataka teriilete). A vizsgalt idészak az EU-csatlakozas utani
(2007-2020) b évtized jellemzd kaszalohasznélati gyakorlatait 6leli fel. Intézményi
Iépték szempontjabol a kaszalohasznalat vizsgalataban a csaladi gazdasagok szint-
je megfeleld. A kis- és kdzepes méretii gazdasdgok gyepgazdalkoddsi tevékenysége
és a gyepekre kifejtett hatasa hasonlo, igy ezeket kiilon nem vizsgaltuk. Az irtasrétek
a fajkompozicioval (fajosszetétel) barmely iddpontban jol koriilhatarolhatok
(StanDISsH et al., 2015). A fajok jelenléte sziikséges az 6koszisztéma-funkciok, ezzel
az okoszisztéma-szolgaltatasok fenntartdsdhoz (MACE et al., 2014), igy vizsgalatunk
a gyimesi gyepgazdalkodas fajkészletre gyakorolt hatadsara fokuszalt.

3 A Roman Statisztikai Hivatal adatai alapjan: https://www.citypopulation.de/en/romania/localities/

harghita/084656_ lunca _de jos/ — letoltés id6pontja: 2023. szeptember 23.
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3.1. A gyepgazdalkodas jellegzetességeinek feltarasa - a helyi gazdalkodokkal
készitett interjik

A gyimesi gyepgazdalkodast feltaro interjuk készitése 2009-2020 kozott 83 terepna-
pon zajlott. Ebben az id6szakban 45 résztvevovel dsszesen 78 félig-strukturalt interju
késziilt (62 o6ranyi hangfelvétel). Ezek kozt a szénatdrek (szénamurha) felhasznalasa-
ra vonatkozoan félig-strukturalt interjuk késziiltek 2014-ben (24 interjt), és 2020-ban
(9 interj1) (20 6ranyi hangfelvétel). Ekozben 2015-ben tovabbi 50 gazdalkoddval késziilt
rovid, néhany perces kérddives interji a szénamurha felhasznalasaval kapcsolatban.

Az interjuk készitése soran a Nemzetkdzi Etnobiologiai Szovetség (International
Society of Ethnobiology) etikai kodexének (Code of Ethics) (ISE, 2006) iranyelveit
kovettiik. A résztvevoket az interju készitése eldtt részletesen tajékoztattuk az interju-
készités €s a kutatas céljairdl, valamint a publikalasi szandékrol. Az interjuik magyar
nyelven késziiltek, valamennyi interjut a cikk elsd szerzdje készitette. Az interjukat sz6
szerint begépeltiik, kodoltuk, majd valamennyi, a gyepek fajkészletét jelentésen befo-
lyasolo gyepgazdalkodasi 1épést szamba vettiik, és elemeztiik a fajkészletre gyakorolt
hatas szempontjabol, elsGsorban a gazdalkodok gyakorlati tapasztalataira épiil6 lokalis
percepcidk alapjan. A szénamurha alkalmazasat részletesebben is vizsgaltuk, a részt-
vevOk tapasztalataira, vegetaciodinamikara vonatkoz6 megfigyeléseire kiilonosen nagy
hangsulyt fektettiink.

4. Eredmények
4.1. A gyepgazdilkodas hatasa az irtasrétek fajkészletére

A kinnval6 és bennvalo kaszalok hasznélata eltérd intenzitasu. Az intenzivebben mii-
velt bennvald kaszalokon jellemzd a tragyéazas, valamint a széna- és sarjukaszalas
(akar kétszer is), mig a kinnvald kaszalokat nem tragyazzak, és csak egyszer kaszaljak.
A gyepgazdalkodas eltérd intenzitasa jelentds kiillonbségeket eredményez az irtasrétek
fajkészletében, a funkcios csoportok (fiifélék, pillangosok, egyéb viragos egy- és két-
szikiiek) fajszamaban, mennyiségében. A bennvald kaszalok intenzivebb hasznalata,
elsOsorban a tragyazas kedvez az imola, azaz a gyepalkotd, magas termetli szalfiivek
(Poaceae-fajok) elterjedésének: ,,a kover [tragyazott] helyen inkabbat ilyen imolasabb
fii terem [nagyobb a Poaceae-fajok aranya]”.* Ezzel szemben a kiilterjesen miivelt
kinnval6 kaszalokon az imola (fifélék) aranya kisebb, mig az egy- és kétszikii fajok
szdma, ardnya nagyobb: ,,a sovdn helyen [nem tragyazott, kinnvald kaszalok] ilyen
lapisabb [levelesebb, azaz tobb benne a viragos egy- és kétszikil], zsanikasabb [palast-
fu-fajok — Alchemilla spp.]. Abba’ is van imola, csak nem no meg olyan nagyra. Mer’
sokkal t6bb gydgynévén’van a hegyi [szénaban]... Példdul nem él meg a lohere, se pi-
ros, se feheér, se semmi, ahol ganyézott, ottan nem lesz [ez esetben: Trifolium alpestre és
T. pannonicum]). Onné kihal.”” A funkcios csoportokban, azaz a fiifélék, pillangdsok, és

4 Sajat gylijtés (az interju készitésének idépontja: 2012) — Tanko6 Timar Attila (1971).

Sajat gyijtés (az interji készitésének idépontja: 2012) — Tankd Timar Attila (1971).

5

339



Babai Déaniel — Molnar Zsolt

az egyéb viragos egy- €s kétszikiiek aranyaiban megfigyelt kiilonbségek meghatarozok
a széna mindsége szempontjabol: ,, Van az imola. Annak a magja visszahull, s akkor
gyarapodik 6rokkeé. Van olyan herés fii kozotte, az a gyakor. Ilyen tejes lapik. Ilyen gyer-
meklancfii [ Taraxacum officinale], mind ezek a finomak a széna kozi.

Nemcsak a gyepgazdalkodas intenzitdsa, hanem az egyes kaszalokezelési 1épések is
alakitjak az irtasrétek fajkészletét (/. dbra). A bennvald kaszaldkon jellemzo tragyazas
(ganyézas) erdteljes hatast fejt ki: ,,az egész novényzet megvaltozik, ha megganézo-
dik, megtragyazodik, akkor az egész névényzet atalakul”.” A tragyazas révén bevitt tap-
anyagtobblet negativan hat szamos viragos egy- és kétszikii fajra (/. tabldzat).

1. tablazat A tragyazas altal pozitivan vagy negativan érintett fajok
a gyimesi gazdak megfigyelései alapjan

A faj neve A hatas eléjele | Vonatkozo idézet

bartacin
(takarmanybaltacim - -
Onobrychis viciifolia)

,,a bartacin, ami azt ugy vetik, de az, ha megganézodik,
akkor az elvesz.”

,, Van ez a csengékoro. Amelyik idebé es a sovin’
teriileteken, benn es meghonosul, s kiinn a hegyeken,

csengokoro (kakascimer . , , N .
& ( - ott még jobban, mer’ ott sovan a teriilet. De az ma

~ Rhinanthus sp.) példaul olyan, hogy itt benn, addig ha vot es, de ha
tragydzza a helyet, akkor & kivesz.””
vadhere (bérci here — ,,a vadherébdl es eltiinik, ha meg van ganyézva, s mds
Trifolium alpestre) ] hogy sarjuzik.””
,,Az ordégbordat es kioli. [...] Azt [a kaszalot] vettiik
ordogborda (sasharaszt — vot, az el vot hanyagolva, az drdogbordat kaszalta.
Pteridium aquilinum) ) Mondom, hadd el, mer’ kibabralom én, rea a ganyét.

Ordégborda sehol, s olyan sarjii, s olyan széna...”™

,,Szoreset, azt es kidli. Ott szorcsés erdst, s egyeldre

- elsé évbe, akkor olyan szércse lesz, felnd nagyobbra,
aztan akkor elvaltozik, egy mas lesz a hely...””

imola (fifélék — Poaceae- + ., Az imolas fii, az, inkabb az vészeli atal [a tragyazast).
fajok) [...] Vastag a szdl, imoldsabb, lagyabb széna lesz.”®

szorese (szOrft — Nardus
stricta)

! Sajat gytijtés (az interj készitésének idépontja: 2012) — Tanko (Fintu) Ilona (1954).

2 Sajat gytijtés (az interji készitésének idépontja: 2014) — Tank6 (Vandor) Karoly (1951).
3 Sajat gytijtés (az interj készitésének idépontja: 2017) — Antal (Bucsi) Béla (1940).

* Sajat gytijtés (az interj készitésének idépontja: 2017) — Antal (Bucsi) Béla (1940).

° Sajat gytijtés (az interji készitésének idépontja: 2017) — Antal (Bucsi) Béla (1940).

¢ Sajat gytijtés (az interju készitésének idépontja: 2017) — Antal (Bucsi) Béla (1940).

A kaszalok kora tavaszi, szarvasmarhaval torténd legeltetése a taposas révén egyrészt
mikro-él6helyeket alakit ki (patanyomok), masrészt felszaggatja a gyepalkoto fiifélék
Osszefliggd szOnyegét a talajszinten és a gyokérzonaban egyarant, igy szamos faj meg-
telepedését biztositja ezekben a gyepekben (pl. orchideafélék, mezei zsalya, mezei bak-
szakall). Az irtasrétek tavaszi takaritdsdnak a lehullott avar és fadgak Gsszeszedésén

6

Sajat gytjtés (az interju készitésének idépontja: 2012) — Timar Sandor (1934).
Sajat gytjtés (az interju készitésének idépontja: 2012) — Tanko (Fintu) Ilona (1954).
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tul célja a gyepek elegyengetése, igy a hangyabolyok, vakondtirasok elsimitasa: ,, Le
kell takaritani a hangyabolyoktdl, a féregturdsoktol, amit az egerek turnak, a hangydik
raknak, azt nem kell megengedni, hogy tul nagyot néjenek, na. Azt le kell takaritani,
a mélyedésekbe, godrokbe belérakni, elegyengetni.”® A hangyabolyok elegyengeté-
sének kovetkezménye a kaszalokon a kakukkfii-fajok (Thymus spp.) visszaszoruldsa,
amely elsésorban ezeken a mikroéléhelyeken jelenik meg.

A kinnval6 kaszalokat az 1960-as évektdl — kdzponti utasitisra — gyakran miitragyaval
is kezelték: ,, régebb még az dallam adott miitragyat. S ugy azokkal es van, ami kaszalora
vot.”® A mitragya rovid ideig tartd pozitiv hatassal volt a gyepek hozamara: ,, egy-két
évbe’jo termést adott, utdna meg semmi se lett.”'° Néhany év elteltével azonban a hozam
drasztikusan visszaesett, mikozben a gyepek fajkészlete nem-kivanatos médon valtozott:
,, @ miitragyatol a rosszabb mindségii fii, novényzet marad meg, s a jo eltiinik. "' Ezekben
az esetekben a szércese (szOrfii — Nardus stricta) valt dominans, gyepalkoto fiifajja: ,, régebb
vot, hogy miitragyat vették [szortak], s azt, azt se lehetett tudni, milyen miitragya. Attol
csak szdrese lett, érti-e, olyan, hogy lapi kozte nincsen [az egyéb viragos fajok eltiintek],
csak mind a disznyo szérese.”'? MMivel a szérese nehezen kaszalhato, rossz minéségii
takarmanyt biztosito fiifaj, a gyimesi gazdalkodok megprobaltak visszaszoritani azokon
a gyepeken, ahol eluralkodott. Ez egyrészt istallotragya alkalmazasaval tortént: ,, miitra-
gyaztunk, mer’vot, de megélte vot a fiivet komplett. A ganyét ki kellett vigyiik a’ erdé ala,
mer’ ott, oda kiiel vettiik 6rokké a miitragydt, ugy megélte, hogy ott aztan szinte semmi
nem nétt. A fédnek a szinit elégette. Aztan ganyéval helyre tudtuk hozni.”"> Mas esetben
szlik karamba zart juhokat tartottak ezeken a gyepeken (kosarazds): ,, esetleg vot gy,
hogy vot sereg, juhsereg, ott a magos hegyeken. S akkor eltelt augusztus, szeptember
elején, akkor kinek oda kivalo kaszaldja vot, akkor azt mondta, hogy »Gyere bé a kasza-
lomba, éjjel a juhok haljanak ott!« S csindltak kosart. S akkor az az illetd, aki béhitta, az
harom éjen, négyen ott halatta a juhot egy helyt, akkor azt a kosart elbontotta, vitte oda,
akkor vitte oda, ahol még nincsen. ”** A juhok taposasa, tragyazasa atalakitotta a gyepek
fajkészletét, visszaszoritotta a nem-kivanatos szércse mennyiségét: ,, ha egy juhnydj ott
jar, s ott tapod, akkor kivesz [a szorcse]. A sok, a tébb tragyatol akkor kivesz, azért van,
hogy az esztenahelyeket valtoztassak, mer’ akkor aztan né kévér fii oda.”"

A kaszalohasznalati 1épések koziil a fajkészletre a szénamurhaval valo feliilvetés van
a legjelentdsebb hatassal. A szénamurhéban nagy szdmban gyiilik 6ssze a gyepalkoto
novényfajok csiraképes magja, igy a szénamurhaval a gyimesi gazdalkodok egyrészt
tragydzzak, masrészt feliil is vetik az irtasréteket.

Sajat gylijtés (az interju készitésének idépontja: 2012) — Tanké (Vandor) Karoly (1951).
Sajat gyljtés (az interju készitésének idopontja: 2012) — Ferenc Andrasné (Piroska) (1939).
Sajat gytijtés (az interju készitésének idépontja: 2012) — Tanko (Fintu) Ilona (1954).

Sajat gyljtés (az interju készitésének idépontja: 2012) — Tanko (Fintu) Ilona (1954).

Sajat gyljtés (az interju készitésének idopontja: 2012) — Tankd (Emre) Emil (1941).

Sajat gyljtés (az interju készitésének idopontja: 2012) — Antal (Bucsi) Béla (1940).

Sajat gyljtés (az interju készitésének idopontja: 2012) — Ferenc Andrasné (Piroska) (1939).
Sajat gytjtés (az interju készitésének idopontja: 2012) — Prezsmer Karoly (1935).
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4.2. A szénamurha alkalmazasa a gyepgazdilkodasban

Az egyik legfontosabb, a gyepek fajkészletét alakitd tevékenység a szénamurha alkal-
mazasa. A szénamurha a szénatarolok padlozatan vagy a jaszolban 6sszegyiilé szaraz
ndvényi tormelék, csiraképes magok és por keveréke: ,,az ember veti le a széndt az
épiiletnek a hiabol [padlasardl], s akkor oda hull ki a murha. Még a jaszolyokbol is
lehet szedni ki, amelyik tehen nem eszi meg. Mikor annyi gyiil, akkor kiszedni, a szénat
kirazni beldle. "¢ A felhalmoz6do szénamurhat a gyimesi gazdalkodok a téli honapokban
Osszegyljtik, hordokban, zsakokban raktarozzak: , a murhat szedem ki, most es jelen-
leg van négy hordom, ilyen kétszaz litres hordom. [...] Még lepeddbe es, zsakba es.”"
(2. abra) Sok gazda a szénamurha egy részét takarmanyként hasznositja: ,,a Hrikoknak
szoktam még forrozni murhat. S az, aszondtdak, hogy jobban tojnak.” [...] ,,a csiirbe,
ami gyiil, aztan onnan a disznyokkal meg es etessiik.”'® Ugyanakkor a gazdak 84%-a
a szénamurha legalabb egy részét a gyepek feliilvetésére is felhasznalta. A szénamurhat
kora tavasszal, a hoolvadast kdvetden szorjak ki a kezelend6 teriiletekre: ,, mikor a ho
meen el, akkor régton, ahova én tudom, hogy kell, akkor oda szorom el”."® A kiszoras
technikaja hasonlit az egykor volt kézi gabonavetéshez: ,, hdt, az ember igy marokkal,
ahogy veti el, sok helyré vastagabban hull, mds helyré gyengébben, vékonyabban. Ugy kell
vetni, mint a gabondt.”™ A szénamurha szorasa elényos, mert egyrészt a szaraz novényi
tormelék egyfajta tragyazast jelent, masrészt a szénamurhaban talalhaté csiraképes magok
a gyepek feliilvetését szolgaljak: ,,csak a fiimag maradjon, s azok az apro, apré olyan
lapik. A fiimag min’ kind, s apro lapi, ami igy marad, az nem fiimag, az rothad belé,
s akkor hizlalja a foldet, javitsa. Annyi, min’ha ganyéval hintené az ember. "'

A szénamurha Osszetételét szamos tényezd befolyasolja, de elsdsorban a kaszalo,
ahonnan a szénat betakaritottak. A bennval6 kaszalokon betakaritott szénabol keletke-
z0 szénamurha elsdsorban az imola (Poaceae-fajok) magjat tartalmazza: ,,van a kerti
széna, abba’ csak valodi fiimag hull ki, mer’ olyan imolasan né, mint a gabona. Ott
csak fiimag marad. " A kinnvald kaszalokon termett széna fajgazdagabb szénamurha-
magkeveréket eredményez: ,,a hegyi kaszdlokon, ott lapiasabb fii né [egy- és kétszikii
viragos fajokban gazdag széna], s ott tobb murha gyiil, azér’ mer’ torik belé a széna es.
Az az apré széna. Ma’ott lapias fii n6. Nem az amagas imola. ”** Akinnval6 szénamurhaba
szamos faj magja belekeril: ,, ott aminek viraga van, s magja: babakonty [szartalan
babakalacs — Carlina acaulis], csipke [aszat-fajok — Cirsium spp.] es, ha belékeriil,
belékeriil a magja, akkor az es kiné. S van az a bergdburjan [szinyoglabu bibircsvirag —
Gymnadenia conopsea), s sokféle, papvirag [réti margitvirdg — Leucanthemum vulgare],

Sajat gyljtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).

Sajat gyljtés (az interju készitésének idopontja: 2014) — Ferenc (Pescsod) Karoly (1955).

Sajat gyiijtés (az interju készitésének idépontja: 2020) — Maris Eva (1979) és Timar (Csorba) Piros-
ka (1968).

Sajat gyljtés (az interju készitésének idopontja: 2014) — Ferenc (Pescsod) Karoly (1955).

Sajat gylijtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).

Sajat gytijtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).

Sajat gylijtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).

Sajat gylijtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).
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s van a sokfajta vadvirag, azoknak mind magjik van. Ha beérddik a magja, mikor leka-
szalodik, akkor az mind aztan a szénabdl kihull, murhdba keriil. >

2. abra A gyimesi gazdak a szénamurhat télen hordokba, zsdkokba gytjtik.
Fénykép: Babai Déniel

A szénamurhaval leggyakrabban a bennval6 kaszalok gyenge termoéképességll része-
in novelik a gyepek produktivitasat. Ritkabban a kinnvalé kaszalokon is alkalmazzak
a szénamurhaval torténd fellilvetést. A cél a kaszaloréteket érd természetes €s antropogén
eredetii zavarasok (diszturbanciak) hatasanak kikiiszobolése, a gyep regeneralodasanak
gyorsitasa (2. tablazat). E célok megvaldsulasat a szénamurhaban talalhaté csiraképes
magok biztositjak: ,, murha, hat az fiimag. Murhat, s akkor viszi oda, s elveti. Akkor
ujbol meggyakrodik a fii. ">

2 Sajat gyijtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).
% Sajat gyijtés (az interju készitésének id6pontja: 2012) — Prezsmer (Berszan) Erzsébet (1939).
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2. tablazat Az irtasréteket érd zavarasok leggyakoribb formai, amelyeket a gyimesi gazdalkodok
a szénamurha alkalmazasaval kezelnek. A zavaras tipusa: T — természetes, A — antropogén.

Zavaras | A szénamurha hasznalatanak . s
. L1s Vonatkozé interjui-részlet
tipusa célja
Téapanyagban szegény talaju, |,,4hol ilyen gydngébb fii nd, s sovan’. Ilyen dombokra,
gyenge termoképességili vannak azok a dombok, hogy ilyen gyenge fii né rajtik. Koves

T termOhelyek hozamanak teriiletekre, porondos helyre, ahol koves. Aztan akkor jo fii

novelése lesz egy darabig.” | ,,A dombokon legsovanyabb a hely, mer’
ott kdves. A nap es kiégeti a fiivet. Mikor nagy szarazsdag van,
nagy melegek. Oda jo hinteni minden tavasszal.”’

T Villamarviz altal megbolygatott |,,Vannak ilven omladékos helyek, ahol viz elvitte, vagy lemosta
gyepek a termdtalajt vagy valami, s akkor oda ra szoktuk hinteni.”®
Bundzsakos (mohaval benétt) |,,Eszkos kaszdlokra, ahol gyengébb fii van, vagy ilyen

T teriiletek kezelése® bundzsak... Van, amikor sok murha van, akkor az ember oda

es hint.”
A déli kitettségii, aszaly- Az ilyen bartacines murhat, azt viszik ki a hegyre, a
sujtotta kinnvald kaszalok verdfényes felire [déli kitettségli oldalakra), mer’az észok

T kezelése olyan szénamurhaval |feldl, ott md’ nemigen szereti. Neki meleg kell. S koves hely.
amelyben sok a bartacin Oda kapaszkodik bele leghamarabb.”
(takarmanybaltacim —

Onobrychis viciifolia) magja
Tavaszi tisztitas soran elteritett |,,Példdul egyenetlen talajt kiegyenlitiink, hogy dimbes-

A hangyabolyok, vakondtirasok |dombos, gédros, akkor a gédrékbe belerakjuk, hogy
helyén keletkezett csupasz kiegyenesedjék. Ilyesmire szoktuk hasznalni.”"°
talajfelszinek kezelése
Tragyakihordas alkalmaval »Ganyéznak, s man a szekerek, ugy felrontsak, ugy ahogy
felszaggatott gyep kezelése viszik ki a ganyét, s kanyarodnak el. Arra a helyre, hogyha

dprilisba’ kiviszel egy ilyen zsdakkal, s elszorod, ott mdn

A i . , . ,

visszagyakrodik, megfogannak ott azon, s termést, dus, mer

ha esszevagodik, s essze a gyokerek felszintje, s amelyik a

Oldszint kozel van, az teljes... még ki es halnak.”"
Szénaboglya-vontatas (htizatas) |,,Ott vot az a huzatas, ott bé. S hogy a past nem nétt, nem nott

A kovetkeztében kikopo gyep fii, akkor azzal tétotte meg, hogy fiivesedjen vissza.”'?
kezelése
Téli szénaszallitas soran »van itt egy helyiink tulfeldl, s szoknak jarni sokan, szénat
okozott karok kezelése a hoznak bé Javardibol, s szinte ut lesz mar igy tavaszra beldle.

A kaszalon S meg szoktuk szorni [szénamurhaval], ahol ott megutaljak

[utat csindlnak]. S latszik, igy tavolrol tavasszal ma’ sokkal
zoldebb az a rész, sokkal gyakrabb a fii, mindenféle ma’ bujik
ki beldle, ugyhogy gy észre lehet venni.”"3
Foldmunkak (pl. vizvezeték-  |,,Olyan helyré szoktunk szorni, ahol foleg valamiér’ meg
A asas) altal érintett gyepek kellett dasni, s hogy bepdstosodjék, hogy a pazsint fogja, akkor

kezelése

oda szoktunk szorni.”'*

7 Sajat gyiijtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).
§ Sajat gyiijtés (az interjh készitésének id6pontja: 2012) — Tanko (Fintu) Ilona (1954).

©

A mohaboritas novekedésével csokken a teriilet produktivitisa a széna szempontjabol: a vegetacio kiritkul.

10 Sajat gylijtés (az interjh készitésének idépontja: 2012) — Tanko (Fintu) Ilona (1954).

> =

Sajat gylijtés (az interju készitésének idopontja: 2012) — Prezsmer Karoly (1935).

2 Sajat gylijtés (az interju készitésének id6pontja: 2012) — Jand (Prezsmer) Anna (1970).
Sajat gylijtés (az interju készitésének idépontja: 2020) — Maris Eva (1979).

4 Sajat gylijtés (az interju készitésének iddpontja: 2014) — Tanké (Fintu) Illona (1954).
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A szénamurhaval kezelt gyepekben a gyimesi gazdalkodok olyan fajok megjelené-
sét figyelték meg, amelyek a kezelést megel6z6en nem voltak jelen a gyepben (3a-i.
abra). Elsosorban a gazdasagilag kedvezodtlen fajok megjelenésérél szamolnak be.
Leggyakrabban emlitik a /dsésdi (havasi lorom — Rumex alpinus) megjelenését: ,, azér’
nagyon nem akarjuk szorni se, az igazsag az, mer’a lososdi, az terjed akkor, s az meg
nem haszndlhatd, na. Nem eszi meg semmi.”” de gyakran figyelik meg a kecskekapor
(szélesleveli bordamag — Laserpitium latifolium) megjelenését: ,,jott ugy, hogy a hegy-
rol béhozodott a széna, s annak a murhdja es van, ugy hijak, kecskekapor. [...] Olyan
nagy, olyan unalmatos burjan. S annyi lett, mert a magja kivivédott, ugyhogy nyarba’
mentem, s téptem ki, hogy tobbet ne magojzék. llyen dus magja vot. Na, ugyhogy az jo.
A murha, ha viszed, az jo.” Megjelent az dszpa (fehér zaszpa — Veratrum album) is: ,,az
dszpa es hozodott bé onnat [a hegyrOl]. Ma'itt es ahol olyan kovérebb hely van, ma’
fogja bé. Ahova a murhat kihintették, ott... Ma lattam itt vajh’ harom-négy helyt is az
daszpat. ¥ Ugyanakkor, a term6helyi igények kozotti eltérésekbdl adddoan nem minden
faj csirazik ki a bennval¢6 kaszalokon: ,, az az érdekes, hogy itt benn, ha elhinti az ember,
akkor ma’ ezek a vadnovények nem nének ki. Nemigen. A babakonty [szartalan babaka-
lacs — Carlina acaulis] se szereti idebé. Sokféle bergéburjan, s ott ezek a papviragok,
ez a papvirag még inkabb kind, ilyen bdardanyldb [mezei zsalya — Salvia pratensis], de
egyeb, sok van olyan, amelyik nem né ki idebé, a belteriileten.”™

A szénamurhat felhagyott szantdkon is alkalmazzak, ahol a cél a kaszalorétek miel6b-
bi kialakitasa. A gyimesi gazdalkodok tudjak, hogy a szénamurhaban talalhatd6 magok,
elsdsorban az éveld fiifélék magjai, eldsegitik a gyomok uralta pionir fazis miel6bbi meg-
haladasat, felgyorsitjak a teriilet visszagyepesedését: ,, még szortam ki es egy felhagyott
szantofddre. Hamarébb bepastosodik. Hamarabb fii lesz ott.” A felhagyott szantokon
a spontan szukcesszios folyamatok soran a gyimesi gazdalkodok beavatkozasa nélkiil egy
pionir gyomok uralta allapot alakul ki: ,, csak olyan nagy burjdnok, kérok nének eldre egy
par évbe’** |  hdt aztdn, eldre csak csipke [aszat-fajok — Cirsium spp.] né. Csipke, s ilyen
gazok, olyan, hogy nem haszndlatra vald. ' A pionir gyomok gyenge versenyképességi,
rovid id6 alatt sok magot (utddot) 1étrehozo fajok, amelyek felhagyott szantokon tome-
gesen jelennek meg. A szénamurha kiszorésa felgyorsitja az éveld, lassabban betelepiild,
kevesebb magot érleld, de stabilabb ndvénytarsulast kialakitd fajok megtelepedését: ,, ha
az ember béhinti a murhdval jol, akkor egyhamar fii no beldlle, s ugy bépdstosodik akkor
ma’ ezek a vad csipke szok’ néni. Ezek a gyomndvények akkor ma’ nem tudjak hasznani
a fédet. Nem lepik bé. Mer’ megpdstosodik, s gyakor fiibe’ nem szeretik azok.”* Ennek
koszonhetden a felhagyott szantok helyén két-harom év alatt kaszalhatoé gyep alakul ki
az akér évtizedes 1éptékben lezajld spontan szukcesszids folyamatok helyett.

2 Sajat gytijtés (az interji készitésének idépontja: 2014) — Tanké (Fintu) Ilona (1954).

Sajat gytjtés (az interju készitésének idépontja: 2012) — Prezsmer (Berszan) Erzsébet (1939).
Sajat gytjtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).

Sajat gytjtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).

Sajat gytjtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).

Sajat gyljtés (az interju készitésének idépontja: 2012) — Lado Géza (1921).

Sajat gytjtés (az interju készitésének idépontja: 2014) — Timar Sandor (1934).
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3. abra A szénamurhaval feliilvetett gyepekben a helyi gazdalkodok altal a leggyakrabban érzékelt,
ujonnan megjelend fajok. 3a — 16s6sdi (havasi l6rom — Rumex alpinus), 3b — aszpa (fehér zaszpa —
Veratrum album), 3¢ — bartacin (takarmanybaltacim — Onobrychis viciifolia), 3d — varjihagyma
(6szi kikerics — Colchicum autumnale), 3e — csihany (nagy csalan — Urtica dioica), 3f — baranylab
(mezei zsalya — Salvia pratensis), 3g — plinkosdi rozsa (zergeboglar — Trollius europaeus), 3h — pap-
virag (mezei margitvirag — Leucanthemum vulgare), 31 — babakonty (szartalan babakalacs — Carlina
acaulis). Fényképek: 3b, 3d, 3e, 3f, 3g, 3i: Babai Daniel; 3a, 3c, 3h: Molnar Abel Péter.
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5. Az eredmények megyvitatasa

Az emberi kozosségek, gazdasaguk és kultirajuk, valamint a bioszféra egymassal szo-
ros kolcsonhatasban mitkodo, integralt rendszerbe szervezddnek (FOLKE et al., 2010;
LEAcH et al., 2012). A helyi k6zosség tajhasznalati tevékenysége tudatos és nem-tuda-
tos modon alakitja a felhasznalt természeti er6forrasok és az okoszisztéma allapotat,
rezilienciajat (WALKER et al., 2004, 4.; FOLKE et al., 2016). A gyimesi gazdalkodok
az egykori erdék helyén, erdd kialakulasara alkalmas talaj- és klima-adottsagok mel-
lett hoztak Iétre és hasznaltak irtasréteket. Ha a kaszalohasznalat jellege megvaltozik,
a gyepek fajkészlete vagy fajkompozicidja is atalakul, szélsdséges esetben, elsdsorban
a kaszalas elmaradéasaval, ezek a gyepek rovid idon beliil Gjra beerddsiilnek (BABAI
et al., 2014, 87.; PRANGEL et al., 2023). Ennélfogva, az irtasrétek instabil allapotban
vannak (WALLISDEVRIES et al., 2002), a gyepgazdalkodas célja pedig az instabil alla-
pot, ezzel az életk6zosség és a kapcsolddd 6koszisztéma-szolgaltatasok hossza tava
stabilizalasa (WALKER et al., 2004, 4.). Igy az irtasrétek a tarsadalmi-kulturalis és gaz-
dasagi valtozasok érzékeny indikatorai, hiszen a tagabb tarsadalmi-gazdasagi és politi-
kai kontextus trendjei (BaBai et al., 2021) jol detektalhato valtozasokat eredményeznek
a gyepek vertikalis szerkezetében, fajkészletében, fajosszetételében (pl. fasszaruak be-
telepiilése) (BABATI — MOLNAR, 2014; VALKO et al., 2018).

5.1. A gyepgazdalkodas hatasa az irtasrétek reziliencidjara

A természeti kdrnyezet, az éghajlat folyamatos valtozasa, valamint a drasztikus tarsadalmi-
gazdasagi valtozasok jelentés nyomadst gyakorolnak a hegyvidéki irtasrétek funkcionalis
integritasara, és Okoszisztéma-szolgaltatasokat biztosité milkdodésére (GRET-REGAMEY et
al., 2011). A gyimesi gyepgazdalkodas elsddleges célja a széna mennyiségének és mind-
ségének biztositasa, de nagy hangsulyt fektet a valtozasok, az irtasréteket érd természetes
és antropogén zavarasok hatasainak kikiiszobolésére. Ezek érdekében a gyimesi gazdal-
kodok tudatos és nem-tudatos modon is alakitjak a gyepek fajkészletét (BABAI — MOLNAR,
2014; Bagai et al., 2014; Kun et al., 2019). A kdrnyezeti valtozasokra, illetve a gyepgaz-
dalkodasi tevékenységekre a kiillonboz6 fajok, s6t az egyes egyedek is eltérd érzékenység-
gel reagalnak (OLIVER et al., 2015, 676.). A tragyazas megnoveli a talaj tapanyagtartalmat,
ezzel jelentds eltolodast eredményez a gyepek fajkészletében (MELTS et al., 2018, 1951.).
Szamos faj egyedszama csokken vagy akar ki is pusztul a tragyazott gyepekben (pl.
Onobrychis viciifolia) (ISSELSTEIN et al., 2005), mikdzben a jobb versenyképességii (er6-
sebb kompetitor) fajok, példaul a fiifélek (Poaceae) szamara optimalis helyzet alakul ki
(MELTs et al., 2018, 1953.). A gyepek legeltetése is befolyasolja a fajkészletet (JANISOVA
et al., 2023). A legeltetés hatasa fiigg a gyepalkotd ndvényfajok morfologiai jellemzditol,
életmodjatol és szaporodasi stratégiajatol (LAVOREL et al., 1997), meghataroz6 tovabba
a legeltetett allatfaj (legelési modja), az egyes egyedek legelés-preferencidja (MOLNAR et
al., 2020). A legeltetéssel egylitt jaro taposas mikro-€l6helyeket teremt specialis igényii
fajok szamara. A legeld allatok iiriiléke véletlenszeriien tragyazza a legeltetett kaszalo-
kat, igy megndveli a ndvények rendelkezésére allo eréforrasok tér- és idébeli mintdza-
tanak valtozatossagat (BIRO et al., 2020). A mérsékelt intenzitast legeltetés és kaszalas
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egyiittes jelenléte pozitiv hatassal van az irtasértek fajgazdagsagara (Kun et al., 2021).
A tavasszal és/vagy Osszel a szarvasmarhakkal legeltetett kaszalokon nemcsak a gyepek
szénahozama, hanem az edényes névények sokfélesége is megnd, valaszul a gyimesi
kaszalohasznalat mérsékelt intenzitasu és komplex jellegére.

A szénamurha alkalmazasa 152 faj csiraképes magjait juttatja vissza a gyepekre.?
A szénamurha harom, a széna mindsége szempontjabol fontos funkcids csoport, a fiifé-
1€k (pl. Poa annua, Trisetum flavescens), a pillang6sok (pl. Trifolium repens, Onobrychis
arenaria) és az egyéb egy- és kétszikl virdgos fajok (pl. Plantago lanceolata, Salvia
pratensis, Leucanthemum vulgare) magjait egyarant tartalmazza, visszajuttatva ezeket
a kezelt gyepekre (BaBal et al., 2014). A pillangdsok funkcids csoportjanak jelenlétét to-
vabb er6siti a déli kitettségii oldalakon a takarmanybaltacimmal (Onobrychis viciifolia)
torténd feliilvetés. Ez a mediterran eredetli faj a gyepalkotd fiifajokkal ellentétben a déli
kitettségii kaszalokon a vékony talaj, és az alatta gyorsan atforrdsodé alapkdzet ellenére
képes jo szénahozamot biztositani (POSCHLOD — WALLISDEVRIES, 2002, 367.; BABaI et
al., 2014, 95.). A szénamurha alkalmazasa elsGsorban a gyepet ért természetes (pl. vil-
lamarviz, kiligzddo, savanyu talaj) és antropogén zavarasok (pl. talajmunkak, taposas)
(BaBarI et al., 2014, 92-94.). A szénamurha kiszorasa nemcsak a fajszdm fenntartasat,
sOt novelését eredményezi, egyuttal biztositja a fajok altal a gyepben betoltott 6koldgiai
funkciok komplementer diverzitasat és redundanciajat, fenntartva a gyepek abszorptiv és
adaptiv kapacitasat, rezilienciajat (PETERSON et al., 1998, 10.). A gyepalkotd ndvényfajok
okoszisztémaban betdltott funkcidja nem fed at teljesen, de eltérd tér- és id6léptékekben
képesek az esetlegesen kihullo fajok funkcionalis szerepét részlegesen vagy teljesen at-
venni, ezaltal a gyep identitdsat, miikddését és reziliencidjat fenntartani (PETERSON et al.,
1998, 6.; WALKER et al., 2004; OLIVER et al., 2015, 674.).

A gyepgazdalkodas explicit célja a gyepeket érintd természetes és antropogén zava-
rasok, valamint az id6jaras éves fluktuacidja névényzetre gyakorolt hatasanak mieléb-
bi kikiiszobdlése, a stabil miikodés és az Okoszisztéma-szolgaltatasok, igy a megfeleld
mindségili, Osszetételii és mennyiségli szénatermés hosszll tavu biztositdsa (BABAI et
al., 2014; 2021). Sziikebb 0kolodgiai értelemben a reziliencia a folyamatos, €s a hirte-
len bekovetkezd, varatlan és gyors valtozasokat (zavarasokat) kovetd visszarendezo-
dés képességét jelenti (WALKER et al., 2004; FOLKE, 2016, 5.). Ez a definici6 implicit
moédon magaba foglalja a valtozassal szembeni rezisztenciat, adaptiv és transzformativ
kapacitast (FOLKE, 2016, 3.; LEvIN et al., 2013). A kiilterjes gyimesi gyepgazdalko-
das a fajkészlet alakitasaval ezt a visszarendezddési képességet biztositja, megndvelve
a gyepalkot6 fajok altal biztositott 6kologiai funkcidk redundancidjat és komplementa-
ritasat (PETERSON et al., 1998, 8.; OLIVER et al., 2015, 678.).

5.2. A reziliencia fenntartasa és a tarsadalmi-o6kologiai rendszer miikodése

Az Okoszisztéma megfeleld miikodéséhez, az okologiai funkciok és az Okosziszté-
ma-szolgéltatdsok biztositasdhoz, a gyepek rezilienciajat fenntarté gyepgazdalkodas

3 Valké Orsolya szives szobeli kozlése egy folyamatban lev kutatas elsédleges adatai alapjan.
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crer

monitorozasa (KoTtowskl et al., 2023, 164.), a kaszalok kezelésének rugalmas, adap-
tiv fejlesztése. Az irtasrétek, mint rendszerek rugalmassaganak, az adaptiv kapacitas
fenntartdsdnak fontos eleme a gazdalkodok hagyomanyos 6kologiai tudasa és gyakor-
lati tapasztalataik kombindldsa az innovativ tajhasznalati valaszok kialakitasa érdeké-
ben, reflektalva az 6kologiai, tarsadalmi-gazdasagi és politikai folyamatokra (WALKER
et al., 2004; FoLKE, 2016, 4.). A reziliens mitkodést a gyepgazdalkodast 6vezd infor-
malis regulativ (a rendszer altal alkotott szabalyok), normativ (tarsadalmi kotelezett-
ségek) és kognitiv-kulturalis (kdzds cselekvési rendszer) intézmények is befolyasoljak
(ScHERMER et al., 2016, 384.). Ez az adaptiv kontextus stabilizalja, kiszdmithatobba
teszi az 0koszisztéma mitkddését, tervezhetéveé a csaladi gazdasagok fenntartasat, a tar-
sadalmi-6kologiai rendszer miikodését (MACE et al., 2014).

A reziliens tarsadalmi-okoldgiai rendszerek rezisztenciajuk, abszorptiv, adaptiv és
transzformativ kapacitasuk révén képesek megkiizdeni a folyamatos és fokozatos, vala-
mint a varatlan, sztochasztikus és komplex, kaszkadszert valtozasokkal (WALKER et al.,
2009; BiGGs et al., 2012; CARPENTER et al., 2012). Azonban 6koldgiai értelemben az agro-
Okoszisztémak rovid koevollcios torténete vagy az dkoszisztéma-szolgaltatasok sziik ko-
rére vald specializacio csokkenti a stabilitast, kisebb valtozasok is eléidézhetik a rendszer
Osszeomlasat vagy eltolodasat egy masik rendszer-allapotba, igy a gazdalkodok biztositot-
ta rugalmassag és innovativ, abszorptiv, adaptiv és transzformativ kapacités segit a rend-
szer hosszu tava fenntartasaban (GUNDERSON, 2003, 33.; WALKER et al., 2004, 5., FOLKE,
2016). Az 6koszisztéma-szolgaltatasok sziik korére vonatkozo specializacio fokozza a tar-
sadalmi-okologiai rendszer sériilékenységét. A t4j él6hely-mozaikjat komplexen kezeld
tajhasznalati rendszer egyszeriisddése csokkenti az dkoszisztéma funkciok sokféleségét,
ezaltal a rendszer egyre sériilékenyebbé valik a biofizikai, gazdasagi és tarsadalmi valtoza-
sokkal szemben (pl. betegségek, iddjarasi anomalidk, piaci fluktuaciok) (PETERSON et al.,
1998, 16.). A kiilsd, formalis intézmények (pl. EU K6z6s Agrarpolitika (KAP) szabalyai),
politikai-gazdasagi szabalyozasok gyakran kulturdlisan fenntarthatatlanok, és csokkentik
a tarsadalmi-okologiai rendszerek reziliencidjat (BURTON — PARAGAHAWEVWA, 2011; Ba-
Bal et al., 2021). A szabalyozasok biirokratikus rugalmatlansaga leértékeli a gazdalkodok
tudasat és szakértelmét, korlatozza a tarsadalmi-okoldgiai rendszer adaptiv kapacitasat
(ScHERMER et al., 2016, 389.). Ugyanakkor, a miltbeli tajhasznalati rendszerek komple-
xitasa, az ehhez sziikséges taj és ember kapcsolat megdrzése pusztan anyagi 0sztonzes-
sel, tamogatasokkal (pl. a KAP agrartimogatasi rendszere) nem lehetséges (DANIEL et al.,
2012). Ahhoz, hogy ezek fennmaradhassanak, nemcsak gazdaséagilag kell életképessé val-
niuk, hanem vonzo és megbecsiilt életmod-alternativat sziikséges kinalniuk (SCHERMER et
al., 2016, 390.; BaBar et al., 2021, 12.).

A tarsadalmi-6kologiai rendszerek dinamikajat és a valtozasok iranyat alapvetéen
az emberi tevékenység hatdrozza meg. A rendszer reziliencidjat, ellenalloképességét,
adaptiv és transzformativ kapacitasat is a tarsadalmi komponens, az egyének €s k6zossé-
gek tajhasznalati tevékenysége alakitja (WALKER et al., 2004, 6.). Ugyanakkor a lokalis
identitas és kulturalis hiedelmek lassan valtozé hajtéerék (driverek), amelyek gyakran
sokkszer(i valtozasok és krizis-helyzetek hatasara mozditjak ki a rendszert a nem-
reziliens allapotbol (FOLKE et al., 2010, 6.). Ez a tobb szintii, kiils6 és bels6 hajtoerdk
meghatarozta, kaszkad-szerii hatdsmechanizmus alakitja a tarsadalmi-okologiai rend-
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szerek reziliencidjat, amelynek stabilitasat a hosszu tavon miikddé adaptiv tajhasznalati
tevékenység képes biztositani.

Koszonetnyilvanitas

A szerzOk koszonetiiket fejezik a kutatasban résztvevo gyimesi gazdalkodoknak, a vizs-
galatba vont gyimesi kaszalok tulajdonosainak, a hazigazdaknak. Koszonjiik a Debrece-
ni Tudomanyegyetem munkatarsainak segitségét a szénamurha Osszetétele és a kaszalok
ndvényzete vizsgalataban.

A kutatast a Magyar Tudomanyos Akadémia altal tamogatott MTA Prémium Poszt-
doktori Palyazat (PPD008/2017), valamint az MTA Lendiilet projekt (Lendiilet 2020-
56) tamogatta.
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DANIEL BABAI — ZSOLT MOLNAR

“SO THAT THE GRASS WOULD GROW MORE QUICKLY...”
THE IMPORTANCE OF GRASSLAND MANAGEMENT IN THE OPERATION
OF A SOCIO-ECOLOGICAL SYSTEM

The stability of the integrative, complex socio-ecological systems operating in European
cultural landscapes is determined by the structure and function of the components, the
regulatory negative feedbacks, as well as the management of natural resources and
extensive land use. These system elements ensure the elimination of the effects of natural
and anthropogenic disturbances and the resilience of the system. The characteristic
habitats of the cultural landscapes are the species-rich clearings in mountains and foothills
that replaced the forests. Their extensive use and management affects the resilience
of the grasslands by shaping the species pool. Our goal was to investigate the impact
of grassland management, especially the use of hayseed, on the species pool and resilience
of clearings. The research was carried out in Gyimes, in the Eastern Carpathians, between
2009 and 2020, using 78 semi-structured interviews with a total of 45 participants. Many
elements of grassland management in Gyimes affect the number and proportion of grasses,
legumes (Leguminosae), and other flowering species that are important in the functioning
of grasslands. Increasing the productivity of the soil and using manure or fertilizers affect
the presence of many species. It generally has a positive impact on various grass speci-
es, while the proportion or number of species of legumes and other flowering species
decreases somewhat. Comprising two-thirds of the species pool of grasslands, hayseed
ensures the regeneration of species richness and the elimination of the effects of natural
and anthropogenic disturbances. Through the conscious decisions of the farmers, extensive
grassland management in Gyimes significantly impacts the species pool of grasslands,
thus ensuring the rapid regeneration and functional redundancy of grasslands, thereby
increasing their stability and resilience.

Keywords: socio-ecological resilience, grassland management, hayseed, Gyimes

358



