MAGYAR NYELV

KOZERDEKU FOLYOIRAT

VI. KOTET. 1910. APRILIS. 4. SZAM.

A magyar természettudomanyi miinyelvrol.

A Bugit-féle miinyelv kipusztulasa é6ta irodalmunkban las-
sanként egy uj, a nemzetkozi (t. i. az angol, franczia és német)
miinyelvvel lehetdleg egyezd, magyar minyelv fejlédott ki, mely
a féktelen magyaroskodassal szemben a kivetkez6 alapelvekre
van folépitve:

1. A mely természettudomanyi fogalomnak vagy targynak
nines nemzetkozi elnevezése, jeloljiik azt mi is a magunk nyelvé-
bol valé miszoval.

2. Ha valamely tudomanyos targyra helyesen alkotott, hata-
rozott értelmt és vilages magyar szavunk mar van, ne polga-
rositsuk meg az idegen sz6t, még ha nemzetkdzi kelenddségii
is, hanem drizzilk meg és hasznaljuk kozakarattal a magunkét.

3. Ha valamely rosszul alkotott magyar miiszo, az eddigi
folytonos és 4ltaldnos hasznalat kozben, mar egészen értheté és
hatarozott értelmi széva lett, és ha a kiirtds megkisértése elére-
lathatolag sok nehézséggel jarna s a megallapodast megint sokaig
késleltetné, még az ilyen magyar miiszot is tartsuk meg, szoros
kivételképen. és hasznaljuk ezentul is.

4. Ha valamely nemzetkozi miiszo helyébe nem tudunk
helyesen alkotott, hatarozott értelmi és vilagos magyar szot
allitani, fogadjuk el mi is (a 3. ala tartozé csekély szamu kive-
tellel) a nemzetkozi mliszot és — ha szilkséges — adjunk
neki olyan format, hogy a magyar szoképzék és ragok elfogadasara
alkalmasabb legyen, (pl. mdgnes, mdgnesezni; kristdly, kristdlyos,
kristdlyostt stb.) de a nélkiil, hogy nevetségesen -elkorcsositsuk.

Ime ezek azok az alapelvek, a melyeken a mai magyar
természettudomanyi miinyelv folépiilt. Sem az Akadémia, sem
semelyik tudomanyos tarsasagunk nem hozott ugyan olyan hata-
rozatot, mely ezen alapelveket hivatalosan szentesitette volna,
mégis a mindennapi gyakorlatbol lassanként és hallgatélag oly
kozmegegyezés alakult ki, mely mar-mar biztositani latszott, hogy
a magyar természettudomanyi miinyelv végre-valahara megalla-
podott iranyban nyugodtan fog most mar tovabb fejlédni.

Azonban nem igy tértént.

Apathy Istvan, a kolozsvari egyetem nagy érdemi és nagy
tekintélyti tandra, mintegy tiz évvel ezelétt az Erdélyi Mizeum-
Egylet Orvos-Természettudomanyi Ertesitéjében, a nemzetkozi
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miszokat nem az eddigi szokas szerint, nemzetkizi alak-
jokban, hanem egy sajatsagos elmélet alapjan, visszalatinositott
vagy gordgositett formaban kezdte hasznalni.

Apathy példaja akkoriban nem igen talalt kovetdkre, nem-
csak Budapesten nem, hanem még Kolozsvart, s6t tandrtarsai
korében is alig. Mihelyt t. i. Apathy visszalépett a Mizeum-Egylet
Természettudomanyi ErtesitGje szerkesztésétsl (1902-ben) s azt
tanartarsa, Fabiny Rudolf vette at, azonnal eltint az Krtesits-
bdl az Apathy-féle kisérlet s ujra a mir megszokott minyelv
lépett 6rokébe. Azt hittem, hogy eme tapasztalat utdn most mar
Apéathy sem fogja tobbé erdltetni az 6 kiilonleges mfinyelvét s
lassanként visszatér 6 is a régire.

Csalodtam,

Eléttem fekszik a ,Muzeumi fiizetek“ (Az erdélyi nemszeti
mizeum termeészeitarainak értesitéje) czimii, mostanaban meg-
indult folydirat elsé két fiizete. A szerkesztdi elszoban Apathy
kijelenti, hogy itt is érvényesiteni fogja a miinyelv dolgaban
az 6 régi elveit, noha ,nehany tanitvanyan és lelki rokonén®
kiviil, ugy tapasstalja, senki sem koveti. Mindamellett reményli,
hogy ,legfoljebb egy évtized alatt sikeriilni fog a mai miszok
kiirtasa,“ és szentiil igéri, hogy e szandéka megvaldsitasara
mindent el fog kovetni.

Ugy gondolom, most mar itt az ideje, hogy valaki — a
mi tudtommal eddig még nem tortént — tiizetesen, de sine ira
et studio hozzészoljon Apathy vallalkozasdhoz.

Apathy azt javasolja, hogy ezentil pl.

ne igy mondjuk:

oxyd, chlorid, bromid, jodid,
anhydrid, sulfid, eyanid; aethyl,
methyl, phenyl; photogramm,
programm, telegramm; andesin,
aspirin, benzin, morphin, naphta-
lin, nicotin, parafin, strychnin,
vaselin; porphyr stb.

diabas, oligoklas, orthoklas, pla-
gioklas; andesit, chlorit, diorit,
graphit, malachit, pyrit, trachyt,
sth.

hydrogén, nitrogén, oxygén,
homogén, photogén; bor, borsav,
chrom ; elektroskép, hygroskop,
mikroskop, spektroskép stb.

granit
amphibél,
sth.

epidot, pyroxén

hanem igy mondjuk:
oxyda, chlorida, bromida, io-
dida, anhydrida, sulfida, ¢yanida;
aethyla, methyla, phenyla; photo-
gramma, programma (?), tele-
gramma (?); andesina, aspirina,

benzina, morphina, naphtalina,
nicotina, parafina, strychnina,
vaselina; porphyra sth.

diabasis, oligokiasis, orthoklasis,
plagioklasis; andesitis, chloritis,
(mint chemiai musz6 pedig: chlo-
ris) dioritis, graphitis, malachitis,
pyritis, trachytis stb.

hydrogenium, nitrogenium, oxy-
genium, homogenaeus, photoge-
num ; borium, boriumsav, chro-
mium ; electroscopium, hygro-
scopium, mikroscopium, spectro-
scopium sth.

granito (mert olaszul ez a neve)

amphibolon, epidoton, pyroxe-
non sth.
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ammoniak, chlér, brém, jod,
embryo, mangan; rheostat stb.

bromiir, c¢hloriir, cyaniir, jodiir
sth.

asbest, amethyst, obsididn, opal,
topaz; terpentin, benzol, toluol,
xylol, cidn; analég, amorph, iso-
morph, concrét, inductiv, negativ,
positiv, productiv ; kryptogam,

ammoniacum, chlorum, bro-
mum, iodaeum, embryum, man-
ganum; rheostatum stb.

bromuretum, chloruretum, cya-
nuretum, ioduretum stb.

asbestos, amethystus, obsidia-
nus, opalus, topazius; terebynthus,
benzolus, toluolus, xylolus, cya-
nus; analogus; amorphus, iso-
morphus; concretus, inductivus,

phanerogam stb. negativus, positivus, productivus,

cryptogamius, phanerogamius stb.

Es ha azt kérdezziik, miért ne mondjuk igy, s miért mond-
juk amigy? Miért szokjunk le a mar megszokottrol, s miért
szoktassuk magunkat a szokatlanhoz? Apathy azt feleli: ennek
meg kell lenni, fiiggetleniteniink kell magunkat a német miinyelv-
t6l s Onallosagra kell torekedniink.

Hat a mi azt illeti, én is szeretném lerazni nyelviinkrél
az Oridsi nyomast, a mit a német nyelv rea gyakorol — csak
Iehetne. De itt most nem errdl van szé. Hiszen a fontebbi miszék
{a 146. és 147. 1. bal hasabjin), a melyeket Apathy mai miinyel-
viinkbél, mint németeket, minden aron ki akar irtani, nemcsak
németek, hianem épp oly joggal franczidk és angolok is. Megvannak,
talan ketté vagy harom kivételével, a franczia és angol szota-
rakban is (1. Sachs-Villatte és Webster), azzal a magatol érte-
t6do kiilonbséggel, hogy a franczia szo végére, hol a helyes-
iras megkivanja, egy néma e van fiiggesztve. S6t e szok leg-
nagyobb része vagy franczia sz, vagy pedig franczia gyartmany
és a francziaktdl terjedt el azutin az angolokhoz, németekhez
§ vagy egyenest, vagy kozvetéssel a tobbi nemzetekhez.

Minden nemzet, mely a természettudomanyok mai miinyel-
vét atvette, vagy minden valtoztatas nélkiil vette azt 4at, vagy
legfoljebb ammyit valtoztatott rajta, amennyit a sajat kiejtése
és sajat abécéje okvetetleniil megkivant. Igy tesziink mi magya-
rok is a Bugat-féle minyelv kipusztulasa ota, s6t igy tettiink,
mint aldbb meg fogjuk mutatni, annak megsziiletése elétt is.

Apathy azonban azt mondja, hogy ez nincs rendjén. Mi
magyarok azt, szerinte, meg nem engedhetjiik magunknak, vagy
ha masok teszik is, mi hozzd nem jarulhatunk, hogy a régi
girdg és latin szok megesonkittassanak: nekilnk arra kell tore-
kedniink, hogy a rég kihiilt szétetemek szlizi épségben 1j életre
keljenek; nekiink tehat, ha a némettsl fiiggetleniteni akarjuk
nvelviinket, okvetetleniil asbestost, asphaltust, amethystust, obsi-
dianust, smaragdust és topaziust kell mondanunk. S6t ha valamely
anyagot, vagy fogalmat a régi romaiak még nem ismertek (pl. a
jodot, benzint, benzolt és photographiat), a magyarnak jusson a szép
feladat, hogy nekik classikus latinsdga j miszokkal (jodaeum,
benzina, benzolus, photogramma) kedveskedjék. Egy nyelvujitas mar
sikeriilt a magyarnak, csindljon hat a régi Roma szamara is egyet.
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De félre a tréfaval! A dolog sokkal komolyabb, hogysem
a tréfalkozast megengedhetnék magunknak.

Igaz, hogy legutébbi idékben a természettudosok sok latin
és gorog szoval kegyetleniil bantak el, s6t még orék emlékezetit
személynevek irant sem viselkedtek kimélettel. Megesonkitottak
6ket igazi barbar modon, hogy belélik rovid, vagy egyontetd
muszokat csindlhassanak. De hat mit tehettek? Uj fogalmakra
1] szok kellettek. Bartzafalvi, Bugit és Helmeczy vivisectioi
ellen az é16 nyelvérzék foljajdul, de a halottak: sem Volta és Faraday,
sem Hellasz és a régi Roma mar nem tiltakozhatnak.

Apathy komolyan azt akarja, hogy a nemzetkéziesen (szerinte
németesen!) megcsonkitott latin miszokat, ha szép szerével nem
lehet, hat snkényesen latinositsuk vissza, és azutdn erre az alapra
épitsiik fel a magyar természettudomdnyi mitinyelvet.

Es vajjon miért tegyiik ezt?

Azért — mondja Apathy — mert a magyar az idegen
szokat régente is csonkitatlanul vette at s a szévégeket nem
csiszolta le. A német Tempell csinalt a templum-bol, a magyar
templom-ot; a magyar az istdlldf az olasz stallo-bol alkotta és
nem koptatta le stall-14; sohasem irtunk mi festament-et, hanem
testamentumot, stb.

Abban, amit Apathy itt mond, egy nagy igazsag, de a
hogyan 6 ezt az igazsigot értelmezi, egy nagy tévedés is rej-
lik. Tokéletes igaz, hogy a magyar a latin szokat, ha kozvet-
leniil a latinbol vette at 6ket, nem csonkitotta meg, de az mar
nagy tévedés, ha Apathy azt hiszi, hogy az olyan latin eredetit
szokat is eredeti latin formajokban driztilk meg, a melyek nem
kozvetleniil a latinbol, hanem egy misik nyelv kozvetésével keriil-
tek 4t a magyarba. Ez utobbiakat a magyar bizony nem latino-
sitotta vissza, hanem megtartotta abban a formiban, a melyben
az atado nyelvb6l kapta. Ime nehany példa a szlav (legtobbnyire
szlovén) kozvetitésre.”

Ambrus (lat. Ambrosius, szl. Ambrozs),

angyel (1. angelus, szl. angyél),

apdt (1. abbas, szl. opat),

Baldzs (1. Blasiug, szl. Blazs),

Gergely (1. Gregorius, szl. Grgur),

Istvdn (1. Stephanus, szl. Stevan),

kanonok (1. canonicus, szl. kanonik),

oltdr (1. altare, szl. oltars),

pspdk (1. episcopus, szl. biskup),

Sebestyén (1. Sebastianus, szl. Sebescsan).**

Ugyanaz tortént a természettudomanyi miiszokkal mar joval
Bugat el6tt, a régi idékben is. Két 18-ik szdzadi magyar asvany-

* Vo. Melich J., Szlav jovevényszavaink.

** Az eredeti latin szohoz képest a kovetkezlk is (és kiviilok még
annyi meg annyian!) csonkult alakitak: ddvent, apostol, balzsam, czement,
czet (hal), dékdny, gvdrdidn, tzsép, kastély, olaj (szl. olej s lat. oleum) prépost.
stb., sth. Vajjon ezeket is visszalatinositsuk ?
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tanbol (Benkd Ferentzébél és Zay Samuelébdl) irtam ki a kévetkez6
miiszokat s a Nyelvtort. Szotarban is meglevoket *-gal jeloltem:

akhdt (lat. achates, ném. achat),
ametiszt (1. amethystus, n. amethyst),
amidnt (1. amiantus, n. amiant),
asbest (1. asbestos, n. asbest),

asfdlt (1. asphaltus, n. asphalt),
basalt (1. basaltes, n. basalt),

beril (1. berillus, n. beryll),

fosfor (1. phosphorus, n. phosphor),
*gipsz (1. gypsum, n. gyps),

*grdndt (1. granatus, n. granat),
hiaczint (1. hyacinthus, n. hyacinthe),
kualtzédon (1. chalcedonius, n. chalcedon),
*karneol (1. carneolus, n. carneol),
kobdlt (1. cobaltum, n. kobalt),
krizolit (1. chrysolithos, n. chrysolith),
krizoprdz (1. chrysoprasos, n. chrysopras),
molibdén (1. molybdena, n. molybdén),
opdl (1. opalus, n. opal),

porfir (1. porphyrites, n. porphir),
*rubin (1. rubinus, n. rubin),

®'safir (1. saphyrus, n. saphir),
*smaragd (1. smaragdus, n. smaragd).
szelenit (1. selenites, n. selenit),
*topdz (l. topazius, n. topas),

turmalin (1. turmalinus, n. turmalin),
tzink (1. zincum, n. zink),

vismuth (1. wismuthum, n. wismuth),
zéolith (1. zeolithus, n. zeolith).

Nagyon esalodik tehat Apathy, ha azt hiszi, hogy a magyar
nyelv természete nem veszi be csonkitott formajukban a latin
szOkat. Beveszi biz az s be is vette mindig — mar az Arpadok
koraban is a legnagyobb készséggel, mihelyt a kozvetitd
nyelv ilyen csonkitott alakban hozta ¢ket. Hidba keresztelte az
abbas a gyermeket Stephanus-ra, a régi magyar is, ha magyarul
beszélt, amazt mégis csak Apdt urnak, ezt pedig Istvdn-nak
nevezte. Ne higgye Apathy azt sem, hogy a csonkitott, vagy
csonkitottnak latszé latin szok csakis a nyelvijitas 6ta hatolnak
nyelviinkbe s hogy ezek ,iitotték a némettél valé fiiggésiink
rabszolgabélyegét nyelviinkre.“ Szépen cseng6, de iires phrasis
biz ez! Hidba mondandnk a defektiv helyett detectivust, a kon-
vent helyett conventust, a telefon helyett telephonumot, a lokomotiv
helyett locomotivust és a dinamit helyett dynamitist (vagy mit?)
azért nyelviink bizony nem lenne magyarabb. Ne a latin szék
épségét, hanem a magyar stilusét 6vjuk a németességtol.

Nines tehat egyaltalaban semmi elfogadhatd ok arra, hogy
mai miinyelviinket elejtsiik és Apathy lehetetlen kisérletét tamo-
gassuk. SziLy KALvAx.
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