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légyen.« 'Nemesak XIX. szdzadbeli iréinknal, hanem régi, kiilénésen
erdélyi iréknal is bhizonynyal nagyon gyakran fordul el6.
Rusinyr Mozes.

Lyiiki. A lyiki szénak nem annyira az eredetét — hiszen ez
nagyjabol tugyis ismeretes — hanem inkabb a keletkezése idejét
szeretném e sorokban megvilagitani.

Elészor is egy eleddig ismeretlen adatot hozok fel, mely a
tobbiekkel egybevetve, meg fogja konnyiteni a magunk elé tizott
foladat megoldasat.

Pragai Andras ,Fejedelmek serkenté 6raji“-ban (Bartfa, 1628)
olvasom (533. ).

»Myrtis, az Lidusok 6t6dik Kiralyné asszonya oly kichiny volt testé-
ben, hogy ugyan tbrpe aszszonynak hivatatnée, de tudoméannyal és b6lese-
séggel oly nagy volt, hogy mindenec Otet Oriasménac mondinac. Mert az
kicsiny szivii embereket méltan lyuc emberecnek mondhattyue, de viszontagh
az nagy szivii embert, ha testében kicsiny is, nagy és magas embernec
tarthattyue.“ !

A kicsiny termetii embernek ilyetén elnevezése kiilénben mar
a codexek koraban is divott. Igy a Kazinczy-Codexben (192): ,az
kys embérok, kyketh mi liky embéréknek mondunk“; valamint a
Teleki-Codexben (274): ,Iwtank nap-keletfele, az orzagba hol laknak
az apro emberek kyketh az magyarok hynak lywky embereknek“.
A régi szotaraknal is mindig esak igy: Cal-ndl (nanus és pumilio
alatt) lyuki ember; MA-nal *nanus: lywk-ember és *pomilio: Ilyuki-
ember. Ellenben -PP-nal ugyanezen czimek alatt mar: lyiki ember.
Az elvaltozas (lyuki-rol lydki-re) tehdt a MA. és PP. kozt lefolyt
szazadban, a XVIl-ikben ment véghe; s erre csakugyan van is
adatunk. Comenius Janudjiban (1643) mar lydki ember (45. 1). Fol-
tiinhetik, hogy sem a lyuki, sem a lyiki nem fordul el6 egymaga-
ban; mindig mellettik van az ,ember“: lyuki ember és lyiiki ember.
A két szonak folytonosan egybekapesolt volta okozta, szerintem, a
lyuki-nak elvaltozésat lyiki-re. Valamint a ndl + k#l-b6l hatrahaté
hangzo-illeszkedéssel nélkil; borstord-hol, gombosti-bdl, ugyanezen
oknal fogva, az orszag sok vidékén bdstird, gombésti lett; ugyanugy
valtostatta az ember sz6 magashangu volta a mélyhangt lyuki-t
lyiiki-re. A Nyr-ben (20:28) is van egy nem kielégit6 magyarazat.
A lyiiki emberbdl azutin elvonas tutjan keletkezett a lydki
melléknév. (Vo. SzD. és MTsz.) i
Rétok (?) ,Adalékok a Thokoly- és Rakécezi-kor irodalomtirte-
netéhez¢ czimli munkajaban (I:250) beszéli Thaly Kalman, hogy a
XVII. szazad utolsé és a XVIII-ik elsd éveiben, a Gydér varmegyei
Szemerén egy Mészdros Péter nevil mészaros lakott, a ki kiilonféle
énekekbdl és foljegyzésekbdl egy egész kinyvet irogatott 0Ossze
maganak. Ez a ,Mésziros-codex* — igy nevezi Thaly — a mult
szazad mdsodik felében Szekeres Mihdly révkoméromi ref. segéd-
lelkész birtokdban volt, kitél Thaly 1865-ben az egészet lemdsolta.
Ebbél a Mészaros-codexbdl tobb éneket kozol Thaly az ,Ada-
lékok . .. ,stb. I. kotetében, koztiik az 1697. évi ,Cantio Tokai“-t,
melynek 29. és 30-ik sorparja, Thaly mdsolata szerint, igy hangaik:
Ha mennyi rotok van az egész viligon —
Mind egyet-értene ezen az egy dolgon:
Szornyli veszedelmiink ki nem tudndk irnia
Annak sok romlasit el§szimldlnia.
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Az els6 sorban levd rdfok-ra Thaly azt jegyzi meg, hogy
e 826 tajilag rovdst jelent; de nem mondja meg, hogy vajjon merre
van az a taj, a hol a rovast rdtok-nak nevezik.

Nekem ez a szé nagyon gyanus. Nem hiszem, hogy a rovast
rétoknak mondanak valahol. Még ha megengedném is, hogy a rovdték
(vagy mondjuk, *rovdtok ),tajilag“ rdlokra rovidiilhet, a vers értelme
akkor sem engedi meg a Thaly-féle magyardzatot. Hiszen a roviasok
akkor sem tudtak egymdssal Osszebeszélni és szornyu veszedelmek
lefistésére akkor sem vallalkoztak.

Ha azonban a rétok elejébe egy -t tennénk, a rejtély tiistént
meg lenne oldva. Vajjon tehetjiik-e ezt, lehetséges-e, hogy a vers
koltéje az trétok széval olvasoéit vagy hallgatéit akarta apostrophalni:
Szerintem ez nem lenne ellentétben a vers tenoraval, hiszen a 23-ik
versszakban is ilyen megszélitdssal él, midén ezt mondja: ,Jusson
eszetekben vériink kiontasa“.

Kiilonben barmiként legyen is a dolog, annyi bizonyos, hogy
vagy a szemerei mészdros masolt hibasan, vagy Thaly Kalman
olvasott rosszul. Az is bizonyos, hogy a rdtok a NySzbdl igy is,
ugy is torlends.

Szomor (7). E furcsa széra egyetlen egy adatunk van. Péesi
Lukacs 1591-ben megjelent ,Szent Agoston elmelkedd, magan
beszelld . . . imadsagi® czimd munkdja 33. lapjan olvassuk:

,{zent elet, halalt nem tudo elet, es banatot nem efmerd elet, minden
Szémbr nekdl valo elet, faydalom nekil... valo elet.“

A NySz-ban Szarvas Gabor a sz0mér szdét ,tristitia, traurig-
keit“-tal magyardzta, de kérdojelet tett hozza. Nem a sz6 magya-
razata, hanem az alakja volt eldtte kétséges; azt hitte, hogy a
szomdr a szomor#nak valami sajtéhibas, romlott alakja.

Tévedett! Nemecsak a szé alakja, de az értelmezése is merd
tévedés, a mit azonban kénnyen elkeriilhetett volna, ha Pécsi Lukacs
munkijanak kérdéses helyét egybevetteti az eredetivel.®

A ,(z6mér nekil valo elet* az eredetiben igy hangzik: ,vita
sine labe, vagyis am. ,mocsoktalan, szepltelen élet“. A szomior-nek
tehat ,moesok, szeplé“ vagy egyéb ilyes telel meg.

Mar most maga a NySz. is rdvezet benniinket a dolog nyitjara.
A ,szeplo“ czimszo alatt talaljuk 15688-bol ezt az adatot: ,kiben nem
talaltatnec semmi szeplé auagy sémér¢. Ugyancsak a XVI. szazad
masodik feléb6l: ,kiben nem volna macula aunagy sémoreg“.

A sz0mor tehat torlendd és a ravonatkozo adat atirando a simér
czimszo ald, de nem ,papula“, hanem ,labes; schandfleck® jelentéssel.

SziLy KALMAN.

Vér volt hozza. A Tort. Tar 1909-i évfolyamaban (93. 1)
olvasom 1610-bdl:

»,T0t Lukacs nemes ember, 44 esztendds, hiti utin azt vallja,
hogy az mely hazban most lakom az az haz Kallai Gyorgy tiszt-
tartojaé Szor Janosé volt, de az megholt és maratt egy gyermeke,
kire az haz szallott, vettem meg az gyermekt6l az hazat, minthogy
vér volt hozza a gyermek, engem Kallai Ferencz beidézett, elakarta
venni télem a hdzat torvényel.“ (V6. ,rokon hozzam¥.)  Axevan Divip.

* A ,Divi Aurelii Augustini Meditationes, Soliloguia etc.“ megvan
Budapest minden nyilvinos konyvtiraban, nem is egy kiadasban.
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