266 Sz6- €s széldsmagyardzatok.

Meg kell még jegyezniink, hogy a XVI. szazadbél ilyen gérénak
vagy strazsalohelynek a rajza is vank maradt. Nem viske vagy
gunyho az, hanem deszkabol 6sszetdkolt, prédikaczios-szék-féle alkot-
many, melybe 1épcson lehetett folmenni; onnét feliilrd]l néztek szét
azutdn a strazsak.

Hogy a rdczok és a horvdtok ezt a goérét csdrddknak hivtik,
nem kell bovebben magyaraznunk. Tomérdek emlék szdl errd], s a
csardak sz6 még a magyar nyelvi irasokban is eléfordul. A skdrt
sz0 szintén strazsalohelyet vagy gorét jelentett. Azokat, a kik itt
orkodtek, a hivatalos irasok is skdrt-legényeknek (Skartleute) nevezik.
Ezek allanddan az ugynevezett Krabatische Griniz-ekrdl sz6l6 kimuta-
tasokban szerepelnek. Csak példaul emlitjiik, hogy az 1559., 1563—
1564., 1576. és 1577. évi hivatalos kimutatisok szamszerint f6lsorol-
jak a skartokat és a bennok 6rkodé skart-legényeket. (Steyerorsz.
tartomanyi ltr. Militaria 562., 566., 734. fase.) Az 1559. évi kimuta-
tas példaul a bikaesi és a zenggi skart-legényekrdl irja: ,so tag und
nacht zwischen den tiirkisch schlossern auf der wacht und skart
liegen miissen“. (U. o. 562. fase.) Opones Aser.

Tar és tor. Nem a ,kopasz“, nem is a ,vendégség, lakoma“
jelentést székra, hanem a far és for egy-egy specialisabb, kevésbbé
ismert jelentésére nézve kértek téliink folvilagositast: ,Mi a kiilonb-
ség a személyragos farja és torja kozott ?2¢

A MTsz. szerint tarja: ,a marha nyakanak folsé része, tarkdja“.
Ezt értik alatta Czegléden, Kecskeméten, Szatmar-Németiben, Rima-
szombatban, Haromszéken. Borsodban és Hegyaljan a marha bal vall-
részét kis tarjinak, a jobb vallrészét pedig nagy tarjinak nevezik.
Gyérben és Bajan ellenben a. m.: ,hatszin, a marha gerincze husos-
tul“. CzF. szerint tar, tarj vagy tarja ,a szarvasmarhanak az a része,
mely a lapoczkak fol6tt emelkedik“. A 10ndl ugyanez a rész — mondja
CzF. — mar vagy marj, az embernél pedig farkd. Ball. Teljes Szo-
taraban farj, tarja ,a levdgott marhanak lapoczkaja koriili része®;
Magyar-Német szotara szerint pedig ugyanez a. m. oberschal, ez pedig
Frecskainal (Mest. Szétara, 31. fiiz.): ,fdsal, sarpecsenye, bubjahus“,
mig a farja németiil: ,garb*.

Barmily ingadozék is a tar vagy farjo szonak eme jelentései,
egyben mégis tokéletesen megegyeznek, t. i. hogy semmmiféle mds
dllatnak, csakis a marhdinak van tarja.

Torja ellenben csakis a rovaroknak van. Igy neveste el Frivaldszky
Imre 1884-ben (Akad. Evk.) a rovarok ,thorax<-at. Utébb a Toldy-féle
Tudoméanyos muszotar 1858-ban altaldnositani akarta e szdt nemesak
a rovarok, hanem minden dllat thoraxéra, vagyis mellkasira. Zoologu-
saink azonban megmaradtak a Frivaldszky-féle értelmezés mellett s
ha torrél beszélnek, csakis a rovarok mellkasara értik.
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A tar vagy tarja tehat (marhara értve) régi jo magyar szo;
a lor pedig a mell vagy mellkas jelentesében csinalt szd, a mely
alkalmasint a gordg Odpet folkonczolasabdl keletkezett.
Sziy KALMAN.

Tovik — szegezddik, furodik. A m. # (nadel) sz0 eredetére
Szarvas (Nyr. XXI. 193.) és Simonyi (IMNy. 330.) koriilbeliil egy-
szerre jottek ra. E szerint a &6 o & egy {6v ~ t0vik (szegezni, szurni,
szegez6dni, furdédni) ige melléknévi igeneve, eredetibb igeneve *tivd
volt. Magara az igére eddig esak egy adatot tudtunk, v6. Apor-c. 19.:
Mencz meg engemet a sarbol, hogy ne tfyem bele. Van az igére egy
masodik adat is, s ez az Erdy-c. 48. (kiadas 74.) lapjan olvashato.
Az adat ez: ,hogy ... yobban zywnkben tewyyeek az ew zent
emlekdzety“. MeLicE JANOS.

Tubad. A régi Tajszdtar (1838) igy kozli ezt a szdét: ,Tuhadni...?
Szathmar vidéki szd, Gathy Janos“. Ebbél azt veszem ki, hogy Gathy
hallotta, de nem tudta, mit jelent. Pedig nem ismeretlen, s a szdtar
szerkesztdjének csak bele kellett volna pillantani Bardte Kisded Szo-
taraba, a hol ez van rola: ,Tuhadni: tuhulni, feltéltddni, — halmo-
z6dni, — torlddni, rakasra gytQlni. Fel-, megtuhadiek az arkok; tuhasz-
tds: feltoltés, rakas, halmozas, torlds: tuhasztani, tuhasetott p. o. t6ld*.
Sdndorndl is ezt olvashatta volna: Tuhadni, tuhulni. Aggeri. Congeri,
Acervari“. Kreszn.-nél szintén. (86t mar MA4.-nal megvan a ,tuhaz-
tds, s igy értelmezve: aggeratio.)

Az 0jabb szétdrak, nevezet szerint CzF. és Ball. csak Barotit
és egymast masoljak; amabban az az eredeti, hogy a kdlestnzott
értelmezéshez hozzdteszi még ezeket: ,foldagad%, ,folduzzad<, s
etymologizal, felhozvan a mandsu tuhen, tuhi, s a latin tumet, tumor
rokon (?) szdkat. Itt emlitem Dankovszky-t (1833), a kinek tuhad,
tuhaszt, tuhul = condensari, -re, fester, steifer, werden, machen, — s
szlav szd (tuhnauti), — SimB. és Kel. mélyen hallgatnak.

Ezektdl kiilonbozd jelentésben mutatja be a tuhad szot a NySz.
6s 4 MTsz. Amaz ezeket kizli: betuhad, betuhaszt, tuhasztds (obturor,
obturo, aggeratio [MA.], verstopft werden, verstopfen, Aufhiufung,
Ausbreitung [?]). Ebben duhad czimszé alatt taldlkozunk vele, ily
értelmezéssel: dugul, bedugul. ,Az egyik pipaszar nagyon be van
tuhadva“.

Ilyenforman bajos eligazodni a fuhad kériil. En itt nem kere-
gsem az etymonjit és eredeti jelentését, van-e kize a székely duvad-
dal (Vadr.: dubad v. duvad: a hé a hdzrdl), se nem probalom
a kiilonbféle jelentéseit megegyeztetni, csak azt irom le emlékezet-
bél, mi s minek ismerem a néptdl Ime: ,Ne csokold ott azi a
gyereket, mert eltuhad a fiile* (elsiiketill, elmegy a fiile hangja).
,Ugy eltuhadt a labam, egy lépést se tudtam menni“ (elzsibbadt,
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