AZ OSMAGYAROK GENEZISENEK SZARMATAKORI
ETAPJAROL

TOTH TIBOR

A magyar nép szdrmazasa igen bonyolult folyamatanak problémaira
az elmiilt évtizedben fokozott figyelmet forditottak nemcsak az auxiliaris
human tudoméanyok (linguistika, archeolégia, térténelem, etnografia),
hanem az antropolégia részérél is.

Ami a magyar nép etnogenezisének embertani vonatkozésait illeti, véle-
ményiink szerint kiilonssen fontos a formalédas korai periédusainak kuta-
tasa. Ez lehetségessé valt, mivel egyrészt felhasznalhaté a honfoglalé magyar-
sig viszonylag gazdag csontvazanyaga, mésrészt azért, mert a szovjet antro-
pologiai iskola igen fontos széridk vizsgalatat végezte el. Eme kettds feltétel
el§segitette olyan osszehasonlitasok elvégzését, amelyeknek segitségével
djabb informaciékat kaphatunk a honfoglalé magyarsig embertani 6ssze-
tételének kialakulasara.

Kordbban megkiséreltiik nevezett probléma aproximaciéjat az arc-
koponya lapossagidra vonatkozé morfometrikus adatok felhasznalasaval
(Téth 1965, 1966). Legutébb pedig az analizisbe bevontuk az agy-, és az arc-
koponya egyéb morfometrikus adatait is. Tehdt nemcsak az arclapossag
fokat kifejez§ indexértékeket hasznaltuk fel, hanem alkalmaztuk a Debec
altal (1962, 1964, 1968) kidolgozott preaurikularis facio-cerebralis indexet is.

A magyar nép szarmazasanak ugor hipotézisét figyelembe véve, a korai
etap antropolégiailag minden bizonnyal &sszefiiggbtt keleti-ugor etnikai
csoportokkal. Bar a keleti ugoroktél egyelére nem ismeretes reprezentativ
osteolégiai (paleoantropolégiai) széria, kozvetve figyelembe vehet6 az urali
rassz genezisével kapcsolatos azon észrevétel, mely szerint a Kozép-Ob vidé-
kérél szarmazé bronz-, vas-, és jelenkori kranioldgiai széridk kozott morfo-
genetikai §sszefiiggés konstatdlhaté (Rozov—Drémov 1966; Drémov 1967 a, b).

Az urali rassz genezisében, amint ismeretes, nemesak europoid, hanem
mongoloid komponens is részt vett, s ennek figyelembevételével kiséreltiik
meg a rassz komponensek metisatiéjaval osszefiiggd morfolégiai jelleg-
transzformicié folyamatanak elemzését (Téth 1965, 1966).

Jelenleg a preaurkiularis facio-cerchralis indexet az arckoponya morfo-
légiai sajatossagaival osszefiiggésben elemeztiik. Ennek kapcsdn a honfog-

MTA II, Osst. Kéal, 19, 1969




86

TOTH TIBOR
-2y [¥)
-8t a? :,; [ ¥/
15 eg
/J’Z. /7
40 @ 9 *5
14
B Y]

+10r //' S~
@ \ e S
B \\ o ®*¢
O ~ \
‘c: - o7 )

~o_ A
S st -
~ .
SN
S 46
(%)
“
fe]
Q
N}
~ +64%
AN}
«
~
A

+82 | */9

’ +100 I I L I s
86.0 587 914 947 9668 995

Preaurikuldris facio-cerebralis

index
1. dbra

Kraniolégiai széridk osszehasonlitdsa

1. Andronové-kult. (Nyug. Kazahsztin)
2. Andronové-kult, (Eszak-Kazshsztan)
3. Andronové-kult. (Kbzép-Kazahsztin)
4. Andronové-kult, (Kelet-Kazahsztin)
5. Abasevé-kult. (Pepkiné)

6. Andronové-kult. (Minuszinszk)

1. Kozép-Ob

8. Kokesa III,

9. Kora-Tulhér

10. Szrubnaja-kuit. (Alsé-Volga)

11. Poltavkinszkaja-kult. (Alsé-Volga)
12. Kézép-Volga
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(Bronzkor)

13, Alsé-Volga (Kalinovka)
14, Balanové
15. Dél-Turkménia
16. Szamtavré L. a.
17. Katakombnaja (Azov-meliék)
18. Szialk B.
19, Transz-Bajkal
jm] Honfoglald magyarok
A 1. Europoidok (Eszak-SzU.)
2. Eurpoidok (Dél-8zU.)
Europo-Mongoloidok (S2U.)
A Mongoloidok (SzU.)
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Pregurihkularis facio-cerebralis 1ndex
2. dbra
Kraniolsgiai széridk isszehasonlitdsa
(Vaskor)
@ 1. Szarmaték (Baskjria) 11. Tulhar (Dél-Tadzsikisztin)
2, Korai szarmaték’ (Kalinovka) 12. Mingecsaur II. (Azerbajdzsin)
3, Szarmatdk (Orenburg) 13. Szamtavré III.
4. Szauromaték (Orenburg) 14. Mingecsaur IV,
5. Szauromaték (Alsé-Volga) u] Honfoglalé magyarek
6. Lugové (Ansuyiné-kult.) A 1. Europoidok (Eszak-SzU.)
7. Gulkiné (Ananyiné-kult.) 2. Europoidok (Dél-SzU.)
8. Székok (Aral-16) A Europo-Mongoloidok (SzU.)
9. Székok (Kazahsztin) A Mongoloidek (SzU.)

10. Aruk-Tau (Dél-Tadzsikisatén)
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Preaurikularis facio-cerebrdlis index
3. dbra
- Kraniolggiai széridk ‘ssssehasonlitisa
(Szarmato-Kushan korszak)
1. Szarmatik (Nyug. Kazahsztin) 12. Birszk (Alsé-Bjeléja)
2. Kozép szarmatdk (Kalinovka) 13, Korai Lomovitové
3. Kés6i szarmatak (Kalinovka) 14, Mari Lugovo (Als6-Kéma)
4. Kalalii-Giir (Dél-Aral) 15, Mesreti Tahta (Turkménia)
5. Bajram-Ali (Margidna) 16, Tastiik (Minuszinszk)
6. Mizdahkéan (Dél-Aral) m] Honfoglalé magyarok
7. Kamiisli-Tamak A 1. Europoidok (Szarmata korszak)
8. Pjanobor-kult. (Kozép-Kéma) 2. Europoidok (Hellén-rémai korszak)
9. Mazunyiné-kult. (Kozép-Kima) A Europo-Mongoloidok (Szarmata korszak)
0. Azeliné-kult, (Als6-Kéma) A Mongoloidok (Szovjetunié)
1. Kusnérenkové - -

MTA II. Oszt. Kasl. 19. 1969



AZ OSMAGYAROK GENEZISENEK SZARMATAKORI ETAPJAROL 89

lalé magyarsag leletanyagat a bronz-, korai vas-, és szarmata-kushankori
szériakkal egyarant dsszehasonlitottuk (1—3. tabla, 1—3. 4bra). Ez a kro-
nolégiailag széles amplitidéji (haromezer év), 6tven szériat* érintd ossze-
hasonlitas elkeriilhetetlen, mivel az etnogenezis éaltalanos folyamatan beliil
a morfolégiai komplexum kialakuldsa viszonylag ©6nallé s idében hosszan-
tarté jelenségsorozatot képez. S ugyanakkor az ilyen 6sszehasonlitas lehetvé
teszi a morfolégiai formalédas trendjének kideritését. Ebben az értelemben
figyelmet érdemel, hogy a honfoglalé magyarsag osteolégiai anyaga a Kozép-,
és Kelet-Kazahsztan teriiletérdl szarmazé andronovéi, valamint a Kézép-
Volga menti bronzkori leletekkel tiikroz kozelséget. (1. abra). Nem kevéshé
fontos harom szérianak (Nyugat-Kazahsztani andronovéi, Alsé-Volgai Szrub-
naja és Poltavkinszkaja) az ugyanezen korrellaciés mezében kifejez8d8 nagy-
foki kozelsége. A korai vaskor leleteivel valé dsszehasonlitasban figyelmet
érdemel, hogy a honfoglalé magyarsag leletei az Als6-Volga melléki szauro-
matik és az Orenburg kornyéki szarmatak csoportjai kozott helyezkednek
el (2. abra). Ugyanott megallapithaté a kalinovkai kora-szarmata leletek
viszonylagos kizelsége, viszont jol kifejezddik az Ananyino-kultira (Lugovo,
Gulkino), a baskiriai szarmatéak és a kazahsztéani, valamint Aral-tenger melléki

4. dbra
Szauro-szarmata és proto-ugor, csoportok korreliciéja az Eszak-Késpi dvezetben.

* Bayram-Ali és Kalalii-Giir 1. esetében csupdn a gyengén deformalt, Mizdahkan
esetében pedig a nem deformélt koponyédk adatait hasznaltuk. — T T.
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1., tiblazat

Biometriai adatok (Bronzkor) 6sszehasonlitdsa (a szerzstsl)

\;\\ Jellegek | P, r?aurikulfni's Arclapossigi
Etnikai esoportok \‘\~\;,\‘>_ . { N facxo;!c‘sl:: rélis i“l‘;ex ®
Andronové-kultira (Nyugat-Kazahsztan)
Alekszejev 1967 30 90,2 —10,9
Andronové-kultira (Kszak-Kazahsztén)
Alekszejev 1967 10 88,8 —2,8
Andronové-kultira (Kézép-Kazahsztan)
Alekszejev 1967 9 92,9 23,0
Andronové-kultira (Kelet-Kazahsztén)
Alekszejev 1967 9 92,1 16,7
Abasevé-kultara (Pepkino)
Geraszimova-Lebedinszkaja 1966* 14 91,3 0,3
Andronové-kultira (Minuszinszk)
Alekszejev 1967 33 89,6 3.4
Kozép-Ob
Drémov 1967 a 15 94.8 34,7
Kokesa III. (Dél-Aral)
Trofimova 1961 24 88,7 3,5
Kora-Tulhar (Dél-Tadzsikisztan)
Kijatkina 1968 12 89,8 —5,3
Szrubnaja-kultira (Alsé-Volga)
Firstejn 1961 57 90,7 —8,8
Poltavkinszkaja-kultira (Als6-Volga)
Firstejn 1961 24 90,1 —8,1
Kozép-Volga
Akimova 1962 a 7 89,7 14,3
Kalinovka (Als6-Volga)
Ginszburg 1959 , 10 88,7 —1,5
Balanové-kultira
Akimova 1963 a 24 89,1 3,8
Dél-Turkménia
Trofimova—Ginszburg 1960 37 89,0 —4,1
Szamtavro 1. a
Abduselisvili 1964 15 87,9 —24,6
Katakombnaja-kultdira (Azov-tenger)
Téth 1968 13 89,4 —15
Szialk B
Kijatkina 1968 17 92,4 8,6
Transz-Bajkal
Debec 1961 b 21 97,7 83,6
Europoidok (Eszak-SzU.)
Debec 1961 a 215 90,2 2,0
Europoidok (Dé1-SzU.) .
Debec 1961 a 91 89,1 —8,3
Europo-Mongoloidok (Eszak-SzU)
Debec 1961 a 140 94,0 25,7
Mongoloidok (Neolit-Bronz, SzU)
Debec 1961 a 155 91,9 71,2
Honfoglalé-magyarok X. sz.
Debec 1964 ** 122 91,5 17,0

* A metrikus adatok Dr. Geraszimova

kéziratabél; atadasukért koszionetemet fejezem ki — TT.

#* A metrikus adatok Debec professzor kéziratébél; ataddsukért hélimat fejezem ki — TT
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Saka csoportok tavelsdga. A szarmata-kushan korszak leletcsoportjai koziil
a honfoglalé magyarsag széridja a nyugat-kazahsztani szarmata, az Alsé-
Volga melléki kozépszarmatakori, valamint a mizdahkani csoporttal tiik-
rozi a legnagyobb kozelséget (3. abra). Ugyanott j6l kifejezédik a Kéama-
Bjelajai széridk és az Alsé Volga melléki késGszarmatakori leletek tavolsaga
a honfoglalé magyarsig leletanyagatél.

Mind a koravaskori, mind a Szarmata-Kushan idészaki leletekkel valé
osszehasonlitasbél egyontetiien megallapithaté, hogy a honfoglalé magyar-
sig elédeinek, vagyis az §smagyaroknak antropolégiai arculata (aspektusa)
eltér a Kéama-Bjeldija mentén élt népvandorliskori etnikai csoportokétél
és a morfogenezis arealja az Eszak-Kaspi mellékére korvonalazédik (4.
abra). Ezenkiviil az 6sszehasonlitisokbél megallapithaté az is, hogy az §sma-
gyarok antropolégiai arculata kialakuldsanak folyamata az Alsé-Volga és a
Mugodzsar kozotti térségben mar az idészamitasunk el6tti I. évezredben
elkezd8dott, feltehetden Szrubno-andronovéi csoportoktél eredd morfo-
légiai szubsztratumon. Lehetséges, hogy ez 8sszefiiggésben volt proto-ugor cso-
portok déli, dél-nyugati iranyd infiltraciéjaval (4. abra), amely a nevezett
régié, egyébként indo-irdni, etnikai milijét érintette. A kialakulas folya-
mata véleményiink szerint a Szarmata-Kushana korszak egészében tar-
tott s lényegében mar a prekushan iddszakban elkezd&dott.

Ismeretes, hogy az elmilt évtizedben igen intenziv kutatasok folytak
a Kushan allam térténeti jelentségére vonatkozéan, valamint Kozép-Azsia
helyzetére a Kushan periédus idején (Gafurov—Litvinszkij 1963, Masszon—
Romodin 1964, Sztaviszkij) 1964). Ugyanakker az §smagyarok kialakulasa-
nak szempontjabél is fontos adalékokat szolgaltattak a Kozép-Azsia torténeti
népességeire vonatkozé szovjet antropolégiai kutatasok (Ginszburg 1964,
1968). Elég utalni arra, hogy az dltalunk itt felhasznalt adatok (1—3. tabla)
szerz6i — lasd irodalmat — tébb alkalommal felhivtak a figyelmet az Alsé-
Volga és az Aral-mellék, valamint Kézép-Azsia déli részeirdl szirmazoé leletek
kozotti morfolégiai osszefiiggésre, hasonlésagra. Ezenkiviil figyelmet érde-
melnek azok a régészeti vizsgilatok, amelyek egyrészt az Eszak-Kaspi mellé-
kén élt Szauro-szarmatik §storténetére (Szmirnov K. F. 1964), masrészt
pedig a Biskent volgyébsl szarmazé prekushan leletek szarmata analégiaira
vonatkoznak (Mandelstam 1968). Ezek a legiijabb eredmények, észrevételek
egyontetien indokoljak, hogy az dsmagyarok genezisének problémait csak
igen széleskord analizissel lehet megvilagitani. (El6adva az I. Nemzetkozi
Kﬁzép-Azsia Konferencia Ethnogenezis-szekcidjaban, Dusanbéban, 1968
szeptember 28-an) ‘

MTA II. Osz. Kézl. 19, 1969



92 TOTH TIBOR

2. tablazat

Biometriai adatok (Vaskor) dsszehasonlitdsa (a szerzst§l)

Jellegek ,Pr?aurikuléris rel shoi
M N fucio-cercbralis | A72E0AE
Szarmatdk (Baskiria)

Akimova 1964 20 93,4 25,9
Korai szarmatdk (Kalinovka)

Ginszburg 1959 30 90,9 26,9
Szarmatak (Orenburg) |

Konduktorova 1962 8 92,6 10,0
Szauromatak (Orenburg)

Konduktorova 1962 ‘ 8 94,4 14,7
Szauromaték (Als6-Volga)

Firstejn 1961 15 91,0 21,7
Lugové (Ananyind-kultira)

Trofimova 1968 23 93.4 55,3
Gulkiné (Ananyiné-kultiira)

Trofimova 1954 5 95,0 57,5
Szakok (Aral-td)

Trofimova, Kijatkina utén 1965 18 89,1 30,7
Szdkok (Kazahsztdn)

Iszmagulov 1965 53 93,6 22,2
Aruk-Tau (Tadzsikisztan)

Kijatkina 1965 14 88,8 2,6
Tulhar (Tadzsikisztan)

Kijatkina 1965 30 90,4 26,1
Mingecsaur II. (Azerbajdzsan)

Kaszimova 1960 14 89,5 -1,8
Szamtavré II1. (Abduselisvili) 1964 25 86,3 —5,0
Mingecsaur IV. (Azerbajdzsén)

Kaszimova 1960 8 89,5 4,9
Europoidok (Eszak-SzU)

Debec 1961 a 471 90,7 7,7
Europoidok (Dél-SzU)

Debec 1961 a 105 - 89,6 —5,9
Europo-Mongoloidok (Eszak-SzU)

Debec 1961 a 146 93,2 41,3

Mongoloidok (Szovjetunid) ’

Debec 1961 a 25 91,7 85,8
Honfoglalé magyarok X. sz.

Debec 1964 122 91,5 17,0

S
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3. tdblézar
Biometriai adatok (Szarmato-Kushan korszak) osszehasonlitdsa (a szerz6tsl)
\ Jellegek Preaurikuléris . deri
bt ot | R |

Szarmatidk (Nyugat-Kazahsztén)

Ginszburg—Firstejn 1958 42 92,6 23,2
Koézép szarmatak (Kalinovka)

Ginszburg 1959 20 91,8 15,1°
Kés6i szarmatak (Kalinovka)

Ginszburg 1959 22 91,2 21,9
Kalalii-Giir (Dél-Aral)

Trofimova 1959 30 89,0 15,0
Bajram-Ali (Margidna)

Trofimova 1959 99 90,0 —4,5
Mizdahkin (Dél-Aral)

Hodzsajov 1967 17 90,6 15,6
Kamiisli-Tamak (Nyugat-Baskiria)

Akimova 1964 28 89,9 22.6
Pjanobor-kultira (Kézép-Kéma)

Akimova 1961 a 24 90,3 35,3
Mazunyiné-kultira (Kézép-Kama)

Akimova 1961 b 18 90,7 36,5
Azelin6-kultira (Als6-Kdma)

Akimova 1963 b 1 91,0 28,6
Kusnérenkové (Kozép-Baskiria)

Akimova 1964 12 90,7 —0,9
Birszk (Alsé-Bjelaja)

Akimova 1964 44 91,4 40,7
Korai Lomoviatové

Akimova 1962 b 12 89,2 25,4
Mari Lugovo (Als6-Kdma)

Alekszejev 1962 10 90,9 34,1
Mesreti-Tahta (Turkménia)

Kijatkina 1964 15 92,5 23,2
Tastiik-kultdra (Minuszinszk) .

Alekszejev 1961 55 92,6 31,7
Europoidok (Szarmata korszak)

Debec 1961 a 682 90,0 7,6
Europoidok (Hellén-rémai korszak)

Debec 1961 a 163 89,2 10,6
Europo-Mongoloidok (Szarmata korszak) :

Debec 1961 a 2717 91,6 34,0
Mongoloidok (Korai vaskor, SzU)

Debec 1961 a 25 97,7 85,8
Honfoglalé magyarok X, sz.

Debec 1964 122 91,5 i 17,0
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