
AZ ŐSMAGYAROK GENEZISÉNEK SZARMATAKORI 
ETAPJÁRÓL 

T Ó T H T I B O R 

A m a g y a r n é p származása igen bonyolul t f o l y a m a t á n a k p rob lémá i ra 
az e lmúl t év t izedben fokozot t f igye lme t f o r d í t o t t a k nemcsak az auxil iár is 
h u m á n t u d o m á n y o k (linguistika, archeológia, tö r t éne lem, e tnográ f i a ) , 
h a n e m az ant ropológia részéről is. 

A m i a m a g y a r n é p etnogenezisének ember t an i vona tkozása i t i l let i , véle-
m é n y ü n k szerint különösen fontos a formálódás ko ra i pe r iódusa inak k u t a -
t á s a . Ez lehetségessé vá l t , mivel egyrész t fe lhaszná lha tó a honfoglaló magya r -
ság viszonylag gazdag c son tvázanyaga , másrészt azé r t , mer t a szov je t an t ro -
pológiai iskola igen fon tos szériák v izsgá la tá t végezte el. E m e k e t t ő s fe l té te l 
e lősegí te t te olyan összehasonlí tások elvégzését, amelyeknek segítségével 
ú j a b b in fo rmác ióka t k a p h a t u n k a honfoglaló m a g y a r s á g e m b e r t a n i össze-
té te lének k ia laku lásá ra . 

K o r á b b a n megkísére l tük n e v e z e t t p robléma aprox imác ió já t az arc-
k o p o n y a laposságára vona tkozó mor fome t r ikus a d a t o k fe lhaszná lásáva l 
(Tóth 1965, 1966). L e g u t ó b b pedig az analízisbe b e v o n t u k az agy-, és az arc-
k o p o n y a egyéb mor fome t r ikus a d a t a i t is. Tehá t nemcsak az a rc laposság 
foká t k i fe jező indexér t ékeke t h a s z n á l t u k fel, h a n e m a lka lmaz tuk a Debec 
ál tal (1962, 1964, 1968) kidolgozott preaur ikulár i s facio-cerebrális i n d e x e t is. 

A m a g y a r nép szá rmazásának ugor hipotézisét f igyelembe véve , a kora i 
e t a p ant ropológia i lag minden b izonnya l összefüggöt t kelet i-ugor e tn ikai 
csopor tokka l . Bár a keleti ugoroktól egyelőre n e m ismeretes r e p r e z e n t a t í v 
osteológiai (paleoantropológiai) széria, közvetve f igye lembe v e h e t ő az uráli 
rassz genezisével kapcsola tos azon észrevétel , mely szer int a Közép -Ob vidé-
kéről származó bronz- , vas- , és je lenkor i kraniológiai szériák k ö z ö t t morfo-
genet ika i összefüggés k o n s t a t á l h a t ó (Rozov —Drëmov 1966; Drëmov 1967 a, b). 

Az uráli rassz genezisében, a m i n t ismeretes, nemcsak europoid , h a n e m 
mongoloid k o m p o n e n s is részt v e t t , s ennek f igyelembevéte lével k í sé re l tük 
meg a rassz komponensek me t i sa t ió j áva l összefüggő morfológiai jelleg-
t r ansz fo rmác ió f o l y a m a t á n a k elemzését (Tóth 1965, 1966). 

Je lenleg a preaurkiu lár i s facio-cerebrál is indexe t az a rckoponya morfo-
lógiai sa já tossága iva l összefüggésben e lemeztük. E n n e k kapcsán a honfog-
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86.0 88,7 

Preaurikuláris 

91, 8 981 

f a c t o-cerebral is 
1. ábra 

1. Andronovó-kult. (Nyug. Kazahsztán) 
2. Andronovó-kult. ÍÉazak-Kazahsztán) 
5. Andronovó-kult. (Közép-Kazahsztán) 
4. Andronovó-kult. (Kelet-Kazahsztán) 
5. Abasevó-kult. (Pepkinó) 
6. Andronovó-kult. (Minuszinszk) 
7. Közép-Ob 
8. Kokesa I I I . 
9. Kora-Tulhár 

10. Szrubnaja-kult. (Alsó-Volga) 
11. Poltavkinszkaja-kult. (Alsó-Volga) 
12. Közép-Volga 
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Kraniológiai szériák összehasonlítása 
(Bronzkor ) 

13. Alsó-Volga (Kalinovka) 
14. Balanovó 
15. Dél-Turkménia 
16. Szamtavró I. a. 
17. Katakombnaja (Azov-mellék) 
18. Szialk B. 
19. Transz-Bajkál 

• Honfoglaló magyarok 
Д 1. Europoidok (Észak-SzU.) 

2. Eurpoidok (Dél-SzU.) 
Europo-Mongoloidok (SzU.) 

» Mongoloidok (SzU.) 
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2. ábra 

Kraniológiai szériák összehasonlítása 

(Vaskor ) 

1. Szarmaták (Baskjria) 
2. Korai szarmaták' (Kalinovka) 
3. Szarmaták (Orenburg) 
4. Szauromaták (Orenburg) 
5. Szauromaták (Alsó-Volga) 
6. Lugovó (Anenyinó-kult.) 
7. Gulkinó (Ananyinó-kult.) 
8. Szákok (Aral-tó) 
9. Szákok (Kazahsztán) 

10. Aruk-Tau (Dól-Tadzsikisztán) 

11. Tulhár (Dól-Tadzsikisztán) 
12. Mingecsaur II. (Azerbajdzsán) 
13. Szamtavró I I I . 
14. Mingecsaur IV. 

Honfoglaló magyarok 
1. Europoidok (Észak-SzU.) 
2. Europoidok (Dól-SzU.) 

Europo-Mongoloidok (SzU.) 
Mongoloidok (SzU.) 
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Kraniológiai szériák 'összehasonlítása 

( S z a r m a t o - K u s h a n korszak) 

1. Szarmaták (Nyug. Kazahsztán) 
2. Közép szarmaták (Kalinovka) 
3. Késői szarmaták (Kalinovka) 
4. Kalalü-Gür (Dél-Arai) 
5. Bajrám-Ali (Margiána) 
6. Mizdahkán (Dél-Arai) 
7. Kamiisli-Tamak 
8. Pjánobor-kult. (Közép-Káma) 
9. Mazunyinó-kult. (Közép-Káma) 

10. Azelinó-kult. (Alsó-Káma) 
11. Kusnárenkovó 

12. Birszk (Atsó-Bjelája) 
13. Korai Lomovátovó 
14. Mari Lugovo (Alsó-Káma) 
15. Mesreti Tahta (Turkménia) 
16. Tastük (Minuszinszk) 

Honfoglaló magyarok 
1. Europoidok (Szarmata korszak) 
2. Europoidok (Hellén-római korszak) 

Europo-Mongoloidok (Szarmata korszak) 
Mongoloidok (Szovjetunió) 
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laló m a g y a r s á g le le tanyagá t a bronz-, k o r a i vas-, és s z a r m a t a - k u s h a n k o r i 
szér iákkal e g y a r á n t összehasonl í to t tuk (1 — 3. táb la , 1 — 3. ábra) . Ez a k ro-
nológiailag széles a m p l i t ú d ó j ú (háromezer év) , ötven szér iá t* érintő össze-
hasonl í tás e lkerülhete t len , mive l az e tnogenezis á l ta lános fo lyama tán belül 
a morfológiai komplexum kia lakulása v iszonylag önálló s időben hosszan-
t a r t ó je lenségsorozatot képez . S u g y a n a k k o r az ilyen összehasonlí tás l ehe tővé 
teszi a morfológiai fo rmá lódás t r e n d j é n e k kider í tését . E b b e n az é r te lemben 
f igye lmet é rdemel , hogy a honfogla ló m a g y a r s á g osteológiai anyaga a Közép- , 
és K e l e t - K a z a h s z t á n t e rü le té rő l származó, andronovói , v a l a m i n t a Közép-
Volga ment i b ronzkor i le le tekkel tükröz közelséget. (1. á b r a ) . Nem kevésbé 
fon to s há rom szér iának ( N y u g a t - K a z a h s z t a n i andronovói , Alsó-Volgai Szrub-
n a j a és Po l t avk inszka ja ) az ugyanezen korrel lációs mezőben kifejeződő n a g y -
f o k ú közelsége. A korai v a s k o r leleteivel va ló összehasonl í tásban f igye lme t 
érdemel , hogy a honfoglaló magyarság leletei az Alsó-Volga melléki szauro-
m a t á k és az Orenburg k ö r n y é k i s z a r m a t á k csoport ja i k ö z ö t t he lyezkednek 
el (2. ábra) . U g y a n o t t megá l l ap í tha tó a ka l inovkai ko ra - s za rma ta le le tek 
viszonylagos közelsége, v iszont jól kifejeződik az Anany ino -ku l tú ra (Lugovo , 
Gulkino) , a bask i r ia i s z a r m a t á k és a kazahsz t án i , va l amin t Arai- tenger melléki 

4. ábra 
Szauro-sza rmata és pro to-ugor , csoportok kor re lác ió ja az É s z a k - K á s p i övezetben. 

* Bay ram-Al i és Kala lü -Gür 1. esetében c s u p á n a gyengén deformál t , M i z d a h k a n 
esetében pedig a n e m deformál t k o p o n y á k a d a t a i t haszná l tuk . — T T . 

MTA II. Oszt. Közt. 19. 1969 



9 0 TÓTH TIBOR 

1. táblázat 

Biometriai a d a t o k (Bronzkor) összehasonlítása (a szerzőtől) 

- Jellegek > 

Etnikai osoportok 
N 

Preaurikuláris 
facio-cerebrális 

index 

Arclapossági 
index 

Andronovó-kul tú ra (Nyuga t -Kazahsz tán ) 
Alekszejev 1967 30 90,2 - 1 0 , 9 

Andronovó-kul túra (Észak-Kazahsz tán) 
90,2 - 1 0 , 9 

Alekszejev 1967 10 88,8 - 2 , 8 
Andronovó-kul tú ra (Közép-Kazahsz tán) 

- 2 , 8 

Alekszejev 1967 9 92,9 23,0 
Andronovó-kul tú ra (Kele t -Kazahsz tán) 

23,0 

Alekszejev 1967 9 92,1 16,7 
Abasevó-kul túra (Pepkino) 

Gerasz imova-Lebedinszkája 1966* 14 91,3 0,3 
Andronovó-kul túra (Minuszinszk) 

Alekszejev 1967 33 89,6 3,4 
Közép-Ob 

D r ë m o v 1967 a 15 94,8 34,7 
Kokesa I I I . (Dél-Arai) 

94,8 34,7 

T ro f imova 1961 24 88,7 3,5 
Kora-Tulhar (Dél-Tadzsikisztán) 

88,7 3,5 

K i j á t k i n a 1968 12 89,8 - 5 , 3 
Sz rubna ja -ku l tú ra (Alsó-Volga) 

F i r s t e jn 1961 57 90,7 — 8,8 
Po l tavk inszka ja -ku l tú ra (Alsó-Volga) 

F i r s t e jn 1961 24 90,1 - 8 , 7 
Közép-Volga 

A k i m o v a 1962 a 7 89,7 14,3 
Kal inovka (Alsó-Volga) 

89,7 14,3 

Ginszburg 1959 , 10 88,7 - 1 , 5 
Balanovó-kul túra 

Ak imova 1963 a 24 89,1 3,8 
Dél-Turkménia 

89,1 3,8 

Trof imova—Ginszburg 1960 37 89,0 - 4 , 1 
Szamtavro I . a 

Abduselisvil i 1964 15 87,9 - 2 4 , 6 
K a t a k o m b n a j a - k u l t ú r a (Azov-tenger) 

Tó th 1968 13 89,4 - 1 , 5 
Szialk В 

K i j á t k i n a 1968 17 92,4 8,6 
Transz-Bajká l 

Debec 1961 Ь 21 97,7 83,6 
Europoidok (Észak-SzU.) 

97,7 83,6 

Debec 1961 a 215 90,2 2,0 
Europoidok (Dél-SzU.) 

Debec 1961 a 91 89,1 — 8,3 
Europo-Mongoloidok (Észak-SzU) 

89,1 — 8,3 

Debec 1961 a 140 94,0 25,7 
Mongoloidok (Neolit-Bronz, SzU) 

Debec 1961 a 155 97,9 77,2 
Honfoglaló-magyarok X. sz. 

Debec 1964 ** 122 91,5 17,0 

* A metrikus adatok Dr. Ceraszimova kéziratából; átadásukért köszönetemet fejezem ki — TT. 
**A metrikus adatok Debec professzor kéziratából; átadásukért hálámat fejezem ki — TT. 
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Saka csopor tok t ávo l sága . A s z a r m a t a - k u s h a n kor szak le le tcsopor t ja i közül 
a honfoglaló m a g y a r s á g szériája a n y u g a t - k a z a h s z t á n i sza rmata , az Alsó-
Volga melléki középszarmatakor i , v a l a m i n t a m i z d a h k a n i c sopor t t a l tük-
rözi a l egnagyobb közelséget (3. á b r a ) . Ugyano t t jó l kifejeződik a K á m a -
Bje lá ja i szériák és az Alsó Volga mel léki késősza rmatakor i leletek t ávo l sága 
a honfogla ló m a g y a r s á g le le tanyagá tó l . 

Mind a koravaskor i , mind a S z a r m a t a - K u s h a n időszaki le le tekkel való 
összehasonl í tásból egyön te tűen megá l l ap í tha tó , hogy a honfoglaló m a g y a r -
ság elődeinek, vagyis az ő s m a g y a r o k n a k antropológiai arculata ( a spek tusa ) 
eltér a K á m a - B j e l á j a m e n t é n élt n é p v á n d o r l á s k o r i e tnikai csopor toké tó l 
és a morfogenezis a reá l j a az É s z a k - K á s p i mel lékére körvona lazód ik (4. 
ábra ) . Ezenk ívü l az összehasonl í tásokból megá l l ap í tha tó az is, hogy az ősma-
gyarok ant ropológia i a rcu la t a k i a l aku l á sának f o l y a m a t a az Alsó-Volga és a 
Mugodzsár közöt t i t é r ségben már az i dőszámí t á sunk előtti I . évez redben 
e lkezdődöt t , fe l tehe tően Szrubno-andronovói csopor tok tó l e redő morfo-
lógiai s z u b s z t r á t u m o n . Lehetséges, h o g y ez összefüggésben volt p ro to -ugo r cso-
por tok déli, dé l -nyuga t i i r ányú in f i l t r ác ió jáva i (4. á b r a ) , amely a neveze t t 
régió, egyébkén t indo- i ráni , e tnikai mil iő jé t é r i n t e t t e . A k ia laku lás folya-
m a t a v é l e m é n y ü n k szer int a S z a r m a t a - K u s h a n a korszak egészében ta r -
t o t t s lényegében m á r a p rekushan időszakban e lkezdődö t t . 

I smere tes , hogy az elmúlt é v t i z e d b e n igen in t enz ív k u t a t á s o k fo ly tak 
a K u s h a n ál lam t ö r t é n e t i je lentőségére vona tkozóan , va lamin t Közép-Ázsia 
helyzetére a K u s h a n per iódus idején (Ga fu rov—Li tv in szk i j 1963, Másszon — 
Romod in 1964, Sz tav iszk i j 1964). U g y a n a k k o r az ősmagyarok k ia laku lásá -
n a k s z e m p o n t j á b ó l is fon tos ada l ékoka t szo lgá l ta t t ak a Közép-Ázsia t ö r t éne t i 
népességeire vona tkozó szovjet an t ropológia i k u t a t á s o k (Ginszburg 1964, 
1968). E lég u ta ln i a r r a , hogy az á l t a l u n k i t t fe lhasznál t ada tok (1 — 3. táb la) 
szerzői — lásd i r oda lma t — több a l k a l o m m a l f e l h í v t á k a f igye lmet az Alsó-
Volga és az Arai-mellék, va lamin t Közép-Ázsia déli részeiről s zá rmazó leletek 
közö t t i morfológiai összefüggésre, hasonlóságra . Ezenk ívü l f i gye lme t érde-
melnek azok a régészeti vizsgálatok, ame lyek egyrészt az Észak -Kásp i mellé-
kén élt Szau ro - sza rma ták ős tö r téne té re (Szmirnov K . F . 1964), másrész t 
pedig a Biskent völgyéből származó p r e k u s h a n le le tek szarmata analógiá i ra 
v o n a t k o z n a k (Mandels tam 1968). E z e k a legújabb e redmények , észrevéte lek 
e g y ö n t e t ű e n indoko l j ák , hogy az ő s m a g y a r o k genezisének p rob l émá i t csak 
igen széleskörű analízissel lehet megvi lág í tan i . ( E l ő a d v a az I . Nemze tköz i 
Közép-Ázsia Konferenc ia E thnogenez i s - szekc ió jában , D u s a n b é b a n , 1968 
szep tember 28-án) 
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2. táblázat 

Biomet r ia i adatok (Vaskor) összehasonlí tása (a szerzőtől) 

Etaikai csoportok — 

Jellegek 
N 

. Preaurikuláris 
facio-cerebrális 

index 
Arclapossági 

index 

S z a r m a t á k (Baskiria) 
Akimova 1964 20 93,4 25,9 

Kora i szarmaták (Ka l inovka ) 
25,9 

Ginszburg 1959 30 90,9 26,9 
Sza rma ták (Orenburg) 

Konduk to rova 1962 8 92,6 10,0 
Szauromaták (Orenburg) 

10,0 

Konduk to rova 1962 8 94,4 14,7 
Szauromaták (Alsó-Volga) 

14,7 

Fi rs te jn 1961 15 91,0 21,7 
Lugovó (Ananyinó-ku l tú ra ) 

Trof imova 1968 23 93,4 55,3 
Gulkinó (Ananyinó-kul tú ra ) 

93,4 55,3 

Trof imova 1954 5 95,0 57,5 
Szákok (Aral-tó) 

57,5 

Trof imova, K i j á t k i n a u tán 1965 18 89,1 30,7 
Szákok (Kazahsz tán) 

Iszmagulov 1965 53 93,6 22,2 
Aruk-Tau (Tádzsikisztán) 

Ki j á tk ina 1965 14 88,8 2,6 
Tu lhá r (Tádzsikisztán) 

Ki já tk ina 1965 30 90,4 26,1 
Mingecsaur I I . (Azerba jdzsán) 

Kaszimova 1960 14 89,5 - 1 , 8 
Szamtav ró I I I . (Abduselisvili) 1964 25 86,3 - 5 , 0 
Mingecsaur IV. (Azerba jdzsán) 

Kaszimova 1960 8 89,5 4,9 
Europoidok (Észak-SzU) 

Debec 1961 a 471 90,7 7,7 
Europoidok (Dél-SzU) 

Debec 1961 a 105 ' 89,6 - 5 , 9 
Europo-Mongoloidok (Észak-SzU) 

Debec 1961 a 146 93,2 41,3 
Mongoloidok (Szovje tunió) 

Debec 1961 a 25 97,7 85,8 
Honfoglaló magyarok X . sz. 

Debec 1964 122 91,5 

ч 

17,0 
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3. táblázat 

Biometr ia i adatok (Sza rmato -Kushan korszak) összehasonlítása (a szerzőtől) 

__ Jellegek 

Etnikai csoportok ~ 
N 

Preaurikuláris 
facio-cerebrális 

index 

Arclapossági 
index 

Szarmaták (Nyuga t -Kazahsz tán ) 
Ginszburg—Firs te jn 1958 42 92,6 23,2 

Közép s z a r m a t á k (Kal inovka) 
Ginszburg 1959 20 91,8 15,1 • 

Késői s za rma ták (Kal inovka) 
Ginszburg 1959 22 91,2 27,9 

Kalalü-Gür (Dél-Arai) 
T ro f imova 1959 30 89,0 15,0 

Bajránt-Ali (Margiána) 
T ro f imova 1959 99 90,0 - 4 , 5 

Mizdahkán (Dél-Arai) 
H o d z s a j o v 1967 17 90,6 15,6 

Kamiis l i -Tamak (Nyugat-Baskir ia) 
Ak imova 1964 28 89,9 22,6 

P jánobor -ku l tú ra (Közép-Káma) 
Akimova 1961 a 24 90,3 35,3 

Mazunyinó-kul túra (Közép-Káma) 
Akimova 1961 b 18 90,7 36,5 

Azelinó-kultúra (Alsó-Káma) 
Ak imova 1963 b 11 91,0 28,6 

Kusnárenkovó (Közép-Baskiria) 
Akimova 1964 12 90,7 - 0 , 9 

Birszk (Alsó-Bjelája) 
Akimova 1964 44 91,4 40,7 

Korai Lomová tovó 
Akimova 1962 b 12 89,2 25,4 

Mari Lugovo (Alsó-Káma) 
Alekszejev 1962 10 90,9 34,1 

Mesreti-Tahta (Turkménia) 
K i j á t k i n a 1964 15 92,5 23,2 

Tas tük -ku l tú ra (Minuszinszk) 
Alekszejev 1961 55 92,6 37,7 

Europoidok (Szarmata korszak) 
Debec 1961 a 682 90,0 7,6 

Europoidok (Hellén-római korszak) 
Debec 1961 a 163 89,2 10,6 

Europo-Mongoloidok (Szarmata korszak) 
Debec 1961 a 277 91,6 34,0 

Mongoloidok (Kora i vaskor, SzU) 
Debec 1961 a 25 97,7 85,8 

Honfoglaló magya rok X. sz. 
Debec 1964 122 91,5 17,0 
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