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A MAGYAR GAZDASAGPOLITIKA MINASITESE
— R TORTEMELINI LECKE

Magyarorszag szempontjabél sajatos helyzetet teremtett az 1990. évi tarsadalmi-gazdasagi rendszervaltas.
Ekkor valt nyilvanvaléva, milyen jelentds mértékben korlatozott a nyugat-eurdpai piac felvevéképessége, és
hogy az elmult negyven esztendében a KGST, ezen beliil a Szovjetunié, mennyire mas termékeknek volt
felvevépiaca, és més elvarasokat fogalmazott meg a magyar gazdasaggal szemben. Ezért most fokozatosan kell
tanulmanyoznunk a globalizal6dé vilaggazdasagot. A magyar nemzetgazdasag viliggazdasagi helyzetét
torténelmi perspektivabél szemlélve, latni kell az elmilt évszazad fejlédésének és a jovonek sajatossagait.

A 19-20. szézad forduléjan még Eurdpa éllt a viliggazdasig kézéppontjaban, és abban az Egyesiilt Allamok
kiegészitd szerepet jatszott. Az Eurépan kiviili teriletek pedig az egyes eurdpai orszagokhoz tartozé
gyarmatok voltak. Ez volt az euroatlanti (Nyugat)-centrikus viliggazdasag. A 20. szazadban azutan az
origécentrikus vilaggazdasag policentrikus vilaggazdasagga valtozott. Megsziintek a gyarmatok, a gyarmati
gazdasagpolitika helyébe az 6nallésult orszagok autoném gazdasagpolitikaja Iépett, és dontévé valt az Egyestilt

Allamok befolyésa.

A vildggazdasagi hattér jobb kezelese

Magyarorszag gazdasaga kiilkereskedelem-érzékeny. Ezért a
vilaggazdasagi hattér nélkil a magyar nemzetgazdasag nem is
lenne mtkéd8képes. De hat mit értsiink vilaggazdasag alatt?
Errdl, megteremtésének feltételeird] és mikodésének mecha-
nizmusaré! kiilénbéz8 vélekedésekkel talalkozhatunk. Talan
W. Ashwort fogalmazta meg legjobban azokat a feltételeket,
amelyek mellett a vilaggazdasag, altalaban pedig a vilagméreti
gazdasagi egylittmikodés 4j novekedési erket hozhat miks-
désbe. Ot tényezének tulajdonithatunk nagyobb jelent8séget.
Ezek:

1. Biztositani kell a jogi rendezettséget. El kell érni, hogy a
vilagforgalom és abban kiilénésen a kilfoldiek helyzete egysé-
ges jogi normakon alapuljon. Ennek megvalésitasdban nagy
szerepet jatszott Eurépéaban a francia forradalmat kévet&en
elterjedt polgari jogrend.

2. Szerves kapcsolatot kell Iétrehozni a nemzeti fizetési esz-
kozok kozétt. Ezt az aranyvaluta mechanizmusa biztositotta,
ami a 19. szazad méasodik felében épiilt ki.

3. Ki kell épiteni a bankrendszert, a bankmiveletekre
tamaszkodé nemzetkozi tizleti kapesolatokat.

4. Meg kell oldani az aruk tomegmeéretti tavolsagi szallitasat
tengeren és a szarazfoldon egyarant.

MAGYARORSZAG KULKERESKEDELMI FORGALMA (MILLIO FT)
Ev Atalakulé és nem Ebbél Piacgazdasé4gu A piacgazdaségl orszagok kozil Egyéb Osszesen
P iacgazfjaségﬂ kelet-e}x ropal orszdgok fejlett orszagok EU-orszagok fejlédd orszagok
orszagok orszagok

Behozatal |1989 232 167 173 122 291 339 259 993 151 792 31 346 - 523 506
1991 205 814 190 754 637 294 569 626 351 951 67 668 12 535 855 643
1993 348 392 328 250 805 336 754 566 466 073 50 770 8763 1 162 491
1995 465 368 427 901 1 470 986 1 363 226 1190 914 107 760 33 1 936 387
1996 627 400 509 600 1 840 600 1 700 500 1474 800 140 100 50 2 468 050
Kivitel (1989 270 375 203772 300 948 252 735 141 819 48 213 571 323
1991 180 158 148 621 583 584 519 319 349 571 64 265 532 764 274
1993 216 101 187 221 598 969 554 447 381 093 44 522 4 845 819915
1995 396 504 325728 1187 623 1124 447 1016 360 63 176 37 864 1621 992
1996 487 400 380 200 1 470 400 1 397 600 1254 700 72 800 43 900 2001700
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5.Jogi iton biztositani kell a féldbirtok mobilitasat.

Csak ezek alapjan johetett létre az a nemzetek felett 4ll6
intézményi rend, amely a kotelez& magatartasi normak Gtjan
kikényszeritette az azokhoz valé alkalmazkodast azon orsza-
goknal, amelyek valéban be akartak kapcsolédni a nemzetkézi
munkamegosztasba és élvezni kivanték azokat az eldnyoket,
amelyeket csak a nemzetkézi kereskedelem volt képes biztosi-
tani.

lildggazdasagi integracia

Ezek a feltételek fokozatosan teremt&dtek meg, és a folyamat a
19. szazad forduléjan zarult le. A 20. szézad elején jottek létre
azok a viszonyok, amelyek a vilaggazdasagot az orszagok
kozotti gazdasagi érintkezés piacava fejlesztették. A tarsadal-
mak gazdasagi fejlédésében talan ennek az intézményi rendnek
a megteremtése volt a legjelent&sebb emberi tett.

Az orszagok kozott kibontakozé gazdasagi interdependen-
ciak vezettek a modern vilaggazdasidg megteremtéséhez. Ezek
mar olyan tarsadalmi-gazdasagi viszonyokat jeleztek, ahol
intenziv szerves kapcsolat alakul ki az orszagok belsé és kiilsé
gazdasagi folyamatai kézétt. E kapesolatok révén mind a gaz-
dasagnévekedés, mind pedig a termelési (gazdasagi) szerkezet
a vilaggazdasag alakulasanak fiiggvényében hatarozédik meg.
E tekintetben persze orszigonként jelentds eltérések mutat-
koznak. A kapcsolat intenzitasat kiilénbéz8 tényezék befolya-
soljak. K6zattik a hatalmi viszonyoknak, valamint a gazdasag
kiilkereskedelem-érzékenységének van nagyobb szerepe. De a
20. szazadban mar alig talalunk olyan orszagot, amelynek gaz-
dasaga kivill all a vilaggazdasagon, amelynek gazdasagéra a
vilaggazdasagi folyamatoknak nincs hatasa.

A magyar nemzetgazdasag vilaggazdasagi helyzetének meg-
itélésénél nem hagyhatjuk figyelem kiviil, hogy a 19-20. szazad
fordul6jan még Eurdpa allt a vilaggazdasag kozéppontjaban, és
abban az Egyesiilt Allamok kiegészitd szerepet jatszott. Az
Eurépan kiviili teriiletek itt jorészt Ggy jelentek meg, mint az
egyes eurdpai orszagokhoz tartozé gyarmatok. Ezt az atlanti
(nyugati) centrikus vilaggazdasagot gy kell felfognunk, mint
az atlanti kultira hatarain végz&dé, régién beliili munkameg-
osztast, amihez szervesen kapcsolédtak a kiterjedt gyarmatbi-
rodalmak.

A 20. szazadban azutan az oligocentrikus vilaggazdasag
policentrikus vilaggazdasagga valtozott. Megsziintek a gyar-
matok. A gyarmati gazdasagpolitika helyébe az &nallésult
orszagok autoném gazdasagpolitikaja lépett. A nyugati téke
pedig az alacsony bérek nytjtotta lehetdségekre alapozva
vett részt j6 néhany fejléds orszag elmaradott gazdasaganak
korszeriisitésében. Az erdviszonyok eltolédtak. Eurépa
stlya a vilaggazdasag teljesitményében mindinkabb csok-
kent.

Magyarorszag szempontjabdl ezek a valtozasok alig voltak
érzékelhetdk. Az Osztrak-Magyar Monarchia id8szakéaban az
orszag kiilkereskedelmi tevékenysége jérészt a Habsburg Biro-
dalmon beliil és elsSsorban az élelmiszer-gazdasagra korlato-
zottan volt jelentSs. Az ezt kovetd két korszakban az Eurépéan
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kiviili kiilkereskedelem nagysagrendileg csak 10% kériil moz-
gott, mértéke csak ritkan kozelitette meg a 15%-ot. Az 1920-
1949, valamint az 1950-1989 kozétti idészak 1ényegében csak
abban kiillénbozstt egymastél, hogy amig a Horthy-rendszer-
ben a nyugat-eurdpai, és azon belil is egyre inkabb a német-
olasz gazdasagi kapcsolatok voltak a meghatarozéak, addig a
kommunista rezsim idején a kézép- és kelet-eurdpai, és azon
beliil is elsésorban a Szovjetuni6val fennallé kapcsolatok vol-
tak a magyar gazdasagpolitika névekedési palyajanak f& meg-
hatarozéi.

Sajatos helyzetet teremtett az 1990. évi tarsadalmi-gazda-
sagi rendszervaltas. Ekkor valt nyilvanval6vé, milyen jelentds
meértékben korlatozott a nyugat-eurdpai piac felvevéképessége
olyan ipari gyartmanyok esetében, amelyek a KGST-n beliili
egytittmiikodés, kiilonésen pedig a magyar-szovjet kapcsolato-
kat elémozdité magyarorszagi iparositas révén alltak a nem-
zetgazdasag rendelkezésére. Ezért is tinik — hétéves visszate-
kintésben — elhamarkodottnak az a lépéssorozat, amellyel
Magyarorszag sietett a keleti kapcsolatok és annak elszamolasi
rendszerének felszamolasara.

Az adott helyzetben a magyar gazdasag kiilkereskedelem-
érzékenysége elénytelen struktGranak bizonyult. Az egyik
integraci6bol kiléptiink, anélkiil hogy a masikba beléphettiink
volna. Ne tévesszen meg az 1991. évi tarsulasi szerz&dés, ame-
lyet Magyarorszag az Eurépai Kézosséggel létesitett. Ez inkabb

MAGYARORSZAG LEGfONTO§ABB'KULKERES‘KEDELMI PARTNEREI
AZ 1990-ES EVEK KOZEPEN (%-0S RESZESEDES)
Behozatal Kivitel
Orszag 1995 1996 1995 1996
Németorszag 234 236 28,6 29,0
Ausztria 10,7 95 10,1 10,6
Oroszorszdg 11,8 125 6,4 59
QOlaszorszag 7.9 8.1 85 8,0
Franciaorszag 39 4,2 4,0 37
Egyesiilt Allamok 31 35 32 35
Nagy-Britannia 3,1 33 3,0 29
Hollandia 31 32 29 2,7
Csehorszag 24 3,0 1,6 2.2
Belgium 2,5 24 2,0 21
Lengyelorszag 1,6 18 2,6 30
Szlovakia 2.4 24 874 1.9
Ukrajna 2,3 18 2,5 1,7
Svéjc 25 21 14 1,3
Romania 0,8 09 2.8 2,1
Japéan 22 22 06 08
Svédorszég 2,0 1,7 1,0 1,0
Szlovénia 06 0,5 2,0 1.7
Spanyolorszag 15 1,0 .09 1,1
Finnorszag 1,4 1,2 04 05
Horvétorszag 0,4 03 1,3 15
Brazilia 09 1.1 0,2 0,2
Kina 08 1,2 02 0,1
Dania 0.8 0,7 04 04
Koreai Koztdrsasag 1,0 09 0.1 0,1
Kiemelt orszdgok egyitt 931 93,1 88,4 88,0
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hatranyt jelent, mint elényt, miutan az orszag nem rendelkezik
a teljes jog tagokat megilletS jogositvanyokkal. Jelen helyze-
tiinket gy jellemezhetjikk: Magyarorszag a ,senki foldjén”
miikodteti gazdasagat.

Az Eurépai Unibval valé integralodasnak nyilvan nincs rea-
lis alternativaja. De a magyar nemzetgazdasag nemzetkozi hat-
tere kizardlag erre a hipotézisre nem alapozhat6. Négy tényezd
hangsilyozasa kiilénssen fontos:

1. Két generacid épitette a kelet-eurdpai (kiemelten a mai
FAK-orszagokkal folytatott) kapcsolatokat. Nagy silyt kellene
helyezni arra, hogy ebb8l mindazt a fejlédés szolgalataba allit-
suk, ami id&tallénak bizonyul, és ez nem kevés.

2. Névelni kellene a tengerentili orszagokkal vald kereske-
delmet, legalabbis abban az aranyban, ahogyan ezek részesedé-
sitket novelték a vilaggazdasagban.

3. Az Eurdpai Unién beliil kiilonos fontossaga van a szubre-
gionalis (kdzép-eurdpai és hatarkoézi) egyuttmilkodésben rejls
lehet8ségek jobb kihasznalasanak.

4. Remélni kell, hogy az Eurépai Unié megdrzi a fejlédésben
elmaradt teriiletek tamogatasanak hagyomanyos rendszerét, és
ennek figyelembevételével lehet8ség nyilik a kiilonleges
magyar érdekek érvényesitésére, amiként ez a mar teljes jogh
tagok esetében is tortént.

A milkidd importtdke hatékonyabba tétele

A termel8erdk vilagméreti fejlédése az ipari forradalmak tér-
ténete. Ha ezt a folyamatot a gazdasagnovekedés szempontja-
bél vessziik szemiigyre, célszerd arra az elemzésre tamaszkod-
ni, amit Josef Schumpeter adott. Kondratief, a hossz tava (60
éves) cikluselmélet egyik megalapozdja 6szténozte Schumpe-
tert miive megirasaban. Nézetiik két 1ényeges ponton volt azo-
nos. Mindketten hangstlyoztdk a tudomanyos-miiszaki felfe-
dezések (az innovécidk) meghatarozé szerepét a gazdasagi fej-
18dési folyamatban. Mindketten megkiilonboztetett jelen-
t&séget tulajdonitottak az individuumoknak mint kreativ erék-
nek. Schumpeter harom korszakot tekintett at:

a) Az 1780-1840 kozatti ciklust, amely az elsd ipari forrada-
lom (a szén és a vas) jegyében zajlott le.

b) Az 1840-1890 kozétti ciklust, amely a g6z és az acél kor-
szaka volt.

c) Az 1890-ben kibontakozé harmadik ciklust, amely a
kemizalas, a villamositas és a bels& égésli motorok elterjesztése
nyoman adott Gj lendiiletet a termelSerdk fejlédésének.

Schumpeternél a kreativ rombolasrél sz616 elmélet all a
novekedés gazdasigtaninak kézpontjaban. Ebben a kockazat-
viseléssel tevékenyked§ vallalkozé szerepe a meghatarozo.
Ez a réteg viszi be a gazdasagba az (j technikat, hozza a dén-
téseket (ij gyArtmanyok és valasztékok bevezetésérsl, hata-
rozza meg a piac megtartasaért, a piaci részesedés novelésé-
ért, 0j piacok meghdditasaért vitt marketingpolitikat. Ez ala-
kitja a kdvetelményekhez leginkabb alkalmazkodé szervezeti
formakat.

Szoros kapcsolat alakult ki az ipari forradalmak, valamint az
iparban végbemend centralizaciés és koncentracios folyamat
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kozott. Ennek kapesan jott 1étre az ipari fejlédésben élen jard
orszagok folénye a fejlettség alacsonyabb fokan all6 orszagok-
kal szemben. Ez a folény teremtette meg a monopolprofitot,
tette lehetdvé a tSkekivitelt és vezetett a multinacionalis vélla-
latok térhoditasahoz. Ezek valtak a korszerd technika hordo-
zoiva.

Ezért az sem véletlen, hogy az tn. kovetd orszagok, mint
Magyarorszag is, leginkabb akkor képesek bekapcsolédni a
vilagméret( progressziv folyamatokba, ha tékeimport révén a
multinacionalis cégek tevékenységiiket kiterjesztik ezekre az
orszagokra. Ezaltal viszont a kovetd orszagok gazdasagi struk-
tarajanak alakitasaban meghatarozé szerephez jutnak azok a
dontések, amelyeket a multinacionalis cégek kézpontjaiban
hoznak. Tegyiik mindehhez hozza: a multinacionalis cégek tér-
héditasa kilonosen a méasodik vilaghaborat kovetd évtizedek-
ben szamottevd.

Magyarorszag a KGST tagorszagaként nem volt abban a
helyzetben, hogy tékeimport révén ezekkel a vallalatokkal ter-
melési kapcsolatot épitsen ki. Ezért érthetd, hogy Magyaror-
szag az 1990. évi tarsadalmi-gazdasagi rendszervaltast kovetd-
en a multinacionalis vallalatokkal valé kézremiikédést tekin-
tette a privatizacié és ezen keresztiil a szerkezetatalakitas meg-
hatarozé tényezgjének.

Az persze mas kérdés, vajon a kormanyzati tényez&k ezen a
téren mindig kell§ gondossaggal jartak-e el, és képesek voltak-
e érvényt szerezni a nemzeti érdeknek; egyaltalaban felismer-
ték-e, melyek azok az érdekek, amelyek a multinacionalis valla-
latok szamara is elfogadhatoak, az orszagnak pedig a legtobb
elényt nydjthatjak ebbdl az egytittmiikédésbsl. A lényeg azon-
ban az, hogy az orszag nemzetkozi versenyképességét legin-
kabb biztosité szerkezetatalakitas akkor jar j6 Gton, ha a priva-
tizaciét szerves kapcsolatba hozza a miikodé téke importjaval,
és nem akkor, amikor ezt populista meggondolasok szolgalata-
ba &llitja. A kisemberek nincsenek is abban a helyzetben, hogy
tulajdonosi hatalmat gyakoroljanak, még kevésbé abban, hogy a
kreativ rombolas szellemében mikodjenek kozre a vallalat
nemzetkézi versenyképessége megdrzésében folytatott straté-
gia kialakitasaban és vitelében.

A nemzetgazdasagi exdek hatekonyabb vedelme

-----

végbe. Visszaallt a t6kés magantulajdon és a piac. Ez azonban
még nem ad teljes valaszt azon gazdasagi berendezkedés koze-
lebbi természetérsl, amelyben tulajdon és piac miikédésiiket
kifejthetik. A kapitalizmus mar régéta nem az a szabadpiac,
amely a piaci spontaneitast a természeti térvények erejével jut-
tatja érvényre.

Az 1990. évi tarsadalmi-gazdasagi rendszervaltas idején
altalanos volt az egyetértés abban, hogy az a térés, amit a KGST
felszamolasa okozott, atmenetileg visszaveti ugyan a fejlédést,
de az viszonylag hamar lekiizdhet& lesz, mert 4j, a korabbinal
erdteljesebb névekedési energidk 1épnek mikédésbe. Az élet
azonban nem igazolta ezt a varakozast. Jellemz&en megmutat-
kozik ez akkor, ha az atmeneti idészakra korlatozottan szem-
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besitjitk a korméanyelképzeléseket a valésagos gazdasagi folya-
matokkal.

A GDP nem az elképzelt 8-9, hanem kereken 25%-kal csok-
kent! Ennek fiiggvényében a vart 7-8%-os munkanélkiiliségi
rata 12% kortl alakul. A redlbércsékkenés haromszorosa a ter-
vezettnek. Az inflaciénak pedig mar 1994-ben 10% ala kellett
volna csékkennie, de 1997-ben is alig marad el a 20%-ostél.

Koénnyen megérthetjiik, hogy amikor a dolgok igy alakulnak,
akkor allandésul a fesziiltség a kormanyzati politikat képvise-
16k és az IMF allasfoglalasat elékészitdk kozott. A dolgok teljes
félreértése lenne azonban az a vélekedés, miszerint az egyezte-
tett elképzelésektdl vald ilyen mérv{ eltérés egyoldalian a
magyar kormanyok altal vitt hibas gazdasagpolitika kévetkez-
ménye volt. Inkabb az vet&dik fel, mennyiben voltak realisak az
elképzelések és féként, mennyiben voltak alkalmasak az igény-
be vett eszk6zok az elképzelések megvalésitasara. Igy nézve az
IMF sem mentesithetd attol a felelGsségtl, ami végsd soron
allandoésitotta a visszavonulas gazdasagpolitikajat. Ez jérészt
az IMF-ben uralkodé monetarista iranyzat, illetve annak elfo-
gadasa nyoman kévetkezett be.

A negyvenéves kommunista rezsimet Gigy értelmezhetjiik,
mint a marxizmus béklydjaba kényszeritett gazdalkodast, az
1968. évi gazdasagi reformot pedig mint a kitérésre irdnyuld
hatarozott szandékot. Az 1990-t&l a piacgazdasagot kialakité
rezsimet pedig igy jellemezhetjiik, mint a monetarizmus illazi-
6jatol vezérelt gazdalkodast, amibdl csak az allam gazdasag-
szervezd funkcidjanak kibontakoztatasaval lehet kivezetd utat
talalni.

Ezért tlinik fontosnak a szabad kereskedelemmel sszefiig-
g6 kérdések szemiigyre vétele. Mit is értsiink valéjaban szabad
kereskedelem alatt? Nyugat-Eurépéaban idérél idére felveté6dé
problémak jelzik, hogy a szabad kereskedelem eszméje nem
képes maga ala gytirni azt, amit egy orszag alapvetd tarsadalmi
érdekként fogalmaz meg. Eppen a kettének az egyeztetése ala-
kitotta ki a ,finom kezelés" gazdasagpolitikajat, amikor piac-
konform érvanyag szolgalhat alapul olyan allami beavatkoza-
sok szamara, amelyek valéjaban a nemzeti termelést kivanjak
preferalni az importtal szemben. (A kozelmiltban Németor-
szagban lejatsz6d6 banyaszsztrajk tette nyilvanvaléva azt is,

TAMILIMANYOR
A MUNKANELKULISEGI RATA
Ev Elérejelzések Tény
Németh | Antall (Boross)
kormanyok
1990 18 - 2.1
1991 25 75 8,5
1992 2,0 8,5 12,3
1993 1,0 « 70 12,8
1994 05 50 11,4

hogy a koltségvetés jelentSs allami tamogatassal teremti meg
olyan bérszinvonal fenntartasat, ami nélkiil a széntermelés
Németorszagban szdmos banyaban nem lenne folytathaté: az
olcsébb import szén kiszoritana a belfsldit. A kormany a
sztrajk nyoman a vallalatokkal olyan megallapodast kétott, ami
évekre tolja ki a teljes rendezést.)

A szabad kereskedelem gyakorlatival kapcsolatos min-
den nemzetkézi elemzés arra utal, hogy a monetarista gazda-
sagpolitika — ahogy azt nalunk értelmezik — illizié. Ez az
illazid fejlesztette ki a valsagkezelés gazdasagpolitikajat, és
tolja évrél évre ki a gazdasagi névekedést. Ez a gazdasagpoli-
tika — mindenre valé tekintet nélkiill — a liberalizalast, a
valutakonvertibilitast, a pénziigyi intézményi rendszer ers-
teljes kiépitését allitja kozéppontba. Ez egésziil ki olyan rest-
riktiv pénzpolitikaval, amely részben a koltségvetési deficit
lefaragasat, részben egy antiinflaciés politika talajan szaba-
lyozott tékepiac mikodését tekinti a gazdasagpolitika f8 ele-
meinek.

Itt nem egyszertien csak arrél van sz6, hogy a pénziigyi rest-
rikci6 maga ala gyfiri azt az allami szervezd tevékenységet, ami
a gazdasagnévekedést szolgalhatna, hanem tudomanyos meg-
kozelitésben arrdl is, hogy a pénziigytani ismeretek egyszertien
figyelmen kiviil hagyjak azokat a kézgazdaségtani ismereteket,
amelyek a racionalis magatartds hordozéi. Ez leginkabb a
struktlraalakitas szempontjab6l meghatarozé arkategéria
terén mutatkozik meg.

Maga a gazdasagpolitika jelszészertien hangsilyozza a
szerkezetatalakitast, a nemzetkozi versenyképesség megszer-

A BEHOZATAL ES A KIVITEL ARUSZERKEZETE (M Ft, hatarparitason)

Ev Energiahordozok, Anyagok, félkész Gépek, szélitbeszkozok, | Fogyasztésiiparcikkek | Elelmiszeripari anyagok, él6 Osszesen

villamos energia termékek, alkatrészek egyéb beruhazasi javak allatok, élelmiszerek
Behozatal
1987 67 401 209 272 79 670 55 601 31012 443 956
1989 57 573 264 717 94 620 69 073 37 524 523 507
1991 127 972 318 745 173 629 185 710 49 587 855 643
1993 146 730 388 308 312 852 246 045 68 556 1162 491
1995 208 586 817 548 390 013 405 379 114 861 1936 387
Kivitel
1987 8 054 137 524 128 594 73 471 84 965 432 608
1989 12 883 208 150 137 060 89 501 123 731 571 325
1991 13 005 290 375 96 038 173 034 191 822 764 274
1993 27 458 296 454 114 216 206 719 175 068 819 915
1995 38 551 638 555 184 773 403 716 356 396 1621 991

|

1

T

5

\



TANULMANYOR

FZREDFORDIUL o 3. S2AM

zésének, erdsitésének szitkségességét, de figyelmen kiviil hagy-
ja azokat a feltételeket, amelyek a versenyképesség megitélhe-
t&ségét lehetdvé teszik. (Igy pl. mind a mai napig nincs arra
lehet8ség, hogy az arkalkulacidban a vallalatok az amortizaciét
a befektetések piaci értékén szamoljak fel.)

Az 1990-es rendszervaltast kovet&en a magyar gazdasagpo-
litikat meghatarozo {8 stratégiai célt az Eurépai Unié teljes jog
tagsaganak mielébbi elnyerése jelentette. Ezért t{int a privati-
zacié, a liberalizaci6 és a piacgazdasag intézményi rendszeré-
nek teljes kori kiépitése a jogharmonizalas bonyolult kérdései-
vel egyiitt annak a vonalnak, amelyen haladva Magyarorszag-
nak az Gij helyzethez val6 alkalmazkodasa leginkabb biztosit-
haté.

Eurdpai llnid és gazdasagpolitika

Ko6zel nyolc év telt el a volt szocialista orszagok gazdasagi mun-
kamegosztasat szabalyozd KGST felszamolasa 6ta. Es a varako-
zasoktol eltéréen Magyarorszag nem lett az EU teljes jogh
tagja. Vannak szamitasok, amelyek szerint ha 1990-et kévetd-
en Magyarorszag az Europai K6zosség teljes jogt tagja lehetett
volna, ez kézel 4 milliard USD jévedelemtébbletet biztositana,
legalabb a kétszeresét annak, amit a KGST megsziinésével
elvesztett. Igy jelenlegi problémaink egy része abbdl adédik,
hogy a remélt kiilfoldi tamogatas messze a varakozas alatt
mozog. Gondoljunk csak a kévetkezdkre:

1. Magyarorszag 1991-ben az EK-val tarsulasi szerz8dést
irt ala, amely egy évtized alatt az iparban megteremti a szabad
kereskedelmet. Egy alacsony fejlettségi szinten 1év8 orszag
szamara az ilyen megallapodas hatranyos. Ezt a hatranyt az
EK-tagok kérében egyfeldl a kozos agrarpolitika, masfeldl a fej-
16désben elmaradt régidk, illetSleg a strukturalis pénziigyi
tamogatasok ellenstlyozzak. Ezzel szemben az 1991. évi meg-

allapodas az EK részérél semmifajta kotelezettséget nem tar-
talmaz. S&t, folyik a rémai (maastrichti) hatarozatok feliilvizs-
galata. Azt sem lehet teljesen kizarni, hogy ezek a preferenciak
atalakulnak.

2. A nyugat-eurdpai orszagok t6bb idét adtak maguknak az
integraci6 egyengetéséhez, mint ahogyan az elvarasokat
Magyarorszaggal szemben meghataroztak. Es ezt mar mint
EK-tagok, és nem a ,belépés feltételeként” tették. Csak a vam-
uniét megalapozé nemzeti érdekek egyeztetése kozel két évti-
zedet vett igénybe. Nekiink viszont mint adottségot kellett
figyelembe venni. A probléma ugyanaz, mint amivel hazank a
mult szazad masodik felében az Osztrak-Magyar Monarchia-
ban a vamunié kapcsan szembesiilt.

Egy ilyen nyugati stratégiaval szemben nem tiinik talsago-

san szerencsésnek az olyan gazdasagpolitika, amely — az
egyébként jelent8s aldozatokkal jaré6 — ,felzarkézas” vonalan

az egyoldala alkalmazkodas kényszerét épiti be a magyar gaz-
dasagba. Ennél sokkal inkabb ajanlhaté olyan 4j gazdasagpoli-
tikai stratégia, amely a magyar gazdasagban szunnyadé néve-
kedési energidk mobilizlasabél indul ki. Az ebbél levezethets
eszkozrendszert pedig még akkor is igénybe veszi, ha ez az
atmeneti id&szakban eltérést jelent attél, ami a teljes jogii tag-
saggal 6sszeegyeztethets. Hiszen ezeket a ,korlatokat” a teljes
jogl tagsag elnyerésével azért lehet minden nehézség nélkiil
egyik naprél a masikra leépiteni, mert akkor mar érvényesiil-
nek azok a kompenzaciés tételek is, amelyek képesek ellen-
stilyozni a szabad kereskedelemben elkeriilhetetlen veszte-
ségeket.

A kérdést tehat nem gy kell felvetni: van-e az Eurépai
Kozosséghez vald csatlakozésnak alternativéja? A helyes kér-
désfelvetés annak az Gtnak a pontos kijelélése, amely a magyar
nemzetgazdasadg alapvetd érdekeinek szem el8tt tartasaval
késziti el8 a csatlakozast.
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