A CARIZMUS BUKASA,
FORRADALOM OROSZORSZAGBAN -
ES A KOZPONTI HATALMAK ALLASFOGLALASA
A LENGYEL KERDESBEN

LEON GROSFELD

Mar a carizmus bukasa, a februari forradalom és annak szocialista forra-
dalomma tértén§ atalakulasi folyamata nagyban befolyasolta a kézponti
hatalmaknak mind az Aaltaldnes, mind pedig a lengyel kérdésre vonatkozé
magatartasit. Ez a hatas legerdsebben Ausztria-Magyarorszag, azaz a koz-
ponti hatalmak leggyengébb lancszeme reakciéjdban érzédott.

Aprilis 3-an sor keriilt a két csaszar, valamint Burian és Bethmann-
Hollweg kiiliigyminiszterek taldlkozasara Homburgban. A megbeszélések f§-
témajat a béketargyalasok és a békekostés képezte. Ausztria-Magyarorszagot
a haboris terhek érzékenyebben érintették, s éppen ebben az idében folytatott
élénk béketargyaldsokat Franciaorszaggal.l

Ausztria vezet§ koreire igen nagy benyomast gyakorolt az oroszorszagi
forradalom és a carizmus bukisa. Homburgban Czernin gréf sétét képet festett a
haborti tovabbi folytatisinak kildtasair6l, rimutatott egy szocialista béke
veszélyére, az orosz mintaju forradalom, a legyilkolt csaszarok koponyajaval
megjelend kisértet rémképét vazolta. Megallapitotta, hogy az Oroszorszdgban
bekdvetkezett valtozasok, a szocializmus veszélye és a forradalmi irdnyzatok-
nak a kézhangulatra és a politikai helyzetre gyakorolt befolyasa azt diktilja
mindkét orszagban, hogy 1917 végéig megkossék a békét.2 A szocialista béke3
veszélye hatast gyakorolt a német csaszarra, bar az semmiféle kotelez8 hata-
rozatot nem hozott. A lengyel kérdésben Németorszag csidszara arra szorit-
kozott, hogy az uralmat atruhézta a Zywieci Karl Stefan f&hercegre.

! Ebben az idében a parmai Sixtus von Bourbon, a csészar ségora kozvetitésével kap-
csolatokat létesitett a francia korminnyal, és békejavaslatokat terjesztett eld, amelyek soran
felajanlotta a kozvetitését Elzdsz-Lotharingia tigyében Németorszaggal. A hires Sixtus-iigy-
r3l van 826, amelynek visszhangja még 1918-ban is él. Az erre vonatkozé6 irodalomban nagy-
mértékig vitatott iigy, lasd erre vonatkozéan K. F. Nowak: ,,Der Sturz der Mittelmiichte”
(A Kozponti Hatalmak bukésa, Miinchen, 1921; E. von Glaise-Horstenau: ,,Die Katastrophe.
Die Zerstriimmerung Osterreich-Ungarns und das Werden der Nachfolgestaateten” (,,A kataszt-
réfa. Ausztria—Magyarorszdg Gsszeomldsa és az utédallamok létrejotte””) Bécs. 1929,

Z Eldre latta, hogy ,.ha tovabb tart a hiabori, a szocialista kérok a vezet8ség feje felett
nem szivesen latott megegyezéseket kotnek, és a hidborit szimukra megfeleld ttra vezetve
befejeznék™. Czernin jegyzete a homburgi beszélgetésekbdl. HHSA Geheim XLVII/3—17,
1058 —1059.

3,,Das Gespenst des sozialistischen Friedens” — ,,A szocialista béke kisérlete.”
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Tiz nappal késébb, aprilis 12-én Czernin terjedelmes emlékiratot ter-
jesztett fel Karoly csaszarnak, amelyben részletesen fejiegette a forradalom
veszélyét.t Ez az emlékirat annyira jellemz8 — nemecsak mint az orosz forra-
dalom befolyasinak és jelent&ségének bizonyitéka, hanem a Monarchia vezetd
elemeinek akkori magatartisa és ténykedése mozgatérugéinak megértése szem-
pontjabél is, — hogy érdemes errél részletesebben beszélni.

Czernin megéllapitotta, hogy Ausztria-Magyarorszag katonai ereje ki-
meriildben van, hogy a hadiipari termeléshez sziitkséges nyersanyag éppigy,
mint az emberanyag lassan elfogy. Az éhség az embereket a kétségbeesésbe
kergeti. A téhi hadjarat lehetetlenné vilik és ezért a haborat legkésébb §szig
be kell fejezni, nem varni addig, amikor a katasztréfa mar mindenki szdmara
nyilvanvaléva valik.

A helyzetet még a forradalmi veszély is élezi, amely Eurépa lathataran
felttint. Olyan veszély ez, amely a vilag 6sszes trénja ellen irdnyul s egy olyan
vilaghan, amely mir nem ugyanaz, mint hirom évvel koribban. Egy allam-
férfinek, aki nincs vaksaggal és siiketséggel megverve észre kell vennie, hogyan
nd naprél-napra a nép tompa kétségbeesése és a széles tomegek izgatottsiga;
ha tudataban van felel§sségének, szamolnia kell ezekkel a tényezékkel.

Kiilonosen erdsen hatott az orosz forradalom a szlav népességre.’

€Czernin zavargasoktdl tartott, nem csupdn Ausztria-Magyarorszagon,
hanem Németorszdgban is, Mindez arra a végsd kovetkeztetésre késztette,
hogy jobb békét kétni, mint kivarni a forradalmat.

Czernin emlékirata nem volt hatastalan Ausztria csiaszarira, aki ezt
megkiildte II. Vilmosnak, rettegve kizélvén, hogy az 1j ellenség, mellyel har-
colnak, fenyeget6bb, mint az antant; ez a nemzetkdzi forradalom.®

A német fél az dj katonai sikerek, s kiilénssképpen az dprilisi angol-
francia tAimadas visszaverése hatdsara optimistabban itélte meg a helyzetet,
és nem volt hajlandé ,,minden aron’? békét kotni.

A carizmus bukisa — s ez nem is lehetett masképp — kiilondsen kozvet-
leniil hatott a kézponti hatalmaknak a lengyel kérdésben folytatott poli-
tik4jara. A carizmus bukasat és a februiri forradalom gy8zelmét kovetSen
Oroszorszag mértékadé koreiben két dllaspont érvényesiilt a lengyel kérdésben.
Az egyik a munkas- és katonakiildottek petrogridi tandcsinak a lengyel
néphez kiildott iizenetében, a masik a polgari Ideiglenes Kormany felhivasiban
jutott kifejezésre.

A petrogradi tanacs iizenete kizzétette, hogy ,,0Oroszorszig demokraciaja
a népek elismerésének és politikai 6nrendelkezésének talajan all és kinyilvan{t-

4 Uo. 981-—985.

5 ,Szlavjainkra az orosz forradalom erdsebb hatédst gyakorolt, mint a birodalmi néme-
tekre™.

¢ Haus-Hof und Staatsarchiv, Geheim. HHSA, XLVII/3—17. 979.

711. Vilmos és IV. Karoly, 1917. V., a mellékelt, Bethmann-Hollweg kontra Czernin
1917. V. 9-i expozé — k. 993.
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ja, hogy Lengyelorszignak joga van a teljes fiiggetlenséghez nemzeti és nem-
zetkdzi viszonylatban egyarint™. Az Ideiglenes Kormany felhivdsa két nap-
pal késdbb, a kiildéttek tandcsa iizenetének nyilvanvalé befolydsa és nyomaisa
hatiséara elismeri ugyan elvben Lengyelorszag fiiggetlenségét, és mint hivata-
los tényt veszi figyelembe, ugyanakkor azonban két fontos feltétel kikotésé-
ben korlatozza is ezt az elismerést: Lengyelorszag egy katonai szovetség révén
alljon kapcsolatban Oroszorszaggal, és az orosz Térvényhozé Gyilés ,,adja
beleegyezését Oroszorszdg allamhatérainak barminemii megvaltoztatasahoz,
amely nélkiilszhetetlen a szabad Lengyelorszag fennallasahez”.

Az ismert lengyel torténész, Askenazy, aki 1917-ben azonnal értékelte
ezt akét okiratot, kimutatta a kdztiik lev§ alapvetd kiilonbséget. Hangsiilyozta,
hogy az Ideiglenes Kormany felhivdsa és az a tény, hogy az elvben elismerte
Lengyelorszag fiiggetlenségét, bizonyos értelemben a petrogradi tandcs iizene-
tének kényszeritd hatdsa alatt sziiletett, és hogy ,,az elismerés elénytelen
feltételei ellenére nemcsak azonnalra és a hibord iddszakara ideiglenesen sziint
meg Lengyelorszdg Oroszorszaggal szembeni feltétlen kotottsége, hanem a
tovabbiakban, maradandéan a béke iddszakara is”8.

A kévetkez§ tény tanidskodik Oroszorszag akkori polgiri kormanya

szandékainak dszinteségérél, arrél, hogyan képzelte el Lengyelorszig fiiggetlen-
ségét. Egy héttel az Ideiglenes Kormany felhivasa utan Guceskov hadiigy-
miniszter a kovetkez§képpen okolta meg a miniszterelndknek Lwow hercegnek
frt levelében azt, hogy miért célszerd lengyel hadsereget felallitani Oroszorszag-
ban: mivel — az Ideiglenes Korméany deklaraciéjaval egyetértésben — -az igy
vagy tgy elkiilonitett Lengyelorszag erds katonai szdvetségben csatlakozik
Oroszorszaghoz, ,,az dj allamszervezeten beliil sziikségiink lesz tamaszra jo-
vébeli befolydsunk érdekében”. A polgari-imperialista Oroszorszignak ezt a
timaszat az ,,igy vagy igy elkiilonitett” Lengyelorszdghan éppen a reakcids
orosz tibornokok vezetésével Oroszorszagban létrehozott lengyel hadsereg
képezte.® \
Ez ellen sz6lt a petrogradi tanics iizenete, amely ,,témor, meggydzd és
hatéasos volt a nép szamira”, mint Askenazy irja. A lenini ailaspont a nemzeti-
ségi kérdésben a bolsevikok programszeri kovetelése volt, amely hangoztatta,
hogy minden orszignak joga van, hogy maga déntsén sorsa felett. Ez volt
az elsd olyan énzetlen nyilatkozat Lengyelorszag fiiggetlenségi jogarél, amely
azt minden korlatozas és feltétel nélkiil elismerte.

Mindazoniltal mindkét okirat komoly jelent&ségi volt és fontos szerepet
toltott be.

Az antant hatalmak csak arra szoritkoztak, hogy elfogadtak az Ideig-

8S. Askenazy, Uwagi (Megjegyzések) Varsé, 1924. 178. o.
9 K. Grossfeld ,,Polnische reaktionaere Militaerformationen in Russland 1917—1919.”
(s, Lengyel reakciés katonai alakulatok Oroszorszdgban 1917—1919.”), Varsé, 1956. 38. o.
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206 LEON GROSFELD

lenes Kormany 4llaspontjit, mint ahogy koribban a cari korméany allaspont-
javal is egyetértettek.

Arrél, hogy német kormanykorokben hogyan fogadtak az orosz felhivasokat
s hogyan alakult a forradalom ut4n alengyel kérdés, W. Feldman referalt az
NKN Naczelny Komitet Narodowy (Legfels6bb Nemzeti Bizottsdg) szamara
irt 1917. aprilis 6-i berlini jelentésében: ,,A lengyel helyzetre az orosz forrada-
lom is kezd hatast gyakorolni. Ez mar nyilvanvalé volt akkor, amikor a fels-
hédzban kozzétették a kdnnyitéseket. Jelenleg a forradalmi kormany kialtva-
nya a lengyel kérdésbhen szenziciét és erds nyugtalansdgot (az eredeti szvegben
is aldhizva) eredményezett kormanykérdkben.” A Berliner Zeitungnak azt
a szamat, amely ezt kézélte, elkoboztak, taviratilag adtak parancsot, hogy
ezeket a példanyokat a vasiti szerelvényekbdl szerezzék vissza, mivel arrél
volt sz6, hogy a kidltviny nem juthatott el a Kiralysagba (a kongresszusi
Lengyelorszagba), nehogy demoralizdléan hasson.!® A naiv iigykédések azon-
ban hiabavaléak voltak.

Az orosz forradalom ,,demoralizdlé” hatésa lengyel teriileten hozza-
jarult a nemzeti felszabaditasi hare eszméjének nagyfoki fellenditéséhez,
1917 nyaran — middn Németorszigban sikeriilt a francia-angol offenzivat
visszatartani — a koézponti hatalmak 4dj erdre kaptak. Mindazonaltal Ausztria-
Magyarorszag tudatdban van nehéz élelmezési, katonai és politikai helyzeté-
nek, tehat békét kivan, de nem kevésbhé fél a gydztes békétsl, mint a vereség-
t8l. Fél, hogy egy gydztes béke esetében, amely Németorszagban féleg katonai
sikereket hozna, neki a vitas teriiletek jutnanak. A Monarchia tekintélye az
osztrak 4llamférfiak akkori meditdlisaban és fontolgatasaiban igen komoly
szerepet jatszott.

Az 1917 jiliusi emlékirat, amelyben Czernin a lengyel kérdés négy
lehet§ megoldasat vizsgilja, két lehet8séget kizar — mégpedig az osztrak —
lengyel koncepciét, valamint Lengyelorszag teljes fiiggetlenségét. Azon a
véleményen van, hogy Németorszig sem az egyikkel, sem a maésikkal nem
elégszik meg, igy Ausztridt a masodik megoldis nem is érdekelheti. Az orosz—
lengyel megoldas kényelmetlen, igy tehat csak német—lengyel megoldas marad
hatra, Ezzel kapesolatban javasolja Czernin a Lengyelorszagrél valé énkéntes
lemondast, és ezért Romaniat kéri. Emlékiratdban sz6 szerint ezt irja: csak
akkor olthet Elzasz-Lotaringia részleges atengedése realis format, ha mi
(Ausztria) behatolunk a Balkanra, és Lengyelorszagot eladjuk Németorszag-
nak.

Hogy keriilt széba egyszerre Elzasz-Lotaringia? Az osztrik-francia
targyalasok folyaman Franciaorszig Elzisz-Lotaringia visszaadasit minima-
lis kévetelményként jelslte meg. Es a valésigban, a Michaelis-szel 1917 augusz-
tusiban folytatott targyalasok idején azt javasolja Czernin, hogy kossdn Né-

* 10 WAP (Allami Vajdasagi Levéltir), Krakké, NKN 37.
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metorszag és Ausztria kiillonbékét Franciaorsziggal Elzasz-Lotaringianak
Németorszag altal torténd atengedése ardn, s ekkor az osztrdk Monarchia
nemesak Lengyelorszagrél mond le, hanem financiilis koncessziék ellenében
Galiciat is atengedi cserébe Romaniaért,

Itt van egy masik momentum is. Mégpedig az, hogy Ausztria lemond
Németorszag javara nemcsak a kongresszusi Lengyelorszagrél, hanem Galicia-
rél is, arrél a Galiciarél, amely korabban szemefénye volt, s amelynek meg-
tartasaért allitélag mindent megtett.

Az ajinlatot mégsem fogadtdk el, mivel Németorszag semmiképpen
sem volt hajlandé lemondani Elzész-Lotaringiarél. Azonkiviil pedig tébbszor
hangsilyozta, hogy Lengyelorszag szaméra csak teher. Tény az, hogy Lengyel-
orszaghan az orosz forradalom és maés tényezdk hatasara egyre erdsebbé valt
a nemzeti felszabaditasi mozgalom.

Németorszag tovabbra is a november 5-i deklaracié talajan 4llt, azzal,

hogy kilatasba helyezte az esetleges visszakanyarodast a hatarteriiletek annek-
talasanak gondolatihoz, amely pedig Lengyelorszag jov6jét megoldatlanul
hagyna.
A németek egyre erdsebben szorgalmaztik egy 1j német-osztrik szovetség
megkotését, céljuk Kozép-Eurépa létrehozasa volt, amelyben Lengyelorszag
lenne a német részrl az osztrakoknak fizetett ar a szdvetségbe torténd bele-
egyezésért. 1917 november elején voltak folyamatban a német-osztrik meg-
beszélések erre az 1j szévetségre vonatkozdan.

Németorszig a kovetkez§ feltételeket szabta a kongresszusi Lengyel-
orszignak Ausztria javéra torténd atengedése fejében, azaz az osztrak —lengyel
koncepciéhoz valé visszatéréséért:

1. Hatar kiigazitdsa Lengyelorszag rovasara;

2. Egy 20 évre sz6l6 német-osztrak szévetség katonai megallapodassal,
egységes fegyverzettel, szoros gazdasagi egyiittmiikodéssel, azaz — mais széval
— Németorszag megkapja azt, amit akart, csak mas uton, Lengyelorszagot
Ausztria-Magyarorszdgon keresztiil rendeli ali maganak;

3. Ausztria lemond Romaniarél, Romania szévetsége Németorszaggal;

4. Két autoném teriilet kialakitasa Litvaniabél és Kurlandbél;

5. Suwalki, Wilna teriilete, a Dgbrowa medence Németorszighoz keriil;

6. A német nyelvil lakossig érdekeinek biztositasa Lengyelorszagban;

7. Munkaer§ toborzésa Lengyelorszaghan;

8. Német-osztrik-lengyel vasiti tirsasag német tilsdllyal; a lengyel
kalis6-bényaszat csatlakozésa német szindikdtusokhoz.

9. Jelent8s német részesedés a Dabrowa-medence banyészatibél.1!

Ezek a javaslatok, amelyeknek szerzdje Ludendorff volt, alapjaban
véve Lengyelorszag iijrafelosztasat jelentették. gy jellemezte ezt valaszdban

11 Resiimee der Gespraeche in Berlin vom 5. u. 6. November 1917. (Az 1917. november
5. és 6-1 berlini beszélgetések 1ényege), HHSA-Geh, 3—21. k. 458—464.
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Czernin is, aki hangsilyozta, hogy ez egy Eurépaval szembeni diktdtum lenne,
és hogy a lengyelek az egész kongresszusi Lengyelorszagra és Litvania egy
részére szamitanak, de legalabbis az egész kongresszusi Lengyelorszagra;
ellenkez§ esetben jobb lenne az egészet a régi megszallas alatt meghagyni,
ekkor azonban Roméania megsziinne létezni Németorszig, Kozép-Eurépa és a
szovetség szamara. Ez bizonyos értelemben ultimitum volt.

Id6kézben azonban, mint ismeretes, kitért a Nagy Oktéberi Szocialista
Forradalom. Gy@zelme azt jelentette, hogy Oroszorszagban a forradalmi
iranyzat jutott hatalomhoz — Leninnel az élen — amely 15 év 6ta hirdette
minden népnek, de kiilsndsen konkrétan a lengyel népnek azt a jogat, hogy
szabadon, teljes mértékben és feltétel nélkiil dontsén sajat sorsa felett; az
az irinyzat, amelynek hangja a petrogradi tandcs 1917. maércius 14/27-i
iizenetében jelentkezett.

A szovjet hatalomnak mar az els§ tdrténelmi jelent§ségl deklaraciéi is
igen hatdsosak voltak a megszillt Lengyelorszdg szempontjabél. Az 1917.
november 8-i II. Szovjet Kongresszuson hozott hires ,,Békedekrétum” az
annexiéra vonatkozéan a kdvetkez6 meghatarozést tartalmazta: ,,Idegen terii-
letek annexiéjan, vagy elfoglaldsan a kormany altalaban a demokrécia és
kiilonésen a dolgozé osztalyok jogérzetének megfelelden egy kis vagy gyenge
népnek valamely nagy er8s allammal valé minden néven nevezend8 egye-
sitését érti olyan esetekben, amikor ez a nép nem fejezte ki pontosan, vilagosan
és onként beleegyezését vagy kivansagat, fiiggetleniil attél, mikor ment végbe
ez az er§szakos egyesités.”’12

A fenti értelemben vett annexié nélkiili béke kovetelése szellemében:
a forradalmi Oroszorszig a lengyel teriilet annexiéjanak (melyre mind a XVIII.
szazadban, mind pedig a jelenlegi habordban sor keriilt) érvénytelenitését
kovetelte. Az oroszorszagi népek jogainak november 15-i deklaraciéja elismerte
a 2. pontban az oroszorszigi nemzetiségek dnrendelkezési jogat, beleértve az
elszakadist és onéll6 allam létrehozasat, és ezzel mégegyszer megerdsitette
a lengyel népnek a szabadséagra és fiiggetlenségre valé jogat.!?

Az ij Oroszorszag hozzaallasa a nemzeti, és konkrétan a lengyel kérdés-
hez annyira alapvet8en kiilénbozétt minden eddigi, e targykorben tett orosz —
és nem orosz — kijelentéstsl, hogy a PPSD (Lengyel Szocidldemokrata Part)
krakkéi organuma, a ,,Naprzéd” igy irt:

»»Minden eddigi orosz part koziil egyediil Lenin partja, az dgynevezett Bolsevik
Part all feltétel nélkiil és Gszintén, minden fenntartas és hatsé gondolat nélkil
Lengyelorszag fiiggetlensége mellett. Senki méasban az oroszok kéziill nem
tudnak a lengyelek annyira maradéktalanul meghizni, mint Leninben. Sem
Kerenszkijben, sem mésban. Ezek koziil mindegyik kész minket eladni, vagy

12V. 1. Lenin miivei 26. kotet. 248. o.
13 Pravda’ 178. szdma, 1917, november 16.
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életiinkre torni, az alkalomtél és politikai szamitdst6]l fiiggden, egy adott
pillanatban. Csak Lenin nem.”14

A nemzeti, kiilonésképpen pedig a lengyel kérdésre vonatkozé két allas-
pont — a szocialista és az imperialista — harcanak szinhelye a breszti béke-
konferencia lett, amelyen az egyik részrél a kozponti hatalmak, a masikrél
pedig Szovjetoroszorszag vett részt.

Id6kézben, 1918 elején a katonai helyzetben bizonyos javulas kivetkezett
be, megnévekedett a német fGparancsnoksig — melyben Ludendorff és
Hindenburg voltak a hangadék — hatalma. Német kérokben Ausztria gyenge-
ségének lattan arra a kdvetkeztetésre jutnak, hogy minden tovabbi nélkiil
meg tudjak valésitani a Kézép-Eurépa tervet. A németek céljaik elérésére fel-
hasznaljak Chelm problémajat is — Chelmet tudvalevéleg Németorszag és
Ausztria eladta Bresztben, most azonban a németek Ausztriira igyekeztek
haritani a felelGsséget ezért. 1918 jiliusiban Németorszag hivatalosan értesi-
tette Ausztria-Magyarorszagot, hogy szemben &ll az osztrak-—lengyel meg-
oldassal, és kisérletet tesz, hogy a régens tanaccsal a lengyel allamisag tovabbi
kiépitésének feltételeit megtargyalja.

Melyek ezek a feltételek ?

1. Gazdasagi szerzddések, amelyek Németorszag és Ausztria-Magyar-
orszig szaméara szavatoljak a jelenlegi helyzet tovabbi fenntartasat;

2. Egy szén-konvencié;

3. A haborids karok viselése;

4. A hatéarok kiigazitasa.

Ezen akcidk elfogadasa esetében Lengyelorszdg abban a nagy szeren-
csében részesiil, hogy tetszése szerint valaszthat maganak kiralyt.

Igy sziiletett meg az tgynevezett jeloltségi (Kandidatenlssung) terve.
Ennek két varidnsa volt: az els6 kimondta, hogy a kiraly Varséban kell hogy
tartsa székhelyét, fgy az akkori uralkodék kéziil egyik sem johetett szimitasba,
— tehat Karoly osztrik csaszar sem. Ezzel Németorszag azt akarta elérni, hogy
alengyel trénon Karoly Istvant, vagy valamelyiket a szdsz vagy bajor hercegek
koziil lathassa, ecsak ne az osztrak csaszart. Ausztria toviabba uniéra téreke-
dett, legaldbbis perszonaluniéra, azaz az osztrak csaszart lengyel kirallya
akarta koronazni. Ezzel Németorszag nem értett egyet.1s

fgy versengtek még 1918 késd nyaran és kora §szén egymassal a koz-
ponti hatalmak azért, hogy a lengyelorszagi babkiralysag kinek — a németek-
nek vagy az osztrakoknak — a tarsolyaba keriiljon. Ez az dgynevezett kis-
lengyel, illetve osztrik—lengyel megoldassal kapcsolatos vita volt.

Ugyanakkor azonban — a lengyelek szerencséjére — tobbek kozott ezek-
ben az orszagokban is érleldtek az oktoberi forradalom d6nt§ hataséara a for-

14 ,Naprzéd”, 1917. november 14.
15 HHSA-Geh. XLVII/3-24. k. 278—360.
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radalmi mozgolédasok, amelyek révid iddn beliil elvezettek e héditani vagyé
monarchidk bukasihoz.

1915 nyaran ezt irta Lenin: ,,Ha Németorszig gy6z, megfojtja Belgiu-
mot, Lengyelorszag és talan Franciaorszag egy részét stb, Ha Oroszorszig
gybz, megfojtja Galiciat, Lengyelorszagnak egy részét, Orményorszagot stb.
Ha a haborui déntetlennek végzidik, megmarad a régi nemzeti elnyomés.”’18

A valésagban a kézponti hatalmak gydzelme azt jelentette volna, hogy
azok a lengyel teriiletek, amelyek 1914 el6tt Németorszaghoz tartoztak, igy
Poznan, Kelet-Pomerénia és Szilézia egészen magatdl értetédden nala is marad-
nak. Galicia Ausztridanal maradt volna, s a kongresszusi Lengyelorszaghdl
iitk6z6allam jott volna létre, egy baballam, teljes fiiggésben Németorszagtol.

Abban az esetben, ha a masik haborit visel§ fél, azaz az antant gydzott
volna — nem lettek volna Oroszorszagban olyan nagy forradalmifolyamatok —
a lengyel kérdés Oroszorszdag beliigye maradt volna, Lengyelorszag pedig
Oroszorszag egy alkotérésze, kisebb vagy nagyobb autoném kulturilis jogokkal.

Tehat az 4j helyzet kialakuldsanak, azon feltételek megteremtésének,
amelyek kozott egyetlen imperialista dllam sem foglalhatta el tsbbé Lengyel-
orszagot, s amelynek Lengyelorszag fiiggetlen 1étét koszonheti, a legfontosabb
tényezdi azok a forradalmi folyamatok voltak, amelyeket a gydztes orosz for-
radalom inditott meg.

16V, I. Lenin miivei, 21. kétet. 232. o.
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