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BONIS GYORGY Vil
A HARMASKONYV

1. Werbdbczy, a jogasz és politikus

WerbGczy Istvan élete és tevékenysége a Mohacs elétti magyar allam és az
1526 utani, a Habsburgok és a torokok kozott megosztott orszag idészakaval
esik egybe. Sziiletési éve feltehetéleg azonos az egyik leghiresebb rene-
szansz uralkodo, |. (Corvin) Matyaséval (1458); s a budai varban halt meg
(1541), amelyet roviddel elébb a szultan csellel vett be. Ezek az id6pontok
egy hosszu életet Olelnek fel, egy kisnemes viszontagsagos életutjat, ame-
lyet magas allasok elnyerése és mindig Ujabb birtokok megszerzése toltott ki,
de kijutott a szamkivetettség, a magas méltdsagbol vald bukas is; tele koveti
kiildetésekkel, orszaggyulési beszédekkel, targyalasokkal, zsarolasokkal,
masrészt veszteségekkel, csalédasokkal, menekiléssel és megalaztatasok-
kal. Ugy tianik, hogy az utokor is megismételte ezen antitéziseket: négy év-
szazados, kritika nélkdli dicséret utan Werb6czy a szocialista torténetirasban
a magyar nép féellenségeként bélyegeztetett meg, a kapitalista Magyaror-
szagon, Budapesten létrehozott emlékmlve pedig megsemmisitésre kerdlt.
Mindezen paradox események kulcsa a jogasz és a politikus jellemében rej-
lik: akar ,partvezeté”, akar jogtudés, Werbéczy mindig is a kdzép- és kis-
nemesség képviseldje volt, egy olyan rétegé, amely uralmat bizonyos mér-
tékig 1945-ig fenntartotta.

Werbbczy Istvan felmendi a XV. szazad kozepe ota ismertek. Nagy-
apja Luxemburgi Zsigmond asztalnoka volt, aki egyik fiaval, az ,irastudo”
Janossal egyiitt az Ugocsa megyei Werbéczot (Verbéc) szerezte meg csaladi
birtokként, és ezzel a csalad uj elénevet kapott. Az asztalnok nagyapa masik
fia Kerepeczy (Werbdczy) Oszvald Deak Apolldniaval kotott hazassagabol
sziletett a hiressé lett Istvan. Az, hogy Oszvald testvére, Janos Ugyvéd-
ként mikodott és még megyéjében a szolgabirésagot is magaénak tud-
hatta, a tehetséges unokadcs, Istvan iskolaztatasa szempontjabol birhatott
jelentéséggel; biztosat azonban err6l nem tudhatunk. A krakkéi egyetem
anyakonyvei elaruljak, hogy Istvan neve 1492 tavaszan szerepel a mat-
rikulaban, de a tudomany vilagaba tett kirandulasa csupan egy félévig
tartott, minthogy a kiralyi kariaban mar megkezdett szolgalatat 6sszel foly-
tatta. Oly elegansan alkalmazott latin, gordg és német nyelvtudasat allitélag
egy hazai domiskolaban szerezte.

* A jelen tanulmany eredetije német nyelven készilt.
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A szabad mivészetekben jaratos fiatalember szakismereteit partfogoi
leginkabb a kiralyi kancellariaban és kuriaban kamatoztathattak. Valoszi-
nileg a Judex Curiae, a hatalmas Bathori Istvan tamogatasaval jutott Wer-
béczy Istvan is az udvarba. 1483-ban és 1484-ben konzervatorként, vagyis
levéltarosként és Orzoként a kiralyi donatioskonyvekkel foglalatoskodott.
Neve azonban a kovetkez6 években nem bukkant fel, egészen az 1492-es
év végéig, amikor is a kiralyi kuaria jegyzéjeként latjuk viszont. E ,koztiszt-
viseldség“ nem akadalyozta azonban abban, hogy a késobbi partvezér, a
kevésbé vagyonos nemes Szobi Mihaly jegyzéségét vezesse. Ura mar
1498-ban néhany birtokrészletet ajandékozott neki Noégrad megyében, ké-
sOobb pedig Erdélyben Vécs varat is. Ezzel kezd6dott meg Werbdezyék
birtokgyarapodasanak hosszu sora.

Nemességi politika és jogi szolgalatok vezették 6t céljaiban. Az 1500-as
évben megfogalmazta a nemesség panaszait és kivansagait az orszag-
gyilésen, és ilyenforman az azt kimond6 torvénycikk elokészitésében is
részt vett. Feltehetdleg e tevékenységével tekintélyt szerzett, s ennek
nyoman 6t a kiralyi tanacs nemesi (lnokévé valasztottak. Otodik évtizedé-
ben jart, amikor az 1502-es év végén egy Ujabb, régéta vart jogaszi allashoz
jutott: az Gj Judex Curiae, Bazini és Szentgyorgyi Péter orszagbiré protono-
tariusa, azaz itélomestere, biréi helyettese lett. Ez a magyar fejlédésnek
megfelelé vazallusi allast jelentett a magnasnal; s minthogy Szentgyorgyi
Péter az erdélyi vajda jogaival is rendelkezett, familiarisa, Werbdczy ellatta az
erdélyi biréi helyettesi tisztét is. Munkaidejét Buda és az erdélyi torvény-
szék kozott kellett hat megosztania, az lések rendjéhez igazodva.

Mint ismert, a kiralyi karia négy itélomestere, valamint a szlavon és
erdélyi itélomesterek is a legnagyobb gyakorlattal rendelkezé jogaszok
voltak a kdézépkori magyar biréi itélkezésben. Erthetd hat, hogy Il. Ulaszl6 a
jogszokasokrol régota vart hazai 6sszefoglalé munka 6sszeallitasat a Judex
Curiae’ itéldmesterére bizta. (Err6l még sz6t ejtiink.) Werb6czy szabad-
idejében — amely kétfajta birdi feladata kozt maradt — szévegezte Harmas-
kényvét. Minthogy mive 1514-ben nem jutott toérvényerbre, s a nagy-
birtokosok ellenallasat is érezte, az 1515-0s év folyaman mindkét tisztét
feladta. Csak 1516-ban, a Il. Ulaszlé halala utani zdrzavarban, a tizeszten-
dbs 1. Lajos latszaturalkodasa alatt nyerte el Gj posztjat, s lett kiralyi sze-
mélynok. E rang tulajdonosa Corvin Matyas torvénykezési reformja ota —
1464-161 — bar nem a legmagasabb posztot betdlt6, de a kuria legbefolya-
sosabb birdja volt. Ezt az allast mindig egyhazi személyek kaptak; most
azonban — az orszaggyilés kivansaga szerint — egy vilagi jogtudosnak
jutott. Ez a tiszt lehetové tette Werbdczy szamara, hogy befolyasat erésitse
és birtokait gyarapitsa, valamint hogy a napi politikdban vezet6 szerepet
jatsszék. A katasztrofalis mohacsi csata el6tti években tobbszoér delegaciok
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sz6szoldjaként kiilfoldre kiildték ki; s ennek soran szdlitotta fel a velencei al-
lamot, a papat, a wormsi és a niirnbergi birodalmi rendeket is, hogy nyuijtsa-
nak segitséget orszaganak a torok veszedelemre tekintettel. E funkcioja-
ban néha nagyfokd naivitast is mutatott: ambar tudott latinul, a velencei
tanacsnak magyarul tartott beszédet, Wormsban pedig megkisérelte Luther
Martont — j6 bor mellett — reformatori elképzeléseitdl eltériteni. 1521-ben a
rovid életd rendi pénziigyigazgatosag birodalmi kincstarnoka lett. Emel-
lett mecénasi szerepet is jatszott, s egyebek kozott a latin koltd és magyar
humanista Janus Pannonius elégiai kiadasat tamogatta Bécsben. Nagy-
vonaliisagat humanistak dicsoitd, dagalyos kolteményei is bizonyitjak.

Politikai befolyasa ezido6tajt jutott a legmagasabbra. Mint ahogy 1505-
ben az idegen kiralysag elleni orszaggyulési hatarozatot kimondatta (min-
denesetre hatastalanul), ugyanugy a 20-as években a rakosi gyulés — illetve
ahol a nemesi tomegek, azaz a diéta mashelyiitt 6sszejott — egyik legnép-
szerilibb szonoka lett. Az arisztokratikus kormany krizise és az orszagban
uralkodd visszas allapotok annak a kisnemességnek az elégedetlenségeét
robbantottak ki, akik Werbdczyt az 1525-0s hatvani diétan az orszag legfébb
vilagi méltésagara, a nadorsagra emelték. A rendi politika valtozasait ol is-
merd Werbbczy szamara ez kudarccal végzodott és csupan egy rovid évig
szolgalhatott comes palatinusként. Ambar megkisérelte népszerliségét
minden aron névelni, igy a ferencrendiektdl atvett szokatlan cimmel — regni
Hungariae servus — is, de a fénemesi reakcié gyorsan tulsulyba jutott, s 1526
aprilisanak végén egy masik orszaggyllés elmozditotta 6t, sét Szobival
egyiitt még ki is kozositették (nota infidelitatis). Bukasa feltehetéleg meg-
mentette az életét: a pusztitd 1526. augusztus 29-i mohacsi csatat vissza-
vonultsagban élhette meg. A kettds kiralyvalasztas utan — elveinek megfele-
I6en — az alkalmatlan kiraly, Szapolyai Janos partjara allt, s az 6 oldalan a
korabban mindig a papsag altal betoltott kancellari hivatalt viselte. Urat kiil-
féldre, az emigracioba is kovette és 80. életévében faradsagos kovetséget is
véllalt Konstantinapolyba. Meg kellett még élnie, hogy 1541-ben a torokok
titokban, csellel bevegyék Budat (hogy ezt kovetéen azt 150 évig uralmuk
alatt tartsak). Az egykori mamutbirtokokkal rendelkezé és itélkez6 jogasz a
régi févarosban fejezte be életét, mint a torokok altal a leigazott lakossag
folé kinevezett judex. Néhany honappal késébb ott hunyt el egyik diihkitoré-
se kovetkezményeként.

Werbdczy életpalyajanak mérlege kétségkivil negativ. Ugyanaz az
ember, aki 1514-ben a felkel6 parasztok elleni megtorl6 és biintetd intéz-
kedéseket segitette megfogalmazni, és aki az 1525-6s besztercebanyai
banyaszlazadas vezetéit is bitéra juttatta, fogalmazta meg mivében a nem
nemesek roghoz kotését kimondo cikkelyeket (Perpetua Ruscititas). Politikai
céljai sem valtak valdra, sét fia, Imre Tolna megyei fispan az apa ésel-
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lenséget, |. Ferdinandot szolgalta. A csalad fiagon a XV. szazad vége el6tt
halt ki. A Tripartitum azonban 450 éven at tovabb élt rendkiviili népszerliség
mellett. A fenntartas nélkiili osztalyelfogultsag, — amelyet manapsag élesen
elitélnek, — a nemesség Bibliajava tette ezt a maivet, szerzéjét pedig Ma-
gyarorszag nemzeti hésévé avatta.

2. A Harmaskényv keletkezése és szerkezete

Az eurbpai jogi kényvek soraban WerbGczy mive szerény helyet foglal
el. Nemcsak , Glanvill“ és Bracton, Beaumanoir és Eike von Repgow el6zték
meg, de Andreas von Dubé (1400 koriil) és Kornel Viktorin von Vsehrd
(1500 kordl) is Csehorszagban. A szokasjogra vonatkozé feljegyzések is
idosebbek a Harmaskonyvnél, csak a balkani orszagokban kellett még
sokaig varni egy hasonl6 mire. Ugy tiinik, hogy az erésen kdzpontositott
biraskodasi Magyarorszagon kialakitott és kifejlesztett jogszokasok a
gyakorlatban a tanult jogtudésok révén kelléen ismertté valtak, ugyhogy az
orszag évszazadokra nélkilozhetett volna egy jogkényvet. Azon paradox
vélemeényre hajlunk, hogy a Luxemburgi Zsigmond uralkodasa 6ta a jog-
viszonyokat nagymértékben alakité torvényalkotas, amely egyébként nem
konzekvensen keriilt alkalmazasra, a jogi életben bizonytalansagot okozott.
A Matyas kiraly-féle an. Decretum Maius (1486) volt az els6, amely ki-
nyomtatasra keriilt, s bar két kiadast is megélt, a kiraly halala (1490) utan
hatalyon kivil helyezték. Il. Ulaszlé torvényei, amelyek egymasnak sokban
ellentmondottak, csak az altalanos z(rzavarhoz jarultak hozza. Igy kénnyen
érthetd, hogy a kdzvélemény mind hangosabban kévetelte a szokasjogok
Osszefoglalasat. A 1498:6. tc. és az 1500:10. tc. Liszkai Adam protonota-
riust, illetve a kiralyi kurian lévo Ulnoktarsait bizta' meg ezzel a feladattal;
e kivansag azonban teljesitetlen maradt. Ezért kérte fel azutan az uralkodo
(vagy annak egyik tanacsosa) WerbGczy Istvan protonotariust e feladat el-
végzésére, a megbizatas idépontja azonban nem ismert. Bar Werbdczy
nem dolgozott mintak nélkil, allitélag e munkara sok évet szant. A Har-
maskoényvet végil is 1514-ben terjesztette elé az uralkodénak, roviddel
a felkeld parasztok véres fegyverletétele utan. A kiraly a kéziratot a Rakos-
mezon Ulésez6 orszaggylilésnek kiildte meg, akik annak feliilvizsgalatat egy
bizottsagra biztak. A bizottsag tiz tagja — akiknek a nevei a kiralyi engedé-
lyezésekben felsoroltattak — a szerzé nemesi kollégaja volt, protonotariusok
és mas elismert (nem tanult) GIndkék. gy azutan nem sok idét forditottak
a kézirat alapos attanulmanyozasara, mert mar néhany nap malva pozitiv
javaslatot terjesztettek a rendek elé. A plénum csatlakozott e véleményiik-
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hoz, és azt javasolta a kiralynak, hogy ,az orszag jogat" hagyja jova, majd
azutan lassa el pecsétjével és kiildje szét a torvényhatésagoknak. Ez azon-
ban csak részben tértént meg: Ulaszlé6 november 19-én kiallitott egy ki-
valtsaglevelet, amely linnepélyes transsumptumként az egész mivet maga-
ba foglalta, és azt a magyar szokasjog ha tikrének nyilvanitotta, egyben
megparancsolta eltartéinak, hogy érvényes térvényként kovessék. Ennek
ellenére a Harmaskonyv (és az azt magaban foglal6é okirat) sohasem kertilt
megpecsételésre, és az Uj torvényeknél eldirt médon nem kildték meg a
megyéknek és a varosoknak. Valészinlinek latszik, hogy a magnasok az
orszaggyllés befejezte utan folénybe kerlltek, és megakadalyoztak, hogy
a térvényeknél szokasos végaktus beteljesedjen. Werbéczy azonban sze-
mélyndki posztjanal fogva nem kivant a , végsokig“ elmenni, igy a szokasos
szétklldés helyett ennek végeredménye az 1517-es nyomtatott Gskiadas
lett.

E furcsa eljarast tikrézi maga a nyomtatott kiadas is. A Harmaskonyv
mondhatni két kontdsben kerllt a vilag elé. Az egyik fajta a szerzének a
kiralyhoz irt ajanlasat tartalmazza és a tulajdonképpeni szoveget foglalja
magaban, a bevezetd rész ekkor és a késObbi kiadasokban is — kivéve az
Oskiadvanyban — , praefatio authoris“-nak, a végszé , operis conclusio“-nak
neveztetik. A masik fajtaban maga a kiralyi okirat is két részre osztott; az
eldszot ezekben tradiciészerten ,approbatio Tripartiti operis“-nak, az ut6-
szo6t pedig ,regis concensus“-nak nevezik. Az dskiadvanyban a nyilatkozat
elé kerllt egy 1517. évbél szarmazé szerzéi el6szo is. A késdbbi kiadasok
ezt a kotet végére tették és ,lectoribus salutem® vagy ,Werbéczius ad lec-
torem* felcimmel lattak el.

E figgelékekben egy prologus és harom rész (partes) olvashaté. A szer-
z6 megkisérelte, hogy e prolégnak tudomanyos jelleget adjon, igy — 16
szocikkben — magat a jogot, az igazsagot, a torvényt, a szokasokat, a birdi
tisztséget stb. ismertette. Az intézményrendszer ismertetésekor anya-
gat harom, nem azonos részre osztotta fel: personae, res, actiones. De
komoly tévedés volna ettdl a klasszikus kulturara apellald irétél egy szi-
goru rendszert elvarni. A 134 cikkely az els6é részben nemcsak a személyi
jogot targyalja, de a nemesi vagyonjogot és a hazassagi vagyonjogot is, a
masodik rész 86 cikkelyét a jogforrasoknak és az eljarasi jognak szen-
telte, mig a legrovidebb, az utolsé rész 36 cikkelye a kilonjogot, valamint a
varosi és falusi lakossag jogait targyalja, végul pedig a zsidok eskijét.

A tervezett szerkezettdl vald eltérések semmiképpen sem véletlenek;
a szerz0 az els6 rész elején oly értelemben nyilatkozik, hogy néha ,soron-
kivlal“ kivan elérelépni, ahogyan azt a birésagoknal targyalt esetek Iényege
megkoveteli. Ebbél néhany varatlan dolog szarmazik; igy pl. e mu az orszag
zaszlosurait az 6zvegyi joggal 6sszekapcsolva targyalja, vagy az élet- és



Xl BONISGYORGY

vagyonvesztéssel biintetendd cselekedeteket (nota infidelitas) a féldadoma-
nyozas szabalyai keretében. lly médon a Harmaskényv mintegy az idésebb
jogasz és egy tapasztalatlan, fiatal praktikans kozotti kotetlen beszélgetés
jellegét olti magara.

Egészében a mi az itélkezésben alkalmazott szokasjog 6sszefoglalasa,
ami a cimének leginkabb meg is felel; a kotetben szérvanyosan felsorolt
torvények viszont csak a mi egy téredékét teszik ki. Minthogy a magyar
nemesseég jogszokasai elsésorban a maganjogot dlelték fel, a legtdbb ismer-
tetés a személyi joggal, a tulajdonnal, a csalad jogi helyzetével, az 6rokdso-
déssel és a nemesek szerzddéseivel kapcsolatos. Magat a birésagi eljarast
részletesen ismerteti, mivel az is a nemesi jogok védelmére szolgalt. Allam-
jogroél és biintetéjogrol nagyon keveset ir, a megemlitésre keriild elvek azon-
ban Iényegesek. A polgarok s az alattval6k jogviszonyait csak érinti, ambar
ez elébbiek sokkal progresszivebbek (azaz jobban at vannak itatva a roma-
nizmus — a rémai jog elvei — altal), mint a naturalis gazdasagot feltételezé
nemesi szokasok, mig az utébbiak a népesség nagy tdmegeinek viszonyait
tikrozik. A Harmaskonyv olvaséja el6tt e két terllet j6forman ismeretlen ma-
rad, a nemesi jog finomsagait viszont részletesen ismerteti annak szerzéje.
Megjegyzendd egyébként, hogy ,,nemességen” Werbdczy az egész magyar
(egyhazi és vilagi) uralkod6 osztalyt értette.

Forrasai tovabbi alapos vizsgalatot igényelnek; a m( legjobb ismeréje,
K. Kadlec is csak érintette ezt a problémat. Legutdébb e kérdésnek a ké-
s6n megjelent formulagyljtemények és a szokasjog meglehetdésen pri-
mitiv traktatumai és feljegyzései miatt jartam utana. Arra az eredményre
jutottam, hogy Werb6czy a gyakorlati jogaszok kezében |évd, a szokasjogi
gyljteményeket tovabbad6 szabalyokat bar ismerte, de ezek tartal-
mat finomitotta és tokéletesitette. Ajanlasaban és a konkluzioban (a kotet
végeén) bar innepélyesen a régi szokasok mellett tesz hitet és a tradiciokra
eskuszik, ennek ellenére azokat modernizalta. Ez csak kismértékben je-
lentett romanizalast, amely majdnem kizar6lag a teoretikus proldégusra
korlatozodik. Kettds munkamédszer is felismerhetd a mi e szakasza-
ban és a férészében. Amikor a szerzé a hazai szokasjogot dsszefoglalta,
abban biztonsaggal el tudott igazodni, és a korabbi feljegyzéseket sajat
belatasa szerint alakitotta. Amint azonban a jogelméleti részeket dolgozta
fel, a modszertdl eltért, és a glosszatorok 6ta a romai és egyhazi jogban
bevalt mozaiktechnikat kovette. Méginkabb azokat az ,olvaséprobakat”
hasznalta fel, amelyeket a teoldégiaban és az egyhazjogban jaratos munkatar-
sai (koztik talan a bécsi minorita Cammers Janos is) bocsatottak rendelke-
zésére. Ezek kozott bizonyara talalt egy kivonatot a Lengyelhonban és a
Felvidéken széles kdrben hasznalt Summa legum Reymundibdl, de lehet-
séges, hogy e lengyel gyljtemény 1506-0s kinyomtatott valtozata jutott el
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hozza, mert masképpen nehezen tudnank magyarazni a Jan Laski politikaja
a Harmaskonyv {6 forrasava.

A XVI. szazad els6é évtizedeiben a Jagell6k mindharom orszaga a te-
kintélyes torvénykonyveket alkotd orszagok kozé tartozott: a Lasiego
Statutum, d Vsehrd altal irt Kilenc kényv és a Harmaskdnyv egyarant hosszu
idén at hatott. Ami az utébbit illeti, ahhoz szerzdje azzal jarult hozza, hogy
— talan a lengyel gydjtemény inspiraciéjara — mivét 1517-ben kinyomatta.

Ambar a Harmaskényv tébbszor — mar a XVI. szézad elsé éveiben is — tor-
vényként (decretum) soroltatott fel és szokasjogként szamitott, formailag
a torvény rangjat soha nem érte el. Ennek okairdl nyilatkozik a szerzé az
elsé kiadas eldészavaban (lectoribus salutem), mégpedig igen taktikusan.
Azt mondja, hogy az eltavozott Il. Ulaszl6 kiraly el6bb diplomaciai targyalasai
miatt, majd halala révén megakadalyoztatott abban, hogy ezen igéretének
eleget tegyen. Valojaban a ,magnaspart” lehetett az, amely a jogilag bar
alkalmas, politikailag azonban veszélyes muvet félretolta. F6 tézise ugyanis,
amely mindjart az elsé6 rész elején talalhaté, az una eademque libertas, éspe-
dig a prelatusok, magnasok és nemesek részére: ezek mind (a tényleges
tarsadalmi tagozddassal ellentétben) azonos szabadsagot élveznek, vala-
mennyien ,az orszagot“ képviselik az orszaggydlésen, s valamennyien
azonos modon tagjai a Szent Koronaban megtestesitett allamisagnak. Wer-
bbczynek a tradicionalis elemekre épitett, egyedulallé koronatana ugyanezen
célt szolgalta: torténelmileg és teoretikusan meg kivanta alapozni ezt a ki-
talalt egyenléséget. Ezt a — ténylegesen vezeté magnassag részére — igen
veszélyes tant éppen a személynoki méltésagaval felruhazott Werb6czy nem
tudta torvényként kihirdettetni. Meg volt azonban gy6zédve arrél, hogy — sa-
jat szavaival — ,semmi sem karosabb, semmi sem veszélyesebb az orszagra
nézve, kiléndésen a jog gyakorlasaban“, mint az, hogy mivét el akarjak
nyomni. Ezért, valoszin(leg baratja, Cammers Janos ajanlasara Bécs legjobb
kényvnyomtatdjahoz, Johann Singrienerhez (latinosan: Singrenius) fordult.

Es 1517-ben az 6 sajtja aldl kerllt ki a Harmaskonyv nyomtatott 6s-
példanya.
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