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Bécsben nekem semmi sem uj, ’s igy nem dldozat az otthon mara-
dés. Elkezdtem vandorlasomat, ’s Méltésagod igen jol tudja, melly
kines az idd annak, ki haszonnal akar utazni. Els6é nyugpontom
Berlin volt, hol a’ tél végét virtam be. Ott fél napot tolt6ttem min-
dég a’ korhdzakban, e’ mellett a’ jegyezgetés, a’ studium folytatasa
elfoglalta a’ mdsikat is, 's csak estvénként volt szabad iddm egyebekre,
ha épen hivatalos nem voltam, vagy némelly siirgeté irdsaim nem
tartoztattak. Utam mdsodik részében, t. i. Niederlandiaban, Anglid-
ban, jegyzéseimet is alig gyéztem. Iit pedig ugy vagyok mint Ber-
linben; azonban remenylem hogy mig haza jovok, t.i. Augusztusig,
meg lesz az egész, ha kisimitva nem is. De ez kisded munka. Csak
atto]l félek, hogy Nagysdgodat a nyelv ki nem fogja elégiteni. En
magam sem elégszem meg vele.

Baratom Kisfaludy ur azt irja hogy Nagysagodnak egy bizo-
nyos hivatalra ajanlott.* Nem tudtam, javalljam-e az én tisztelt
bardtom batorsagat. En azt az intézetet mindég ugy tekintettem,
mint &’ melly mar szerzett érdemet fog inkabb jutalmazni, mint
ujakat tenyészteni, mert nem tudtam magammal elhitetni soha, hogy
magyar iréink, kik mar elértek egy bizonyos kort, és mindég com-
modusok voltak, barmelly penzidé altal dllandé munkdssagra gerjesz-
tethetnek. Illy intézetbeli hivatalra pedig nem annyira buzgésig,
allandé munkédssag és kiterjedt Oszvekottetések bel- és kiilfoldon,
mint név és kor kell; ’s Nagysagod érti, hogy eme’ tulajdonsigok-
nak hijaval vagyok, ’s hogy igy amazoknak haszna egyedill nem
vétethetik.

Ezen feliil nekem kevés baratim vannak. Nagysagod tudja, hogy
én néhdany esztendeig egy hasznos, de haladatlan munkdt dztem:
gyilldlt neve kritika. Csuda-e, hogy a’ kinek tobb gdnes juta mint
javallas, méreggel vadolt, 's ha masnak javallas jutott tobb, részre-
hajlassal. Mind ez a’ dolog’ ’s a’ hiu emberek’ természetéb6l kdvet-
kezik: t. i. nincs tokéletes miv ’s a’ hiu csak tomjént akar. De vol-
nanak legalabb egy kissé consequensek ’'s gancsaimért ne mérgesi-
tenék meg nevemet, holott javallisaimért complimenteztek. A’ ki
tiszteletet érdemel midén javall, érdemli azt akkor is ha gancsol:
mert jele, hogy, ha meggylézddése téved is, 6 még is igazsag sze-
rint jarult el. A kinek én megvetem gédncsait, annak nem becsiilom
javallasat sem. A méltésdgos grof ezekbdl lathatja, hogy én az egész
Ak ... rol*™ nem almodtam soha, mert akkor mas utat szabtam volna
ki munkalédasaimnak.

Adja az isten, hogy Méltésdgod szerencsésen, igen szerencse-
sen utazzék. Méltosdgod nem csak maganak, de a hazanak tészi azt,
's minden a’ ki ezt érzi, ugyanezt chajtja velem. Nem sokara az
orszag gyulésén fognak ismét minden jol-érezék Nagysagod ragyo-
gasaban kevélykedni; én pedig azon o6rat varom o6hajtva, mellyen
szerencsém leszen él6 széval megmondani, melly érommel vagyok
Méltosagod igaz tiszteloje és szolgaja Dr. Schedel Ferenca.

Majus 30. 1830. Kozli : HewsLEN IsTvAN,

A Halotti Beszéd nyelvjarasarol értekezett Erptryr Lajos a
MNyT. 1911. okt. 17-én tartott {iiésén. A magyar nyelvjarastannak
egyik érdekes, de nehéz fejezete a nyelvemlékek nyelvjirisanak

* Alkalmasint a tud. tarsasigi jegyzdGségre. Szerk.
** Az Ak ... alatt a M. Tud. TArsasig értendd.
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megallapitdsa, melylyel eddig még keveset foglalkoztak. Pedig
fontos irodalom- és miveltségtorténeti szempontbol is. A HB. nyelvé-
rél Pray Gyoray és Sasvovies Jinos 6ta (1770) sokan irtak; de még
ma sines véglegesen megdillapitva nyelvjardsa, vagyis hogy mely
vidéken sziiletett ember és hol irhatta. Pedig ezzel e rendkiviil
fontos nyelvemlékiinket, mondhatni nyelvtudomanyunk alapjat, hely-
hez kotvén, sokkal fontosabb kovetkeztetéseket vonhatnank olva-
sasara és a vele kapcsolatos nyelvészeti és irodalmi kérdésekre is.
Tudjuk, hogy egy idében tét pap szerzeményének tekintették, mert
nem tudtdk kelléleg olvasni és nyelvtorténeti alapon nézni, mint
sokan még ma sem tudjik. A nagy Ravar MkLés volt az, ki 1803-ban
Antiquitatesében (Régiségek, t. i. Nyelvemlékek I. kot.) nagy kionyvet
adott ki réla és ordkre megallapitotta magyar eredetét és nyelvtudo-
manyi jelentdségét. Dosrentar (1838) probalta nyelvjardsat is meg-
allapitani, hogy az orszagnak mely tajan irhattak e beszédet; de, bar
ugy latszik, Dunantulra gondolt, sem §, sem késdbb Smonyr (Nyr.,
9. kot.) nem tudta hatdrozottan egyik ma is é16 nyelvjarasunkhoz
se kotni. Simonyr még a gocsejire gondolt; PrRiIKKEL MaRIAN mar ,két-
ségteleniil gocseji jellegti“-nek mondja, s a codex ,iréjanak is dunan-
tulinak kell lennie“ szerinte (A Pray-codexrdl, akad. felolv. 1903).
ErptLy1 szerint nyelvi és torténelmi okok alapjan a codex haszndlatinak
helyétél, a pozsonymegyei Dedkitél nyugatra es6, Szempez videéki
magyarsdgnak nyelvi emléke a HB., melynek iroja ez 6-z6 teriilet-
r6l valé lehetett, ha a codexet az anyakolostorban, Pannonhalman
irtak is. A HB.-nek olyan nyelvjarisi sajitsigai vannak, a melyek
paldcz szomszédsagra és a Fels6-Duna mentén ma is meglevd sajat-
sagokra mutatnak s igy iréja arrél a teriiletrdl, a nyitramegyei paldcz-
sag és a pozsonyi Csallokoz kozott eséd Matyusfoldrél keriilhetett ki.
A részletes tanulmany a maga bizonyitékaival késébb jelenik meg.

A Bécsi codex-beli kisebb profétak prologusai. Ezek koziil
eddig tobbnek nem ismertiik latin eredetijét. Most értesiiliink, hogy
Mészoly Gedeon tdrsunk, ki akadémidnk megbizdsabol a Béesi-codex
uj kiadasat most rendezi sajté ald, talalt a béesi es. és kir. udvari
konyvtarban 4938. sz. alatt egy XV. sz.-beli latin codexet, mely
egyebek kozt bibliai részeket is tartalmaz: a nagyobb és kisebb
préofétakat s egy hijan (Zakarias 2-ik pr.) az oly rég keresett
prologusokat is. E bibliai rész irdsat végezték Pragaban 1422
apr. 14-én.

A Magyar Szélmalom, irta Lamprecat KAnmAN, Budapest, Hor-
nydnszky Viktor konyvnyomddja, 1911 (64 1. 18 dbraval). — Kiilon-
nyomat az Ethnographia XXII. kétetébél.

E derék kis munka — Herman Otténak ajanlva és az 6 mod-
szerét kovetve — a nagy magyar Alfold egyik régi, mar-mar eltiine-
dezd iparanak emlékét orzi meg irdsban és képben. Erdekes nemcsak
a magyar mezdgazdasigi ipar torténete, hanem a magyar népnyelv
szempontjabol is. Jo egynegyedét ,a szélmalom mesterszétara“ teszi,
iigyes magyardzatokkal vilagitva meg mind a targyakat, mind a
neviket. Folydiratunk ,Népnyelv¢ rovataban izelitéil ismertetést
adunk beléle. Sz. K.



	Erdélyi Lajos: A Halotti Beszéd nyelvjárásáról�����������������������������������������������������
	Lambrecht Kálmán: A Magyar Szélmalom�������������������������������������������
	Mészöly Gedeon: A Bécsi codex prologusai�����������������������������������������������
	Oldalszámok������������������
	462����������
	463����������


