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A joval altalanosabb és régibb jobonya ~ jébanyae melletti bonya tehat
nyilvan csak széhatar-tévesztésnek kiszonheti eredetét, s igy sz
sem lehet rola, hogy e bonye megérizte volna a banydnak elvart
régibb o hangjdt; sét ellenkezéleg, éppen az a régibb az o-ndl, mely
csak a jdbanydm, jobanydd, jébanyjdt-féle ragos alakokban keletke-
zett a rdkivetkezd d4 hatdsa alatt. Hogy azonban a kalotaszegi bonyd-
nak semmi koze sincsen az olah bunahoz, azt végleg oldonti az az
érdekes koriilmény, hogy ugyanott a nagyapa jelentésti jébopdnak
is van bopa meliékalakja, a melyhez az olah eredetnek még gyanuja
sem férkézhetik s a mely ennélfogva mdr igazan nem lehet egyéb,
mint a jdbapa (v6. NySz.; uo. killonben jdbatya is) > jdbopdhol valod
téves kikovetkeztetés. S a hogy a jobopa, jébonya Gsszetételekbol
Kalotaszegen kivilt a lopa, bonya, éppen ugy valt ki a magyar
nyelvteriiletnek egyéb vidékein a régibb jébanya alakbdl a kéz-
nyelvivé valt banya. A nyelvérzék tévedéséuek mindezen esetekben
az volt az alapoka, hogy a jdébapa, jobanya-téle Gsszetételek elso
tagja a benne tortént jelentésvdltozas miatt elszigetelédvén, nem
vett részt az egykor szabalyos job kozépfoknak jobd alakuva vald
valtozdsaban. Mikor tehdt egy bizonyos korban a j¢ kizépfoka mar
Jjobbnak hangzott, a nyelvérzék a jdbapa, jébanya osszetételekben
természetesen mar nem érezett semmiféle kozépfokot s azért jéb
apa, job anya helyett jo-bapa (= bopa), jdé-banya alkoté elemekre
bontotta fol. Eddig ismeretes legrégibb fGljegyzésében — ,ne, hol
fut jé banydd“ (NySz.) — csakugyan még a jé jelzével kapesolathan
fordul elé a banya szd.

Az egykori ,nagyanya‘ és a mai ,vén szipirtyo‘ jelentések
kozotti eltérés megmagyarazisa természetesen a legesekélyebb nehéz-
séget sem okozhatja, azért végiill még csak azt emlitjiik meg, hogy
a banya szonak pejoratio-nélkiili eredetibb jelentését, ugy latszik,
nemcsak a kalotaszegi honya drizte meg, mert egy nyelvész bara-
tom ugy emlékszik, mintha Somogyban és Zaliban is azt mondana
kedveskedve feleségének a férj: Edes bonya! Gyere ide édes bonydm !
Ha ez csakugyan igy van,* akkor természetesen e bonya is csak azt
jelenti, hogy: ,6regem, anyuska, anyoka‘! HoreER ANTAL.

NYELVTORTENETI ADATOK.
1.

Helyreigazité adatok Calepinus Latin-Magyar szétarahoz.**
Az 1585-ben megjelent Calepinus-szotarban a magyarul nem tudd
lyoni szed¢k és szedésjaviték temérdek sajtéhibat ejtettek. E hibak
helyreigazitasa igen sok esetben felér egy-egy rébusz megfejtésével.
A most kozzétett uj kiadas** e rébuszok legtobbjét nagy késziiltség-

* Kérjitk a MNy. olvaséinak erre vonatkozé szives értesitéseit.
** Sajté ala rendezte Jakubovich Emil és Sagi Istvin kozrem{ikodésé-
vel Melich Janos. Kiadta a M. Tud. Akadémia 1912.
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gel és leleményességgel fejti meg, s alig akad a sok szdz meg szdz
kozott egy-kettd, a melyhez sz6 ferhet Ilyenek szerintem a kovetkezdk:

additamentum — Folt 28r2és. A Szémutatéban egybeirva, holott
ez kiilon két sz6: folf, szerzés. V6. MA.-ndl: hozzatétel, folt, meglzorzés.

ambulatiuncula — Idrdsoiska, pantikdlds. Nem gondolném, hogy
ez sajtéhiba volna sdntikdlds helyett. Igen nagy koztiik a jelentés-
beli kiilonbség. A székelyeknél bambolyog, bandalog am. mélazva,
bamészkodva acsorog, bodorog;. Magyarorszig sok vidékén pedig
bandukol am. lassan, mélazva, gondolatokba meriilve ballag (MTsz.).
Talan inkabb ezekhez vald a pantikdl.

antiquarius — Kt ot #égi dolgoknak szeretoie. A kiot kétségte-
leniil am. kiavult és semmi esetre sem ktholl. Vi. ,detritus® czim-
szénal: el 6t am. elavull. — MA.’: antiquarius — Régi és o dolog
szeretd. — A kikolt a Szomutatébol torlendd.

arteria — Ker gége. A Szémutatd, a NySz.-t kovetve, e két
sz0t egybeirja (érgége), holott az ,arteria“ kétféle értelmének meg-
felelden (1. Findly), ez igy értendé: 1. ér, 2. gége.

artus — Tagiz. Két kiilon szénak veends. MA.-nal: ¢z, fag;
PP.-nal: zek, tagok. VO. Cal.-ban a latin értelmezéssel.

cactos — Gonosz kivetd. Nem ide tartozik, hanem az eredeti-
ben kozvetleniil folotte allo ,cacozelus“ sz6 ald. A ,cactos“ nincs
magyarul értelmezve.

calamarium — Penna tarto, penna vdlis. A Szémutatd a penna-
vdlist két sz0 (penna és valis) Osszetételének tekinti s wvdlis sz6 alatt
is idézi. Mi volna ez a wvdlis? A régi olaszban: pennaiuolo, a horvat-
ban (Jambr.) penoval am. tolltarté. Talan az utébhihoz fiiggedt, a
kalamdris analogiajira, az is.

auide — mohon. I} szd a régi moh melléknév szarmazéka, nem
pedig a mohdé. Vo. NyUSz. A mohd a Szémutatébol toriendé s he-
lyébe mok mn. teends.

bitumen — Enyu (auagy) enyu. A masodik hiba enyw helyett.
MA.-nal is bitumen — enyv, enyi.

cerno — . . . vinni. Ertsd: vfvni, mert ,cerno“ annyi is mint
»dimico“. Cal. magyarjai kiilonben is a -v tovi s mélyhangu igék
infinitivusat s jelen ideju tobbes harmadik személyét mindig hosszit
n-nel irjak: funni (conflare), finnak (conflages), hinnak (carbunculus,
ephialtes), o6kdllel mnn] (pugilare), vinnak (andabatee, conﬂages) stb.

concilio — oszue békétterim. Olvasd: észvebékéltetom. MA.-nél
is igy. Oszvebélkttem, a hogyan a Szémutaté olvassa, ujabbkori sz6;
el6szor SI. szétarozza.

confideiussor (confideiussores) — Eggywt valo kezes, okegyebekkel
valo kezés igy olvasandé: Eggyiitt vald kezesok, egyebekkel vald kezes,
nem pedig: sok egyebekkel. V5. consponsores.

contemporaneus — Elmelkodo, zomlelo. Hibds megismétlése a
folotte levé ,contemplatiuus® értelmezésnek. — MA.-nal: eggyideji.

contendo — Valahoud verekedem. Itt a verekedem am. igyeke-
zem. Vo. Darius az Lycus folyo vizre verekedett vala: ad Lycum
amnem contenderat. NySz.

deliquize — Bardzda, az melyen az isepegés vtz kifoly. Nem:
csepegds. Vo. csepegés am. hdzeresz Udvarhelyszékben. MTsz.

disetarii — Asztalhoz szolgdlok. Olv. szolgdldk. A Szémutatoban
rossz helyre kerilt.

elido — . .. ki totom . . . Olvasd: kitorom vagy kiwtom, de
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semmi esetre sem kitoliom. MA. és PP. lat.-m. részében is ,elido“:
kitorom, de ,elisio* am. kidtés, valamint a magy.-lat. részhen kiitom
am. elido.

emphracta — Kén haio. Hiba Réuhaio helyett. A latin magya-
razat szerint ,emphracta® am. ,epibades. Ez pedig a maga helyén
révhajonak van magyarazva. A NySz. tévesen kémhajonak olvasta.

inconeinnus — Ieletlen. Hiba dlletlen helyett. A jeletlen a Sz6-
mutatébél torlendé.

exinsperato — reménség kwurdl. Hiba kwwbl, vagyis kivil, nem
pedig kfvilrdl helyett. Vo. insperato.

fistulosus — Ldkasos. Hiba ltkasos helyett. Ugyanigy van
,multiforis“ alatt.

formicans pulsus — ZLassu ér levegés. Olv.: lassu érlevegés. VO.
»A sziv leveg“. NySz.

hostilitas — Ellenség zié. Hiba ellensegi vagy ellenseges ziw
helyett. V6. ,magnanimitas® — ,bator ziw* és NySz. ,ellenségi“ alatt.

iam-iam — Ezennel, tmmailon. Hiba dmmaidan, nem pedig
immdron helyett. Ldsd MA. és PP.-nal immajdan: Jam jam, statim.

induciae — Frigy, napig vald szovetség. A Szémutaté a frigy
és nap szokat egybeirja: frigynap, holott a latin értelmezés szerint
yinduciae: pax vel potius cessatio & bello in certum tempus inter
hostes pacta“. MA.-ndl: Frigy, Hadakozo két fél kozt, napig valé
szovetség. A napig vald helyett PP. ideig valét mond (NySz.), ma
ideiglenest mondanank. ,

infamissime — Igén nit hirneul. Brtsd: igen vit hirnévvel.

interturbatio — Kézhdboritds. Hiba kézbe hdborttds helyett.
Lasd ,interturbo“ alatt és MA.-nal.

limatura — Reszelés por. A Szémutatd reszelds pornak olvassa,
holott MA.-ndl reszelet por, PP.-ndl , limatura* alatt és Cal.-ndl
»destrigmentum® alatt ugyancsak reszelés por. Efféle birtokos Gssze-
tételek mar Cal. el6tt is vannak: éléshajd, éléshdz, élésmester, élés-
szekér (NySz.).

longus — Eltauosztatom, tauul dllatom. Amagy. értelmezésnemide,
hanem az eredetiben mindjart f6létte levo ,longo“ czimsz6 ala tartozik.

meta — hatar kolgy. A Szomutatoban egybeirva, holott ez
kiilon két sz6 s mas meg mas is az itteni jelentésiik, amazé: ,fines®
8 ezé: ,circus* vagy ,curriculum®. Vo. Nyr. XVI. 64 vagy Adal. 320.

multangulus (multos angulos habens) — zegesfo. Hiba zegefos
helyett. V6. bulbosus — feiefos; arundinosus — nadafos, sok nddu;
multiforis — lyukafos, sok lyuku; sinuosus (quod habet multos sinus)
— horgafos.

nupturio — mnozni vakarodom. Nem hiba ,vagyakodom* helyett.
V6. a NySz.-ban: ,férhez vakarkodik“. Vakarodik, vakarkodik, vaszar-
kodik (1. Cal.: ,molimen“ czimszénal) a régi nyelvhben s Erdélyben
ma is am. ,igyekezik, erélkodik*; 4tvitt értelemben, kiilonésen el-
igekotovel am. ,eliparkodik“. — A wdgyekodik, vdgyakodds a Sz0-
mutatobol torlends.

obuagio — Nyuok. Olvasd: nyévok. Calepinusnak az a magyar
munkatarsa, a ki ezt irta, a szokezdd nyi-t mindig ni-nek, vagy ny-
nek irja. Lasd pl. ayilvdn. A Szoémutatobél nyini térlendo.

oscitanter — Asitua zunnya dagossan. Olvasd: Asttva, szunnya-
dagosan, nem pedig szunnyadsdgosan. Vo. ,perfunctorie“ és ,somni-
culoge“ alatt.
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penetral — . .. Enyztey tarto hely. A Szémutat6, kérddjel
nélkiil, enyészték-nek olvassa, de lehet enyészteg is. Vo. daganag, ker-
geteg (vertigo, NySz.), reszketeg (tremor, NySz.), senyvedey, viszkeleg.

percudo — Megtapasitom. Hiba alkalmasint meglikasziom he-
lyett. V6. PP.-nal ,percudo®: lyukasztom.

peto — kérlek. Nem, hiba kérek helyett. Ugyanigy »amabo,
obsecro, quaeso” alatt is. Altalaban a régi szoétrirdink (még MA. és
PP. is) igen gyakran alkalmazzak a ,valaki“ helyett a mdsodik
személyt.

polypus — . . . zwialion. E sz0 megfejtését még eddig nem
probalta senki. fme egy foltevés! PP. szerint ,polyposus®: kinek az
orrdban sily vagyon. A sil-t, sily-t régente z-vel is irtak (NySz. és
MNy. IX. 87). Ezek szerint a zwialion talan igy olvasando : zwtazoron,
vagyis sily az orron (L. sily, NySz.). Ez, ismétlem, csak foltevés;
lehet, hogy tévedés.

postule — megkeuanom, meg venom . . . Hiba megvdrom, nem
pedig megvonom helyett. V6. NySz.-ban: meguvdr, expostulo, ernstlich
fordern.

preefacilis — Igen kiny. Olvasd: igen kinyi, nem pedig: kiny#.
A kinyt alak igen sokszor van e szétarban, pl. ,perfacilis“ alatt is.

preefica — Berertel si rato. Olv.: bérért elsiraté. Nem pedig
bérelt elsiraté, bérelni neologismus lévén. V6. Nysz

quadruplico — Negyceruue tezém. Ertsd négyszerivé, nem pedig
négyrétivé. V6. egyszerd (simplex, Verantius, Dict. quinque lingv.
1595 ; kétszerd (duplex) uo., hdromszeri (triplex és ternus) uo.

radicatus — Gyokerezet. Ez nem fénév (. Szomutato), hanem
melléknév, vagyis am. gyokerezett.

ramosus - ages hath. Angolul: ,That hath many boughes or
branches“. — A magyarhoz a %ath az angolbdl keveredett hozza.

reiectio — Kivetés, ok adas. A Szémutatd tévesen okaddsnak
olvassa, holott Cal. latin értelmezése szerint is a ,reiectio“ ,yomi-
tus“-t is tesz, tehat am. okddds.

rudetum — K6 romlassal be tintét bol hely. A bol taldn a régi
boly sz0 (acervus, cumulus NySz.), a mely nalunk mar csak a hangya-
boly Osszetételben, de Csikmegyében (M. Nyelvészet, j 368) még
kiilon szoként is él. A Szémutatébol kimaradt.

semote — Felontok. Hiba felonton helyett, Félonton (= félen-
ten) épp ugy lett, ragok halmozasdval, a félenbél, mint kordnton,
dnkénten (MTsz.) a koranbdl és onkéjénbdl. Vo. inneten, onnaton. MiinehC.

siparium — Iaczd hely beburiba (!) fodezo (!) zorgam. Az utolsé
sz6, azt hiszem, nem sergének, hanem zerzamnak olvasandd. Eleink,
ha valamely tirgyra hamarjaban nem talaltak szot, igen gyakran a
szerszdmmal segitettek magukon (NySz.). Ndidasdy Tamds pl. 1558-
ban a mai dgynemit, a mihez a fakard is tartozik, dgyszerszdmnak
nevezte. 8 végre is a lyoni szedé konnyebben olvashatta a zerzamot
zorgamnak, mintsem a sergét.

speculare — Jueg ablak, ablag warg tanyer. Nem gondolom,
hogy ezt a wargot valénak kelljen olvasni. Hihetdbb, hogy dvegnek
olvasandé. MA.-nal is: speculare — dveg ablak, ablak dveg.

tignus, tigillus, tignarius — . . . lecz gerenda . . . Ertsd: lécz,
gerenda. A Szémutaté tévedésbél egy szénak veszi.

trado — Hatalmad ala adom. Nines hiba benne. Hiszen ,addico*
is ugyanigy: Birodalmad ald adom.
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tymbos — Holt tag egeté hely. Alkalmasint hiba holtek helyett,
Ugyanily hibaval van: necya — Halottag tnnepe. Paszow szdtdraban
wpBos: die Stelle, wo eine Leiche verbrannt ist. Nines példa ra,
hogy a kolt festet valaha holf tagnak is nevezték volna.

upilio — Juh paztorikaz, iuhaz. Olv.: Juhpdsztor, ihasz, juhdsz.

Torlendd a Szémutatébol: mohd, verekedés s helyGkbe mohon
és vetekedés teendod.

Sajtéhibak a Szémutatoban: 1. Libircsd czimszonal 788 hiba
878 helyett; 2. szovés czimszondl 1962 hiba 1062 helyett.

I SziLy Kirmiw.

Harom paleza.* A Corpus Statutorum tele van a testi fenyi-
tékre vonatkozé adatokkal. Ezekbdél megallapithatd, hogy a verés-
nek a kovetkezo fokozatos eszkizei voltak: ostor vagy Fkorbdes,
vessz0, pdlcza, bot és a furatos.® Az utolsé volt a legsilyosabb, a
melyet néhol tilos is volt hasznalni. Igy példdul Bihar varmegye
1781. évi statutuma azt mondja, hogy ,a birdk a palezaban leendé
biintetésben mértékletleniil ne cselekedjenek; a furatos pedig ellen-
ben teljességgel tiltatik, és azzal nagy biintetés alatt valakit verni
szabad ne légyen¥.

Az ostort, korbacsot és vesszét asszonyoknal, férfiaknal pedig
leginkibb a palezat alkalmaztdk. A paleza-litések szdma hdromidl
hdaromszdzig emelkedhetett. A statutumok ilyen kifejezésekkel élnek:
»az oly szofogadatlan a nemes varmegyére behozattatik és ott hdrom
pdlczdkkal megpalezaztatik® (Gomor m. 1678). — ,ha pedig az parasat
ember taldlna szitkozédni, az plengérben megpricskeltessék avagy
hdarom pdlczdval megverettessék, toties quoties® (Torua m. 1642). —
»qui maledictores comperti fuerint rustici, prima vice frium plaga-
rum muleta puniantur® (Gomor m. 1654). ,A blndst a szolgabirs-
hoz vezetni a birdk el ne mulaszszdak, kiilonben 24 pdiczdval fog
(a bird) biintettetni (Ugocsa m. 1785). ,Valaki egy honap alatt
gazdat nem keresvén, szolgdlat nélkiil talaltatik, a férjfiak 40 pdicza-
itésekkel, az asszonyi renden levék pedig 40 korbdescsal biintettet-
nek“ (Kraszna m. 1773). ,0b segnem vigilantiam a falusi birdkat és
eskiitteket 40—40 pdiczdval v.(airmegyei) tiszt atyinkfiai keményen
megverettessék® (Torda m. 1735) sth. Nacy GyuLa.

IIL

A -nyi melléknév-képzé torténetéhez. A NySz.-bél irom ki
a kovetkezi idézeteket:

fél *ldbnyi MA., egy *fontnyi C., ot *fontnyi C., két *funtnyi
MA., gerenddny: C., hordonyi MA., négelynyi (1I. 558) MA., 6t *nehe-
zéknyi C., nyolc *nehezéknyi C., tiz ldbnyi mérd rad C., egy *tenyérnyi
C., két *temyérnyi MA., egy *wjjnyi C., vékdnyi C.

A NySsz.-nak mindez a 14 adata csak arra vald, hogy a nyelv-
torténet kutatojit félrevezesse. Ha ugyanis ezeket eredeti helyiikén
(Calepinus, meg Molnar Albert szétaraban) tekintjiik meg, azt talal-
juk, hogy a NySz valamennyit hibasan idézi. A hol a NySz.
szerint -nyi-nak kellene dllania, helyette mindeniitt a régies -ni

* Vilasz egy kérdésre.
** BSzD.-nal firatos: ,a kozepén kifirtt kerek lapat, mellyel valakire
ra vernek“.
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