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SIPOS ISTVAN : ,,A BUKKI HUTAK ES HAMOROK TELEPULES- ES NYELV-
JARASTORTENETE” CIMU KANDIDATUSI DISSZERTACIOJANAK VITAJA

Sipos Istvan ,,A biikki hutdk és hamorok telepiilés- és nyelvjaras-
torténete” cimid kandidatusi értekezésének nyilvanos vitdja 1955. oktéber
24-én zajlott le. A biralébizottsag tagjai voltak : Pais Dezsé akadémikus
mint eln6k, Décsy Gyula a nyelvészeti tudomanyok kandidatusa mint titkar,
Hajdu Péter, Modr lilemér és Suldn Béla a nyelvészeti tudomanyok kandi-
datusai mint tagok. Opponensek : Hadrovies Laszié levelezd tag és Kiraly
Péter kandiddtus. A jelolt értekezését mint aspirans készitette Kniezsa Istvan
akadémikus, aspiransvezetd iré,nyit;é,sé,va,l az 1962—1955. években.

Az elndk megnyitéja utan a titkar felolvasta a jelolt életrajzat, és
eddigi munkassiga jegyzékét, majd Sipos Istvan ismertette roviden értekezését.
A munka 6t bikki kozség (Ujhuta, Répashuta, Ohuta, Himor, Omassa)
szlovak nyelvjarasat dolgozza fel. A kozségek nyelvjé,ré,sénak leirdsét rész-
letes telepiiléstorténeti vizsgalédas elGzi meg. Sipos Istvan az Orszagos Levél-
tarban és az 6t kozség pardkisjainak levéltaraiban végzett kutatasai alapjan
megallapitja, hogy az 6t kizség lakossdga a XVIII. szazad harmincas éveitdl
telepiilt. A telepesek zéme a kiillonbozé fels6-magyarorszagi megyékbil
jott (Tarde és Pozsony megye kivételével mindegyik megye tekintetbe jon) ;.
de érkeztek bevandorlék Morvaorszagbol, Csehorszagbdl és Galiciabdl is.
Az 1j lakosok az iparosodé vidék banya- és kohédiizemeiben, ill. az erdégazda-
sagokban taldltak megélhetést. A kiillonb6z0 nyugati szlav tajszélasokat
(szlovak, morva, lengyel, ukran) beszélé tobb hullimban Gsszesereglett tele-
pesek nyelvének keveredésébdl, egymasra iilepedésébél egy sajatos 0j szlav
tajszélas jott létre. K tajszdlasnak adja részletes leirdsat a nyelvi feldolgozds.
A telepiiléstorténeti eredmények felhasznilasival kimutatja a tajszélas
kiillonboz6 nyelvi és nyelvjarasi osszeteviit. Az 6t bilikki kozség nyelve ere-
detileg nyugatszlovak jellegli volt ; ma Répashuta és Ujhuta nyugatszlovik,
Hamor és Omassa keletszlovik. ]ellegu s Ohuta 4tmenetet kepv1sel a kettd
kozott. ,,Az egymastol eliité nyelvjardscsoportok a hutdk és hamorok tar-
sadalmi- gazdasagl kozdsségben az egységesedés iranydban fejlédtek. Ez f6ként
a szO0képzésben és alaktanban nyilvanult meg, de gyakori kettOsségeket,
valtozatokat orlztek még meg a hangtanban és meglehetos tarkasagot a
székészletben.”

Haprovics LAszré opponensi véleményében elismeréssel szdlott az
értekezés médszerérdl. Az igen alapos telepiiléstorténeti rész Sipos dolgozata-
ban ,,olyan tébblet, amely messze folébe emeli mas hasonlé feldolgozasoknak™.
Kifogasolja azonban, hogy az értekezés stilusa itt terjengds és helyenként
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,»,a Kkotetlen elbeszélés benyomasit teszi” ; tobb szokatlan megfogalmazasra
hoz fel példat. Szembeotld, hogy a szerz$ tobb helyen vitdzik Stole szlovak
nyelvjaraskutatéval, ahol a vitdnak nem igen van értelme. Hadrovics nem
tartja helyesnek, hogy a szerzi a torténeti dokumentumokat a torzsszovegben
kozli ; javasolja, hogy azokat az értekezés végén fliggelékként kiilon okmany-
tarban gytjtse Ossze. A nyelvészeti feldolgozasbdl a hangtan emelkedik ki
részletességével. A szerzé itt ascendens eljarasmédot alkalmaz; Hadrovies
Laészl6 szerint helyesebb lett volna a descendens eljarasméd. Az idegen eredetil
szavak hangalakjainak magyarazata ellen tobb kifogdst emelt; javasolta,
hogy értekezésében ezt a részt a szerzé ,,mégegyszer vizsgalja at és forditson
nagyobb figyelmet az atadé nyelv lehetGségeire”. A névszdképzésben kiva-
natos volna a képzGk produktiv és improduktiv voltdnak feltiintetése.

KirALY PETER opponens beillesztette az értekezést a magyarorszagi
szlav nyelvjaraskutatas torténetébe. Javasolta, hogy az értekezés cimében
csak a ,nyelvjarastorténet” kifejezés szerepeljen, mert a korszerii nyelvja-
ras-leirdasoknal az elGzetes telepiiléstorténeti kutatds magatdél értetéds. Tobb
észrevételt tett az értekezés médszerérdl magyar. cseh és szlovak nyelvijaras-
tani, ill. nyelvjarastorténeti munkak alapjan. ,,A munkanak szép részlete az,
amelyikben a szerzd kifejti a foglalkozds unifikald. illetve meglrz§ szerepét.”
A csaladnevekbdl levont kovetkeztetéseinél felhasznalhatta volna a megteleld
szlav szakirodalom f6bb munkait. A nyelvi feldolgozasban ,,végig a descen-
dens torténeti modszert kellett volna alkalmaznia”. A kettls eljardasmod
(descedens és ascendens) alkalmazdsanak kovetkezménye, hogy ,.két-harom
kiilonbozé helyen is szinte ugyanazokat a példakat ismétli”’. Az egyes nyelvi
jelenségek és a teleptilési hullamok kiinduldsdnak kérdésében mdéd lett volna
vizsgalni azt a kérdést, hogyan és miért haladnak vagy nem haladnak ,,az
egységesiilés felé az eredetileg igen heterogén nyelvi és nyelvijarasi elemek™.
E kérdés ,elvi fontossagli és erre gondolva szinte sajnaljuk, hogy a szerzé
nem szentelt 61nallé fejezetet dolgozataban az elért mddszertani és elvi tanul-
sagoknak”.

A szilnet utdn a hozzdszéldsok kovetkeztek. Klsének Moor ELemER
szélalt fel. Megjegyezte, hogy a Sipos altal alkalmazott mddszer nem 1j;
e modszer megtalilhaté a magyarorszigi német nyelvjardsokra vonatkozé
lefrasokban. ,,Nagyon figyelemre mélténak taldltam Sipos tanulmanyaban a
nagyipari és kisipari iizemekben kialakulé nyelvjarasok kulonbozosegenek
megallapitasat és a kilonboziség indokoldsat.” ,,Nagyon érdekesek voltak
szamomra a kételviiség kovetkezményeire felhozott példak, de nem taldlom
szerencsésnek Sipos kifejezését, a bilingvis-bilingvizinus kifejezést”’. Meg-
jegyezte még, hogy a német nyelvjiras-leirasokban descendens mddszert
szokas alkalmazni.

Pats DEezs6 hozzaszdlasiban felveti a kérdést, ,hogy az Osszlavbdl
kiindulni vajon célszerti és sziikségképpeni-e... Nem mindig van mibdl
descendalni és olyankor az ascendens eljarasi modszerhez kell folvamodni”
— Kximzsa IsTvAN hozzaszélasaban elfadta, hogy a csalddnevekre vonat-
kozé szlav szakirodalom olyan jellegli, hogy annak felhasznaladsa Sipos kuta-
tasaiban nem mutatkozott szitkségesnek. Szlav nyelvtorténeti kutatasokban
a descendens tdrgyaldsi mdd a helyesebb ; a descenddlds szamara redlis alap
az Osszldv amely az degyhdzi szldv alapjan jéforman az utolsé hang- vagy
alaktani jelenségig rekonstrudlhaté. A képzdk osztilyozasiban felfogasa
szerint helyesebb a funkeiébdl kiindulni és nem a formabdl.
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Az opponenseknek vialaszolva Sipos IsTvAN elGadta, hogy amit Hap-
rovics LAszLO terjenglsségnek és kotetlen elGadasmédnak tart stilusaban, az
elevenség és kozvetlenség; ez pedig ,,az anyag életkozelségébil fakad”.
A dokumentumok fﬁggelékben vald kozzétételét azért nem tartja helyesnek,
mert mindossze négy dokumentumot kozol, azok pedig a torzsszévegben
nem zavarjak az olvashatdsigot. A Stole megallapitdsaival valé vitazast
tudomdnytorténeti szempontbdl fontosnak érezte. Az idegen eredetli szavak
hangalakjainak magyarizataban az atadé nyelv hangfejlédési torvényszerii-
ségeinek mérlegelése helyett inkabb azt tartotta fontosnak kiemelni, milyen
az atvett szavak egyes alakvaltozatainak elterjedése a biikki kozségekkel
osszefiiggd szlovak nyelvjarasokban. A névképzoket azért csoportositotta
fogalmi korok szerint, mert a cseh és szlovak szakirodalomban igy szokas.

KiriLy PiErERnek valaszolva Sipos Istvan egyetértett a eim megvaltoz-
tatasat érintd javaslattal. A esalidnevek és a modszertani kérdések részle-
tesebb targyaldsa szétfeszitette volna az értekezés kereteit ; e kérdések
tirgyalasa kilon értekezést kivan. A nyelvi jelenségek targyalasmddjanak
kérdésében a maga részérél az ascendens és descendens moédszer kombinalt
alkalmazédsit tartja helyeznek ; ez a moddszer van meg a briinni nyelvjiras-
kutaté iskoldhoz tartozé tuddsok (I'ravniteh, Kellner kévetdi) és a fiatalabb
szlovak kutaték munkaiban is. ,,En Kellner médszerénél tovabb mentem
dolgozatomban. A descendens mddszernél végképp elhagytam a massal-
hangzdkat és a maganhangzdk kozill mindazokat, amelyek mai eredménye
egységes a kiilonbozé nyelvjirdsokban. Kz a magdnhangzék zome. Igy a
descendens eljarasban ecsak azt a néhany Jsszldv maganhangzét és hang-
jelenséget targyalom, amelyek mai megfigyeléseink alapjin kiilonbéznek
egymdastol a mai szlav nyelvek és ezeken beliil az egyes nyelvjarasok”

MooOr ELEMER hozzdszdlasira valaszolva Sipos Istvan megjegyezte, hogy
az altala alkalmazott maddszert csak cseh és szlovak viszonylatban tartja
dijnak. A bilingvis-féle kifejezés a cseh és szlovak nyelvii szakirodalom hatasa ;
magyar nyelvii értekezésekben valéban megfelelGbb a . kétnyelvii” elnevezés.

Az elndk kérdésére, hogy az opponensek és a jelenlevik kielégitének
tartjik-e a jelolt valaszat, Hadrovies Laszlé opponens fenntartast jelentett
be. A torténeti forrasoknak a torzsszovegben valé kozlését a jelolt valasza
utan sem tartja helyesnek. A dolgozat stilusat tovabbra is terjengdsnek,
némely helyen felhigitottnak tartja. Fenntartja véleményét a hangtan tér-
gyalasanak modszerét és a jovevényszavak hangalakjanak magyarizatat
illetGen is. Fenntartasai azonban a dolgozat lényegét és értékét nem érintik,
ezért a jelolt vilaszat kielégitének tartja. Kiraly Péter opponens megjegyzi,
hogy 6 nem kivanta Sipos Istvantdl a csaladnevek feldolgozasat ; csak azt
szerette volna, ha a jelolt a csalidnevek etimolégidinal felhasznalta volna
i rendelkezésre allé irodalmat, amely véleményem szerint igenis viszonylag
jo és hasznalhatd”. Egyébként a jelolt valaszat jévahagyja.

Ezutin az elok felfiiggesztette az ilést ; a bizottsag hatdrozathozatalra
vonult vissza. Sziinet utan a bizottsig titkara felolvasta a bizottsag hataro-
zatat, amely szerint ,,Sipos Istvin dolgozata hazai szlavisztikinknak egy
évtizedek Gta elhanyagolt teriiletét fogja tjra sikeres miivelés ald. A nyel-
vészeti feldolgozast részletes telepiiléstorténeti eredményeire alapozza. Dol-
gozata azért is jelentls, mivel az altala tanulményozott telepek nyelve elvi
és médszertani szempont felvetésére és tisztdzasara nyajt lehetlséget. A dol-
gozatrél megallapithaté, hogy mind telepiiléstérténeti, mind nyelvészeti
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részében nagy anyaggyiijtésre épiilt, altalaban alaposan kidolgozott munka.
Amennyiben vitathaté részei vannak, ezek a mi egészének komoly értékét

egyaltalan nem teszik kétségessé”.
A vitat osszefoglalta

Décsy Gyula

a bizottsag titkéra
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