Burger Kalman

Eredményesség és hivatkozas

Solymosi Frigyes professzor cikke a Magyar Tudomany 1994. 3. szamaban a
magyar tudomanyos eredmények nemzetkdzi elismertségérsl igen érdekes és gon-
dolatébresztd. Bar végkovetkeztetéselvel egyetértek, gondolatmenete vitara késztet.

Feltétlentil egyetértek azzal, hogy a magyar tudomany — és ezen beldll a kémia
is — mostoha anyagi kértilményei és egyéb ismert gatlo tényezdk ellenére nem-
zetkozi elismerésre méltdo eredményeket ért el. Magam is Ggy gondolom, hogy
tovabbi fejlédéstink elofeltétele a tudomanyos teljesitmény és az anyagi tamogatas
kozotti 6sszhang megteremtése.

Nem értek egyet azonban Solymosi Frigyes gondolatmenetének kiindulé téte-
lével, amely a kutatds eredményességét a tudomanyos koézlemények hivatkoza-
sokban tikréz6dé hatékonysagaval teszi egyenléveé.

Kétségtelen, hogy a publikaciokat és az azokra kapott hivatkozasokat kdnnyti
megszamolni, és az igy kapott objektiv adatokat &sszehasonlitva rangsorokat fel-
allitani. Véleményem szerint azonban e rangsorok csak az egyes kutatasok mas
kutatok cikkeiben jelentkezé visszhangjat tkrozik és nem tobbet, ami persze —
kalondsen a tiszta alapkutatiasok tertiletén — igen fontos informacié. A kizarélag
vagy els6sorban igy nyert mérészamok alapjan itélve meg az eredményességet,
szamos értékes munka érdemtelentil hatranyos helyzetbe kertlhet.

Az uj termékek, Gj muszaki megoldasok kidolgozasara iranyulé alkalmazott
kutatas mindig alapkutatasi eredményekbél indul ki. Szamos esetben az alapku-
tatast végzé nem is almodik arrél, hogy eredményeit hogyan fogjak masok a
gyakorlatban kamatoztatni. Masok ugyan almodnak réla, de nem vesznek részt
a megvalositasban. Az alkalmazott kutatassal foglalkozok pedig nem érdekeltek
a publikalasban, s6t, ellenérdekeltek, vagy tilos is szamukra. Igy a fejlesztés tu-
lajdonképpeni kiindulasaul szolgalé alapkutatas lathaté visszhang nélkal marad-
hat, mégsem mondhatjuk azt hiabavalonak.

Kisebb kort érintenek, de éppen a legjobbakat, a korukat megelbzd eredményelet
produkalé kutaték dolgozatal. Szebellédy Laszld, az elektroanalitika ma is vilag-
szerte széles kérben alkalmazott aganak, a coulombmetridznak a megteremtdje, e
modszert megalapozé dolgozatat 1938-ban koézodlte a Zeitschrift far Analytische
Chemie-ben, a kor talan legjobban elterjedt nemzetkoézi analitikai folyoirataban.
Arra szamottevd hivatkozast 1945-ig mégsem kapott. Sokkal hosszabb idé telt el
néhany alapveté 0j matematikai eredmény megjelenése és hivatkozasokban je-
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lentkez6 visszhangja kozott. Szamos ehhez hasonlo példat taldlhatunk az iroda-
lomban.

A fejlett orszagok, ktildndsen az USA _sajatsagos hivatkozasi szokasainak™ a
citaciok megoszlasara gyakorolt torzito hatasara Solymosi professzor maga is utal.
E szubjektiv tényez6 mellett az egyes tertiletek objektiv hivatkozasi gyakorlata is
gyakran a ,tobb hivatkozas — értékesebb dolgozat® korrelacio ellen dolgozik. Egy-
egy Ismert elvi alapon nyugvo, technikai, metodikat Gjitas t6bb hivatkozast kaphat,
mint a segitségével elért 0 tudomanyos eredmény. Jo példa erre a koordinacioés
kémia terdletén tdbb éven keresztill sok citaclot nyert Wilhelm-hid, amely a po-
tenciometrias egyensulymérések oldatcsatlakozasainal fellépé diffuziés potencial
minimalizilasara szolgal. Megalkotasat maga a szerz6 (Wilhelm Forsling) sem te-
kintette Gj tudomanyos eredménynek, amit az is igazol, hogy tréfasan nem ve-
zetéknevérdl, hanem keresztnevérdl nevezte el.

Nem vallalkozhatom arra, hogy jelen keretben részletesebben elemezzem a
szclentometria hivatkozasokkal foglalkoz6 részének korlatait, korrekt alkalmaza-
sanak helyét a tudomanyelemzésben. Megtették ezt nalam avatottabbak. Az 6
munkalk nyoman is allithatom, hogy a kisebb kutatécsoportok és kaldndsen az
egyének eredményességének egyedil a hivatkozasok szama alapjan térténé meg-
itélése torz eredményre vezethet. A Solymosi professzor altal hasznalt mérészam
— az egy dolgozatra juté hivatkozasok szama — csak az egyik, bar igen fontos
adat, amelyet a kutatotevékenység megitélésénél figyelembe vehetank.

Feltétlen elénye, hogy a vizsgalt csoport kézremiikodése nélkal is meghata-
rozhatd, szamszertien ellenérizhet6. Segithet bizonyos szubjektivitas kisztirésében.
Hibaja, hogy csak egyetlen tényez6t vesz figyelembe, talan nem is a legfontosabbat.
A kutatds eredményességérsl csak nagy és viszonylag homogén vagy hasonlo
Osszetételti csoportok esetén tajékoztat igazan. llyenkor a felsorolt és fel nem
sorolt hibaforrasok hatasa alarendelt lehet. Igy leginkabb az orszagok bizonyos
tudomanyterileten elért rangsorarél ad megbizhat6 adatot. Ez teszi Solymosi pro-
fesszor hivatkozott cikkét érdekessé szamunkra. Egyetemek esetén is csak a nagy,
a tudomanyok teljességét oktato, tehat hasonlo 8sszetételt universitisok Ossze-
hasonlitasara alkalmas, vagy nagy homogén kutatoegységek Osszevetésére. Minél
kisebb a vizsgalt csoport, annal bizonytalanabb az eredmény, annal inkabb to-
rekedniink kell a teljesitmények felmérésénél mas fuaggetlen tudomanyelemzé el-
jarasok felhasznalasara.

Az aldbbiakban felsorolasszertien néhany ilyen moédszert emlitek. Ezek mind-
egyikének vannak ugyan korlatai, hibai, de minél tobbféle ilyen eljaras egynttes
alkalmazasaval alakitjuk ki itéletinket, annal kozelebb jutunk a valdésaghoz.

A tudomanyos kutatas eredményességének megitélésében a legjobban az ille-
tékes nemzetkozi kutatd kollektivak véleményére tamaszkodhatunk. Itt nem elsé-
sorban a .peer-review™-kra gondolok, bar ezek szerepe sem elhanyagolhato, hanem
a nemzetkozi konferencidkra — plenaris eléadénak, szekciényité eléadénak, mi-
niszimpé6zium rendezének, key-note lecturer-nek — térténé meghivasokra, nem-
zetkozi folyoiratok szerkesztoi, szerkesztSbizottsagi, advisory board-i tagsagokra,
kalfsldl tudomanyos kitiintetésekre (a politikal indittatasuakat leszamitva), nem-
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zetkozi tudomdanyos tarsasagok tisztségviseléi megbizasalra, diszdoktori cimekre,
kulfsldi kutatasi palyazatok elnyeréire stb. Igen eredményes tudomanyos kutato-
munka a feltétele a rangos kualfoldi egyetemekre térténé vendégprofesszori meg-
hivasoknak is. E vonatkozasban a tanrendi fékollégiumok eléadasara meghivottak
képezik a legértékesebb kategoriat, de minden kalféldi meghivas alapjan létrejott
és a meghivo altal fizetett el6adout a meghivott munkassagat dicsérd.

A dolgozatok megjelenési helye maga is értékitélet. A nagy impakt faktora
nemzetkozi folyéiratok csak szigoru lektoralas utan, két tamogaté vélemény alapjan
kozlik a cikkeket. [gy az ezekben valé megjelenés maga a dolgozat értékes voltat,
a kozolt kutatasi eredmény magas szinvonalat bizonyitja (még akkor is, ha az
el6z6ekben vazolt vagy mas okokbol az adott cikk kevés hivatkozast kapott).

A legnagyobb elismerés, ha a kutatasi eredmény egyetemi tananyaggad valik
és nemzetkézileg hasznalt tankényvekbe is bekertil.

Mindezen informaciok egytttesen és kalon-kaldn is segitenek a kutatas ered-
ményességének megitélésében és ugyanugy objektiven értékelheték, mint a hivat-
kozasok. Véleményem szerint egyetlen informacioforras kiemelése és egyedtli al-
kalmazasa sem indokolt, igy a hivatkozasok szamolasan alapulé moédszeré sem.

A fentiek alapjan abszurdnak tartom azt a javaslatot, hogy a Science Citation
Index alapjan torténé értékeléssel nyerheté jobb eredmények érdekében sztintesstik
meg a nemzetkozi folyéiratokban publikalt dolgozataink magyar nyelvii masod-
kozlését. Ezek els6dleges célja mindig is a magyar szaknyelv rmulvelése volt és
csak masodlagosan az informacié atadasa. Kinek lenne a magyar nyelv muvelése
a feladata, ha nem a hazai kutatoknak. Diakjainknak, flatal munkatarsainknak
ugy kell elsajatitaniuk a magyar szaknyelvet, hogy magyarul is tudjanak dolgo-
zatokat, értekezést irni, szabatos szakel6adasokat tartani. Ehhez rendszeres ma-
gyar publikacios tevékenységre van sziikség. Mivel csak j6, szinvonalas dolgo-
zatokat szabad irnunk és azokat, hogy kézkinccsé valjanak, rangos nemzetkozi
folyoiratokban kell k6zolntnk, a magyar publikaclés tevékenység elsé6sorban ma-
sodkozlésekkel valosithaté meg.

A fenti javaslat kapcsan jegyzem meg, hogy az alapkutatds célja a megismerés,
nem a dolgozatok és az arra kapott hivatkozasok minden lehetséges modon valo
novelése.
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