SZEMLE

A szerkesziés tudoménya

A tudoményos élet vérkeringésének egyik legfontosabb jelzéi a folyé-
iratok. Valamely tudomény szintje, torekvései, elméleti problémai elsdsorban a
folyéiratokban tiikroz&dnek. A folydiratokban tig lehetéség nyilik a vitdkra,
amelyek révén a régebbi elméletek elhalnak s djak sziiletnek. A nagy monog-
rafidk legtobbszor a folydiratokban ko6zolt tanulméanyokbdl csiraznak ki.
A folyéiratok anyaga tesz bizonysidgot arrdl, hogy a kiilonboz§ iranyzatok és
felfogésok miképpen érvényesiilhetnek s az alkoté jellegli kritika segiti-e a
tudomanyigak fejlédését.

A folyéirat szellemi arculata, struktirija, tudoményos irdnyvonala
természetesen kiilonboz§ tényez6kt6l fiigg és nem azonnal, az elsS éviolyamok
megjelenédsével alakul ki. A lendiiletes indulas gyakran megtorhet s nem egy
példat lehetne emliteni, hogy figyelmet érdemls folydiratok néhany évi kiiz-
delem utdn elsorvadtak, megszlintek. Ha végig lapozzuk 40—50—60-adik,
86t szdzadik évfolyamukban jaré tudomanyos folyéiratainkat kénnyili észre-
venni, hogy mindegyiknek vannak jellegzetes korszakai, emelkedést és siillye-
dést felmutatd periédusai, amelyek nemcsak a szerkeszt6 munkijat, szem-
léletét, szandékat és képességét titkrozik, hanem a tudoményos élet akkori
4lldsit, a gazdasigi és tarsadalmi hatétényezlket, az 4altaldnos politikai
irdnyvonalat. Tapasztalhatjuk, hogy hosszi évfolyamok sziirkeségét nem-
csak a gyenge minbségli papiros okozza, hanem a szerkeszt6i munka
fogyatékossiga, a tudoményidg hanyatldsa, mivelSinél az alkoté gondola-
tok pangéisa.

Valamely tudoményos folyéirat szinvonalénak kérdése nagymértékben
fiigg a szerkeszt 1atokorétdl, elméleti képzettségétSl s attél, hogy mennyire
képes ittekinteni a tudomanyig teriiletét és miképpen értékeli a kiilonbszé
tudomanyos toérekvéseket. A szerkesztfnek feltétleniil elfogulatlan, biztos
itélet(i szakembernek kell lennie, akinek munkéjit negativan nem befoly4sol-
jak a kiilonb6z8 tudoméanyos érdekcsoportok és egyéni torekvések. Annak a
szervnek, intézménynek, tudomanyos tirsasignak, amely megbiz valakit a
szerkesztés munkéjaval, tudatdban kell lennie, hogy a szerkeszt6 a tudoményos
élet egyik irdnyitéja, akinek fréasztaldn szinte végig kell, hogy hompdélydgjon
a hazai és kiilfoldi tudoményos élet minden hulldma. A szerkeszt6nek érzéke-
nyen kell reagélni minden tehetséget és eredményt jelz8 Gj torekvésre. A szer-
keszt§ tulajdonképpen katedra nélkiili professzor, aki éppentgy oktat, irdnyit,
nevel s folyéiratdnak munkatarsai révén formalja a tudomanyos életet, mintha
valamelyik egyetemi intézet vagy akadémiai kutatdlaboratérium vezetGje
lenne. A szerkesztének bele kell latnia a tudomédnyos kutatémihelyekbe
— legyenek azok egyetemiek, akadémiaiak vagy misok — s térekednie kell,
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hogy az altala szerkesztett folydiratban vissza is tudja tilkkroztetni azt, ami a
tudomany teriiletén orszagos szinten folyik. A szerkesztS nemcsak a beérkezett
cikkeket varja, hanem tudomdnyszakja teriiletét attekintve észreveszi, fel-
kutatja, hogy hol indulnak utnak az Gj tehetségek, hol értek mar meg olyan
eredmények, amelyecket mddszertani szempontbdél is érdemes bemutatni.
A szerkesztés nem a beérkezett cikkek nyomdai el8készitése, hanem igen
komoly tudomaéanypolitikai kutatémunka is. A szerkeszt&nek levelezéssel,
személyes érintkezéssel 4lland6 kapcsolatban kell lennie a kutatéintézetekkel,
az egyetemi oktatokkal, a tudomdnyos tarsasigokkal s altaldban tudomdany-
dgianak és folyébirata jellegének megfelel§ szakemberekkel, hogy észrevehesse
hol véarhaté olyan tanulmanyokba is belettvozhetd tudomanyos eredmény,
amely folyédiratanak szinvonaldt emeli.

A szerkeszté munk4jit elGsegitheti a rendszeresen tartott szerkeszté-
ségi ora, amely nyilvéanvaléan a tudomanyos megismerkedés és eszmecserék
egyik lehetdsége. A szerkesztOségi érakon kiviil azonban jelentSsen hozzéja-
rul a szerkeszt§ munkijanak eredményességéhez, ha rendszeresen latogatja
a tudomaényos tarsasigok, kutatéintézetek iiléseit, s folydirata célkitlizéseinek
megfelelfen figyelemmel kiséri az ott elhangzottakat.

Ma a tudoményos folydiratok a vildg minden tdjén szerkeszt§ bizottsa-
gokkal dolgoznak s lektorokat, szakértéket is bevonnak munkajukba. Szer-
keszt6 bizottsdgal vannak hazai folyéiratainknak is. Természetesen a szerkeszté
bizottsigok nem helyettesithetik a szerkeszt6 munkajatsaszerkesztd bizottsagok
sem bizhatjak a folyéirat gondjat-bajat a szerkesztére. A szerkeszt6 bizottsagnak
aktiv testiiletnek kell lennie, amint a f8szerkeszts sem lehet passziv fémjeizGje
a folydiratnak. A szerkeszt( bizottsag feladata, hogy részletesen megvitassa a
megjelenendd szémok tartalmat s elvi jellegii terveket készitsen a folydiratban
publikdland6 anyagrél, hogy a szerkesztd azutidn felvehesse a szamitdsba
johetS szerzGkkel a kapcsolatot. A szerkeszt8 bizottsig alakitja ki az elvi
vonatkozisi tanulméanyok kézlésének f8bb irdnyvonalait. Megallapitja azokat
— a nem éles — hatdrvonalakat, amelyek kozott a foly6iratban még tanulma-
nyok, kisebb kozlemények, konyvismertetések megjelenhetnek. A szerkeszt§
bizottsdg a tudomanyig legmagasabb szintjén gondolkozé etikai testiilet is,
amelynek nem az a célja, hogy ilyen vagy olyan okbdl kizarjon szerzéket a
folyéirat hasdbjairél, hanem az a térekvés hatja 4t, hogy minél tobbet befo-
gadjon. Ha a szerkeszts, a szerkeszt§ bizottsdg személyi okbdl, féltékenység
miatt sorol a kozolhetetlenek kozé vagy ,,fektet el” valamely kéziratot, alkkor
az a tudoményig bels§ zavarainak egyik tiinete. A folyéirat munkatérsai kozé
val6 befogadas azonban nem egyenlS valamiféle liberalizmussal. A szerkeszt6-
nek — kiilonosen a tirsadalomtudoményok terén — gyakran éllnia kell az
amatérok, a dilettansok, a romantikusok, nagyfoki tajékozatlanok, a kiforrat-
lanok és az irni nem tudék ostromat. Az elleniik valé védekezés nem mindig
konnyti ! Amikor a szerkesztd a mércét felemeli, nemcsak a tudomény magas
szinvonalara gondol, hanem az egyes szerz6k képességeire is. A képességek
megitélése s az azok szerint valé kozlés pedig hozzatartozik a szerkesztd
tevékenységéhez. Anélkiil, hogy bdviteni kivinndm napjaink pedagogizaldsi
torekvéseit — el kell mondani, hogy a szerkesztl pedagégus is. A kezdd
kutatokat szinte beleneveli a publikaldsi formak rejtelmeibe. A kozolt irasok
szinvonala nem lehet azonos. De még egy adatkozlés, leirds is tdgithatja a
tudomdany perspektivajit, el6segitheti a megoldand6 problémékat. A vidéken
dolgozé kozépiskolai tandr mas lehetdségekkel rendelkezik, mint az akadémiai
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kutatéintézet munkatarsa. Ennek ellenére mégis feltarhat, osszegy(ijthet,
megfigyelhet olyan anyagot, amely lényeges 1épés lehet a tudoméany sz{ikebb
vagy tagabb terén val6 el6rehaladdshoz. A tudomany akkor koziigy, ha mii-
vel6i nemcsak a jol felszerelt laboratériumokban dolgoznak, hanem megtal4l-
hatja szolgdlatanak moédjat a vidéki agronémus, orvos és tanar is. Gondoljunk
csak arra, hogy vidéki koézépiskolai tandraink mér milyen szép eredménnyel
kapcsolédtak be az irodalomtorténeti kutatdsba. A magyar névényfoldrajz
rendkiviil sokat koszonhet a kozépiskolak botanikusainak. Az dllatok visel-
kedésmédjanak tanulmanyozéi gyakran erdészek, agronémusok korébdl
keriilnek Kki.

A kozolt tanulmanyoknak nem feltétleniil a szerkeszt$, a szerkeszt§
bizottsigi tagok vagy a lektor tudomanyos allaspontjit kell tiikroznie. A lek-
tornak arrdl kell nyilatkoznia, hogy a kézirat megfelel-e a tudoményag altala-
nos igényeinek, allandéan mozgasban lev kovetelményeinek. A lektornak
azt kell megvizsgalnia, hogy a tanulmany — az adott lehetéségeken beliil — 4j
adatokkal, gondolatokkal, problémafeltevésekkel, megoldasokkal hozzéaja-
rul-e ahhoz a témakoérhoz, amellyel a szerzd foglalkozik. AlapvetSen fontos
annak a megitélése, hogy a kozlend$ tanulmany kozvetve vagy kozvetleniil
szolgilja-e azokat a tédrsadalmi torekvéseket, eszményeket, amelyek hazink-
ban lehet6vé tették a tudomany nagyaranyu fellendiilését is.

A pzerkesztSnek — amennyiben szitkséges — tobbszor is le kell iilnie
egy-egy kézirat szerzSjével, hogy megbeszélje a kézirat értékét csokkentd, nem
kidolgozott, adatokkal nem eléggé aldtimasztott, a nehezen vagy félreért-
het§ megfogalmazisban megirt részeket. Folydirataink tanulményainak
legnagyobb része ma mar akadémiai és egyetemi intézetekb6l, muzeumok-
bol, kérhazak és gyarak laboratériumaibdl keriil ki. Ezeken a munkahelyeken
meg van a lehetdség ahhoz, hogy a munkatarsak kozlésre keriil6 tanulmanyait
el6bb megvitassak s a megbeszélések soran kialakult szempontokkal kiegészitve
keriiljon a tanulmény a szerkeszt$ asztalara.

A szerkeszt§ munkajat elGsegiti és a folydirat szinvonaldt emeli, ha a
szerkeszt$ bizottsig tagjai megosztjak egymas kozdtt a munkit s a tagok a
folyéirat profiljanak egy-egy teriiletét gondozzak. Egyik szerkeszt8 bizottsagi
tag az elméleti tanulméinyok, a masik a tudomanyig egyéb szektora, a har-
madik a koényvismertetések gondozésa, iranyitdsa terén nyudjt segitséget.
Az aktiv szerkeszt&ségi munka aktivizalja a szerzSket is, s nem lesz a folydirat
az alkalmilag bekildott tanulmanyok gy(ijteménye. A szerkeszt6 lehetGleg
el6re szerkeszt, gondoskodik arrdl, hogy két-harom szam anyaga allanddéan
fréasztalan legyen.

Az évenként négyszer-hatszor megjelené folyéiratok egy-egy szama fog-
lalkozhat a tudoményédg valamely részkérdésével, s ilyen alkalommal kiva-
natos lenne megszélaltatni kiilfoldi szerz8ket is. Természetesen az ilyen tema-
tikus szdmok igen gondos el6készitést igényelnek. Hozzajarulnak a mult ered-
ményeinek felméréséhez, kifejezik a tudomény valamelyik teriiletén folyé
munka probléméit s utat mutatnak a soron lev6 feladatok megoldésdhoz. A
nemzetkozi tudomanyos életben mind gyakoribb, hogy a folyéiratoknak ilyen
tematikus szdmai jelennek meg. Ugyanakkor Gjabb gyakorlat, hogy a jelen-
t6sebb elvi tanulmanyokat hozzaszéldsokkal s a szerz6 viszontvalaszaval
jelentetik meg. Mér el6re kozlik, hogy milyen tanulmanyokat kivinnak hozza-
sz6ldsokkal publikédlni s felkérik a szakembereket, hogy kozoljék a szerkesztd-
séggel ki kivdn a tanulmanyok valamelyikéhez hozzaszélni. A jelentkezs szak-
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embereknek azutdn elkiildik a kéziratot. A vitdnak ez az j formdja rendkiviil
termékeny, marcsak azért is, mert az alaptanulmany és a hozzaszélasok kozott
nincs nagy id6beli eltolédas.

Napjainkban alig van tudomény, amelynek ne lenne folyamatosan meg-
jelend bibliografidja és referalé folyéirata. Ugyanakkor szamtalan vezetd
folyéirat igen nagy stlyt helyez a részletes és sokoldali konyvismertetésekre.
Sajat tudoméanyszakom teriiletérdl csak Anthropost és az American Anthropo-
logistot vagy a természettudoményok teriiletérél & Naturet, a Scientiat emlitem.
Ezeknek a folydiratoknak nem egy ismertetése lényeges adatokkal, szempon-
tokkal egésziti ki az ismertetett munkat. Hazai folyéiratainknak koényvismer-
tetési (kritikai) rovatuk szinvonaldnak emelésére igen nagy gondot kell for-
ditani. Az ismertetés iréja valéban mutassa be a munkat és értékelje. Ha kiil-
foldi szerz6 konyvérdl van sz6 mutasson ré arra, hogy mi a munka jelentgsége
a magyar tudoméanyossag szempontjabél. Remélhets, hogy az MTA Elnoksé-
gének 86/1968. szamu hatérozata a kritikai ismertetések szinvonaldnak emel-
kedését eredményesen segiti el§. Sajndlatos, hogy hazai folyédiratainkban
mind gyérebb lesz a szovjet és a népi demokraciak szakirodalmanak bemuta-
tasa. Ugyanekkor pl. az Egyesiilt Allamokban kiilén folyéiratok, publikécié
sorozatok jelennek meg, amelyek a szovjet eredményeket mutatjak be. Nalunk
is jelentek meg ilyen dokumentum gyf{ijtemények, de — sajnos — elhaltak,
vagy elhaléban vannak. Persze ennek megvan a magyarazata is: kutatéink
koziil mind tobben és tobben sajatitjak el az orosz nyelvet.

A folydiratok jellege, célkitlizése még egy tudomanyédgon belil is kiilon-
boz6. A Magyar Tudomanyos Akadémia Actai més funkciét toltenek be, mint
a tudoményos tarsasigok folyéiratai, vagy ugyanannak a tudominyignak
valamelyik mizeumban megjelend adatkozl§ periodikaja. Ennek megfelelGen
mas jellegli a szerkeszt6 munkaja is. Ugyanazon tudoményagat szolgdld, de
kiilonbozd jellegli folyé6iratok szerkesztdinek természetesen szorosan egyiitt
kell miikédnie. De nem az elhatérolds, hanem inkabb az osszedolgozés érdeké-
ben, mert a kiilonboz6 jellegli kozleményeket 4t lehet , irdnyitani” egyik foly6-
iratbdl a masikba. Gyakran el6fordulhat, hogy az Acta szdmadra irt tanulmanyt
nem sziikséges teljes egészében idegen nyelven kozolni, hanem elegendd azt a
tudoméanyag valamelyik magyarnyelvii folyéiratiban idegen nyelvii kivonat-
tal publikélni. El6fordul, hogy az Actakban megjelend tanulméanyok terjeng6-
sek 8 nem a kiilfoldi szakemberek szemléletének, igényének megfelelGen iréd-
tak. A szerz6k nem ismerik annak az idegen nyelvnek a szellemét, amely nyel-
ven tanulminyaikat meg kivanjak jelentetni. Minden idegennyelvi kozlésre
szant tanulméanyt az illeté idegen nyelv szellemének megfelel§en kell megfogal-
mazni. Ha ez nem igy torténik, nemcsak a szerkeszt§, hanem a fordité is nagy
nehézségek el6tt 4ll. Feltétleniil fontos, hogy a szerz6k kozoljék a szakkifeje-
zéseket. Gyakran tapasztalhat6, hogy az Acta egy szémdban ugyanazt a szak-
kifejezést egyik tanulményban igy, a masikban amuigy forditjik le. Ennek az
a magyarazata, hogy két kiilonb6zs fordité forditotta a tanulméanyokat. Ennek
ellenére is megillapithaté, hogy a Magyar Tudoményos Akadémia idegen
nyelvii folyéiratainak és maés kiadvdnyainak a forditdsa igen szinvonalas,
amirdl a kiilfoldi kritikdk tanuskodnak.

Az akadémiai bizottsdgok iddnként megvitatjik a folyé6iratokat. A kiilon-
boz6 szerkesztSk kozott azonban az egyiittmiikodés elég laza. Talan nem lenne
felesleges, ha a természettudoményi és a tarsadalomtudoményi folydiratok
szerkesztGi évenként kiilon-kiilon megheszélést tartandnak, s ezzel is segitenék
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egymds munkajat, a Magyar Tudomanyos Akadémia, a tudoményos tarsasa-
gok, muzeumok, intézmények folyodiratainak célkittizéseit.

A Magyar Tudomany 1969. évi 5. szdmdban (308 —311. 1.) Erdélyi
Elekné kozolte a Magyar Tudoményos Akadémia elndkségének az 1963 --67.
években megjelent akadémiai folyoiratok értékelésérsl sz6lé néhany meg-
allapitasat. A megallapitdsok elvi és gyakorlati szempontbdl jelentdsen hozzé-
jarulnak folydirataink szinvonaldnak emeléséhez. Az a néhany szempont,
amit a fentiekben felvetettem a megallapitasok irdnyvonaldhoz kivan csat-
lakozni, de tudom, hogy tavolrél sem meriti ki a sokoldalt szerkeszt&i fel-
adatok problémait. A szerkeszt6k és a folydiratok szinte naprdl napra aj
feladatok el6tt allanak, mert az egyes tudomédnyok teriiletén Uj eszmék,
eredmények sziilletnek és 1) iranyzatok szilardulnak meg. Ezért a folydira-
tok tartalma, célkitfizése egyiitt kell, hogy formalédjék a tudomany fejls-
désével. A j6l szerkesztett folydiratok és az egyes szaktudomanyok fejls-
dése kolesonods viszonyban van egyméssal. Ezt a kolestnos viszonyt az
akadémiai folydiratok eredményesen vissza is tiikrozik, s kifejezik azt a
tudomdnyos haladéast, amelyet szocialista dllamunk tudoménypolitikéja is
elGsegft.

Guxpa BEra
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