MUTATVANY AZ AKADEMIAI NAGYSZOTARBOL

1. Az utébbi évek folyamin nyelvészeti folyéiratainkban és szakmun-
kakban siirtin tortént hivatkozds az Akadémiai Nagyszétir adataira, vagyis
arra a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudoményi Intézetének birtoka-
ban levl nyelvészeti gylijtésre, amelynek alapjan az djabb magyar irodalmi
nyelv szétara késziil, a felvilagosodas koratdl napjainkig. E sok kotetes mi
terve tulajdonképpen egyid6s Akadémidnkkal : méir a muilt szdzad 30-as
éveiben komolyan foglalkozott az Akadémia I. Osztilya a magyar nyelv teljes
szotaranak tervével, s csak a 40-es években, amikor a nagy terv kivitelezése
rendkiviill tavolinak latszott, kerilt elétérbe ama kisebb értelmezd szotar
gondolata (v6. Nyr. LXXXI, 86—91), amely végiil is Czuczor Gergely és
Fogarasi Janos hat kotetes miiveként 1862 és 1874 kozt A magyar nyelv
szétara cimen latott mnapvildgot. A régebbi és djabb irodalmi nyelv szotéri
feldolgozasanak kérdését azonban ez a munka csak részben oldotta meg:
éppen ezért a XIX.szazad végén — elsdsorban Szily Kalméannak, az Akadémia
akkori fétitkarinak kezdeményezésére — az Akadémia ismét felvette az immaér
hosszabb ideje sziineteld nagyszétari munkalatok fonalat, s 1898-tdl rendsze-
res gy(jtés folyt — sajnos mindmaig elégtelen anyagi eszkozokkel s ennek
kévetkeztében a tervhez mérten elenyészden kevés munkaerdvel. Mar 1902-
ben a munkélatok akkori vezet$je, Zolnai Gyula mintaszécikket is dolgozott
ki: a magyar nyelv ,,teljes” szétdrdnak elsé szemelvényeként a vildg szécikket
mutatta be. A teljességre vald torekvés, a régi és az \ij irodalmi nyelv valameny-
nyi korszakanak egy szétdrban vald feldolgozasa azonban — taldn éppen e
mintaszdeikk hatasira — csakhamar hiu 4dbrandnak bizonyult, s ezért mar
1910 koriil a nyelvészeti kozfelfogas inkabb afelé hajlott, hogy a Nagyszotar,
1772 és 1900 kozt megjelent irodalmi forrdsokra tdmaszkodva, majdan elsé-
sorban a XVIII. szazad els§ felénél lezarult Nyelvtorténeti Szétar folytatisa
legyen. Ez az elgondolas, amelyet a 10-es években leghatdrozottabban Zolnai
Gyula utéda, Tolnai Vilmos képviselt (minderrdl vo. Nyr. LXXVII, 408 —410),
joforman egészen 1953-ig uralkodott, amikor is az Akadémia Nyelvtudomanyi
Bizottsdga — szem el6tt tartva tobbek koézt a Szovjetunié Akadémidjanak
kiadasaban 1950 6ta megjelend monumentalis miivet, A mai orosz irodalmi
nyelv szétardt (CiioBapb COBPEMEHHOrO PYCCKOrO JUTEPATYPHOro si3blka) —
ugy hatérozott, hogy a XVIIIL. és XIX. szdzadi forrdsok adatait ki kell egé-
sziteni megfeleld aranyd XX. szdzadi gy(jtéssel (vo. MNy. XLIX, 257 —261).
Tgy tehat a szétdir munkalataira rendelt akadémiai Nagyszétari Osztily
feladata az lett, hogy lényegében véve az utolsé két évszazad irodalmi nyelvé-
nek lehetéleg teljes szotdrat alkossa meg, a felviligosodas koritdl napjainkig
terjed$ adatgyiijtés alapjan.
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A sz6tar munkalatai azéta is folynak, sajnos még mindig olyan anyagi és
személyi feltételek kozt. amelyek a feladat nagysigaval egyaltaldban nincse-
nek arianyban. Minden nehézség ellenére azonban a Nagyszdétari Osztaly
fokozatosan gondoskodik eddig Osszegyiilt kozel 4 millié adata rendezésérdl,
konnyi kezelhet$ségérdl, s emellett pillantast szeretne vetni a jovébe is:
a jelen mutatviannyal, valamint mas, hasonlé szemelvényekkel vildgosan ki
akarja jelolni azt a célt. amely felé a nagyszétari munkalatoknak haladniok
kell. Szilard meggydézédésiink ugyanis, hogy az elérendd cél fogalmanak tisz-
tdzasa munkank jobb megszervezésének 1j lendiiletet ad, felhivja tuddsaink
és a nagykozonség figyelmét a tervezett mil fontossdgara, s egyben viligosan
megzmutatja. milyen helyet foglal majd el egykor az Akadémiai Nagyszotar a
megszerkesztendd magyar szotari trilégiaban (v6. I. OK. VI, 124).

2. E trllogla l\(mepbo tagja, a magyar nyelv értelmezd szétara (a tovab-
biakban: KSz.) immér révidesen megjelenik ; egyes szemelvényei évek 6ta
kozkézen forognak (vo. MNy. L, 225233 ;1 Nyr. LXXIX, 81 —87). Sziiksé-
gesnek tartjuk tehdt mindenekelStt felreu'thetetlenul tisztdzni a szerkesztendd
\Tagvszotarnak az Ertelmezd Szétarhoz vald viszonyat. A két mi kozt ugyam.s

_igen szoros a kapcsolat : mindkét sz6tar a mai nyelvbol kiindulva tekint visz-

sza a jelenlegi nyelvallapot klasszikus és — ha szabad igy mondanunk — ,,pre-
klasszikus” el6zményeire, tovabba koéztudomasuy, h()gy forrasanyagunk is
ezer szallal fliz6dik Ossze, amennylben az Krtelmezd Szétar XIX. szazadi
dokumentéaciéjanak legnagyobb része — mintegy félmillié adat — az 1949-ig
végzett nagyszétari gytdj:ésbdl szarmazik. Amint a jelen szemelvénybdl kide-
riil, mindezen Osszefiiggések a jovében még élesebben kidomborodnak majd,
hiszen természetes, hogy a Nagyszotari Osztaly — a maga sajatos szerkesz-
tési szempontjainak kovctkezetes érvényesitésével egybehangolva — felhasz-
nalni igyekszik mindazon Ie‘(lkogrdhal moédszereket, amelyeket az Ertelmezd
Szdtar szerkesztdsége annyi kériltekintéssel és megfontolassal alakitott ki.
A Nagyszotar cikkeinek szerkezete, amennyiben azonos cimszavi cikkekrdl
van sz6, lehetéleg koveti az Ertelmezd Szétar beosztésat, hiszen eleve szadmi-
tanunk kell olyan olvasdkra, akik az Lrtelmez Szotar ismeretében, annak hasz-
nalata utan nydlnak a Nagyszétarhoz, s akiknek gyors tajékozédasit bizo-
nyara megkonnyiti majd, ha a Nagyszotarban az Ertelmezd Szétar megfelel
részeihez legalabb beosztasban hasonld szécikkeket talalnak. Természetes
azonban, hogy a szotarszerkesztésben is — Babits szavaval élve — ,,a dal
szili énekesét’”’, vagyis a szotdrird, kiilondzen ha 200 év torténeti adataival
van dolga. nem tehet mast, mint lehetéleg az anyagnak azt a beosztasat koveti,
amely magihdl az anyagbdl adddik. Az égyes cikkek tagolisa tehat a
legnagyobb hiiséggel igyekszik tiitkrozni azt a képet, amely forrasadataink
behato elemzésébdl kivilaglik.

3 Az Ertelmez6 Szotar és az Akadémiai Nagyszotar kozt azonban nem-
csak hasonlésagok, hanem igen mélyrehaté kiillonbségek is vannak. Az Ertel-
mezd Szotar csupan ,,székinesiink magviat. legfontosabb 50—60 000 szavat
dolgozza fel” (MNy. L, 225), a Nagyszotar mmszoanvaﬂa viszont minden
valdszinfiség szerint ennek mintegy 10-szerese lesz, s igy meghaladja a fél-

1 Ez a szemelvény szamunkra kiilondsen értékes volt : az ESz.-adatokat in-
nen idéztik.
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milliét.2 Pedig mar sz6 sines a ,,teljesség’” aAbrandjardl! Az irodalmi nyelvhben
tiikr6z6ds koznyelv szavai természetesen helyet kapnak a Nagyszétirban,
de sem a szakmai sz6készlet, sem pedig a nyelvjardsok teljes feldolgozasara
tobbé nem gondolhatunk egész terviink veszélyeztetése nélkiil. Szaknyelvi
székészletiink aligha fogja meghaladni a kozépiskoldn alapulé 4ltaldnos
miveltség kereteit, s tijszokat f6leg akkor vesziink fel, ha az irodalmi
nyelvben is eldfordulnak. A tdjszékhoz hasonléan kell eljairnunk a bizalmas
tarsalgasi nyelv, valamint a kiilonbozé réteg- és osztilynyelvek szdkinesével
kapecsolathan. De még az utolso 200 év irott forrasaibél sem szedegethetiink
ki minden eléfordulé széegyedet, hanem a ritkabh szavak esetében latolgat-
nunk kell egész sor problémét, elsésorban e ritkabb szék elterjedési korét és
legtagabb értelemben vett tdrsadalmi jelentdségét. Bz az elv
szoritja majd meglehet8sen szilik hatdrok kozé példaul az alkalmi Ssszetételek,
a kérészéletli nyelvijitasi szok és szdmos més székategdria regisztraldasat is.

4. A tovabbiakban — nem lévén eztttal célunk tdjékoztatist adni a
Nagyszotar valamennyi szerkesztési elvérél — csupdn a mutatvinyok helyes
megértését szeretnék aldbbi megjegyzéseinkkel megkdnnyiteni.

@) Minden szécikket félkévér nagyhetiikkel szedett cimszo kezd, a mai
helyesirds szerinti alakjaban. Elavult, kihalt szavak esetében a cimszé helyes
alakjanak megallapitisa esetrdl esetre alapos megfontolast igényel. Homonim
cimszavakat a cimszd utian feliil elbelyezett kis arab indexszammal kilénboz-
tetiink meg egymastdl (pl. drl, dr?, drd).

h) A mai helyesirds szerint koézolt cimszét a szitkségnek megfeleléen
szogletes zardjelben koveti a 526 kiejtésének jelzése (pl. az e hang nyiltsidga-
nak vagy zdrtsdganak jeldlése). :

¢) Ugyanesak a cikk elején kivanjuk ko6zolni a cimszéként felvett szo-
egyed legfontosabb alakvaltozatait, rovid utaldssal néhany lel6helyre (esetleg
puszta évszammal valamelyik alabb kozolt szovegpéldara).

d) A szécikk fontos bevezet$ része a széfaji mindsités, melynek jelents-
sége van a cikkek elrendezésének szempontjabdl is. Ha mas-mis szdéfajhoz
tartozé homontm cimszokat térgyalunk, a homonim ige (pl. éI1 ’vivere ;
leben’) megeldzi a killonbozé névszdi kategéridkat (pl. €2 ’acies, cuspis, acu-
men ; Schneide, Schirfe, Spitze’), tehat a szoéfajok dltaldnosan elfogadott
sorrendjét alzalmazzuk. Ehhez a sorrendhez nem ragaszkodunk azonban akkor,
ha egyazon sz6 tébb szofaji kategéridban, tehat pl. f6névként és melléknévként
hasznalatos. Ilyenkor célszerlibb az etimoldgiai szempont alkalmazéasa ; igy pl.
anyagneveknél (arany, beton, fa stb.), a fénévi haszndlat megeldzi a mellék-
névit, viszont pl. fénevesitett melléknevek esetében (sdrga, eladd) helyesebb-
nek latszik el6bb a melléknévhez, majd a f6névhez f{iz6d4 jelentések targyalasa.
A szé6cikkeken beliil teendd széfaji kiillonbségeket félkovér réomai szémmal
jelezziik.

e) A cimszohoz jarul még a ,nyelvtani szerelés’”’. Iz nagyjibol meg-
egyezik az KSz. gyakorlatival, de talan némely tekintetben tébb kévetkeze-
tesség kivanatos. Igy példanl a féneveknél a ragozis ismeretéhez sziikséges

2 Az 1900 elStti forrasokbdl keszitett, an. ,,régi gyGjtés” ideiglenes cimszdjegyzé-
két most allitjuk dssze. HozzivetSleges tajékoztatisként kozolhetem, hogy az eddig nyil-
véantartott, 4 betiivel kezdddé cimszavak szdma kb, 20 000, vagyis sokkal tobb, mint
barmely mis eddigi szétarban. A Nagyszotdr varhaté cimszavainak szamérol vo.
Vértes E.: Nyr. LXXXIX, 332-6. Az betiib6l nyert cimszémennyiség Vértes K.
beeslését (kb. félmillid cimszd) teljes mértékben alatamasztja.
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egyes szamu esetalakon (vagy esetalakokon), tovabba a birtokos személyragos
alakon kiviill minden esetben ko6zolni kivénjuk a tébbes szdm alanyesetét is ;
igy latjuk ezt szdmos djabb kétnyelvii szétdrunkban is.

Itt jegyezzilk meg, hogy a nagyszétari gytijték alaktani szempontokra
a multban, sajnos, alig voltak figyelemmel ; egyelére nem latjuk tehat biztosi-
tottnak, vajon elavult és ritka szavak esetében tudunk-e minden esetben
forrdsszerlien igazolhato paradigmat adni. A ¢) pontban jelzett alakvaltozatok
ragozdsanak felderitése bizonyira még kevésbé lesz konnyii feladat.

f) A szécikk alapvetd fontossign része a cimszd f6 jelentéseinek és ezeken
beliill a tovibbi jelentésdrnyalatoknak kozlése. Az arab szédmokkal jelolt f6
jelentéseket esetleg mnagyobb csoportokba foglalja a széfaji megkiilonboz-
tetést mutatd rémai szdm (v6. sdrga), tovabbd az igék targyas és targyatlan
hasznalatat jelz6 nagybetd (vo. kiad}. Az egyes jelentések felsoroldsiban a
szOtar — amennyire lehetséges — az altaldnostél halad a specislis, a konkrét-
t8l az absztrakt jelentés, nyelvi rétegezédés szempontjabdl pedig a kéznyelvi
jelentéstdl a szaknyelvi és a tajnyelvi felé. Mivel igy a jelentések felsorolasa-
ban bizonyos logikai gondolatmenet érvényesiil, a jelentések szétari sorrendje
természetesen nem felel meg az adatok idérendi felbukkanasanak. Mindegyik
jelentésnél azonban elébb a szdétari adatok (v6. ¢)), majd a szévegidézetek -
(v6. h)) szigord idérendbe soroltattak.

. g) Ertelmezéseink f8 forrasa az ESz., tehat a Nagyszotar szerkesztésége
lényegében elfogadja az ESz. Altaldnos értelmezési elveit (MNy. L, 225).
Ertelmezéseinknek azonban éppen tgy, mint a Nagyszétdr minden més elemé-
nek, elsésorban adatainkhoz kell simulniok ; ez okbdl nem egyszer az ESz.
javasolta értelmezést médositjuk, illetve mér forrdsok (CzF., Ball.: TeljSz.,
Bal., kétnyelvii szétiarak) segitségével kiegészitjiik. Minden értelmezésiinket
fél-idézéjellel (C ) valasztjuk el szovegkdrnyezetétsl, kivetve ezzel az
EtSz., valamint most indulé mas szétari vallalkozdsok — igy A magyar
székészlet finnugor elemei —. szerkesztési elveit. A magyar értelmezéseket,
ugyancsak az EtSz. nyomaén, latin és német értelmezés egésziti ki, de csupan
akkor, ha a kérdéses szdhoz, illetve jelentéshez tvGn. kiemelt sz 6-
tari forrédsaink (v6. h))latin, illetve német értelmezést is szolgal-
tatnak.

k) Ellentétben més irodalmi nyelvek nagy szétaraival (pl. a Grimm-féle
szétarral), szitkségesnek tartjuk az egyes szavakra, illetve a kiillénb6z6 jelentés-
adrnyalatokra vonatkozdé szdétari adatoknak nem o6tletszer® hanem
rendszeres figyelembevételét. Mddszerink e tekintetben az 1j orosz
Akadémiai Szotar eljarasidhoz hasonlithaté : ott azonban a szétari adatok
petit-szedéssel, jelentésitk kozlése nélkiil, mintegy kiegészitésképpen csatla-
keznak az egyes szdcikkekhez. A Nagyszétarban a szotari adatok magukba a
szécikkekbe keriilnek, s ahhoz a jelentéshez, amelyhez a kiilonb6z6 szotari
forrdsokban megadott jelentések alapjan illenek. A Nagyszotar hasznaléja igy
vilagosan lathatja majd, melyek azok a jelentések, amelyeket mar a XVIIIL.
szdzadban szdtdroztak, s melyek azok, amelyeknek szotari feljegyzése jéval
djabb keletd. .

A XVIIIL, XIX. és XX. szazad magyar szétaArirodalma oly gazdag, hogy
valamennyi jelent&sebb forrasértékii szétar feldolgozasara aligha gondolha-
tunk. Terviink sokkal szerényebb : a legkozelebbi jovében magyrar, latin és
néniet értelmezéseket tartalmazé szétaraink koziil éhajtjuk kivalogatni azt a
legfeljebb 20 —25 kiemelt miivet, amelynek Osszes torténeti fontossdgu adatdt
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felvessziik. E szétarak kozt lesz majd Simai Kristéfnak monumentdlis, de
mindmdig kéziratban maradt Gazdag Szétara is, amelybdl mar Czuczor és
Fogarasi annyit meritett. Simai latin és német értelmezéseit az értelmezések
kozé, frazeoldgiai példait pedig — ha sziikséges, forditdsukkal egyiitt — a
szovegidézetek kozé illesztjitk be. Ugyanigy jarunk el mds szétdri forrasaink-
kal is. Amit szemelvényeink jelenleg szotari adatként nyudjtanak, pusztin a
moédszer érzékeltetésére szolgdl ; a kiemelt szétirak teljes feldolgozdsa a jové
egyik feladata.

A kiemelt szétdrakon kiviil tervezziik persze egyéb szétarak figyelembe-
vételét is, kiilonosen akkor, ha egy-egy wjabb szavunkra csupan valamelyik,
egyébként kimeritden fel nem dolgozandd szdétarunk (pl. magyar—francia,
magyar--0orosz vagy magyar—angol szétdr) szolgaltatja a legkorabbi lexiko-
grafiai, sét abszolat értelemben is a legrégebbi adatot.

t) A nagyszotari gyiijtés zomét szovegpéldik teszik ; e szovegpéldak
jellegérdl, valamint a kozlés mddjanak kiil6nb6z8 viltozatairdl talin mar e
szemelvények is megkozelité képet adnak. Eppen a pontos, visszakereshetd
forrasjelzéssel ellatott adatkozlés az, amia Nagyszotart a csupan szerzdékre
s nem mivekre utals Ertelmezé Szétartél legjobban megkiilonbozteti.
Mindegyik szivegpéldinkat félkovéren szedett évszam vezeti be: ez utal
a forrdsmf{i megjelenési évére. Amennyiben nem az 1. kiadast hasznaltuk,
kozoljiik a késébbi kiadas évszdmat is. Az évszamot, mint az OklSz.-ban,
kettdspont zdrja le, s ezutdn kovetkezik az idézet, melyben csak a cimszot
szedettitk délten, s melynek végén egyelére teljes hiiséggel adjuk a rendelke-
zésiinkre 4116 nagyszétari adaton levd irasjelt. Sajnos sem jelenleg, sem a jové-
ben nem lehetséges minden felhasznalt adatunkat a forrissal még egyszer

Osszevetni, s igy megtorténhet, hogy idézetiink végén — a régebbi gyiijtési
elvekhez hiven — taldn akkor sincs pont vagy vessz4, amikor ezt az eredeti-

ben megtaldljuk. Lehetséges, hogy végiil is ra kell majd térniink, amint az
ESz. szerkeszt6i tették, minden idézetiinknek onkényesen odahelyezett pont-
tal valé lezarasara, de egyeldre, kisérletképpen, érjik be adatainknak hi

bemutatdasiaval. Az idézetben esetleg eléforduld ..., valamint minden egyéb
irasjel megtartandé a Nagyszétirban is. Az altalunk kihagyott sz6vegré-
szeket 4 ponttal (. . . .) jelezziik. Az idézet utdn kerek zardjelben ko-

vetkezik a forrdsjelzés, amely lehetSleg nem ,,rejtjelszerfien” révid, hanem
vagy egyezik a kozkeleti nyelvészeti roviditésekkel, vagy pedig olyan,
hogy ardnylag kénnyen azonosithaté a forrdsmii cimével ; éppen ezért jelen
szemelvényiinkhoz roviditéseink feloldasat helykimélés céljabol nem ecsatol-
tuk. Ugyanecsak helykimélés végett alkalmaztuk. a forrasok kotetszamdanak
a Nyr.-b8l ismert jelolését, tehat pl. : 19291952 : Vagom a fit hiivis
halomba [fényesiil a goérese sikongva. (Jézsef A.: OM. 2:17).

Az egyes szovegpéldakat, a MNy ujabb gyakorlata szerint. rovid figgo-
leges vonal valasztja el egymastol. Ezt a rovid fugglleges vonalat természetesen
nem szabad dsszetéveszteni azzal a kis d6lt vonassal, amely tobb soros verses
idézetekben a sorvéget s egyben uj sor kezdetét jelzi.

Szeretnék hangstlyozni, hogy itt kozolt idézetanyagunk természetesen
nem tekinthetd véglegesnek. Anyaggyiijtésiink, kiillondsen ami a XX. szdzadot
illeti, még tavolrdl sem fejez6dott be ; ezenkiviil kivanatos lenne az is, hogy a
szépirodalmi forrasokbdl vett idézetanyagot szinezzék it és egészitsék ki a
valdsdgos koznyelvnek megfeleléen, dltaldnos érdekidl tudomanyos mivekbdl
vett példak, valamint lehetdleg béséges idézetek az iddszaki sajto nyelvébol.
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j) Meg kell emlékezniink az 4lland6é székapesolatok, szélasok,
szélashasonlatok és kozmondasok szétérozasarél is. Altaldnos elvként ecsak
annyit, hogy elsdsorban azokat szeretnék felvenni, amelyek széles kérben ismere-
tesek és sfirtin el6fordulnak az irodalmi nyelvben. Az 4llandé székapesolato-
kat altaldban elosztottuk a szd kulénbozd jelentéseihez, ha azonban egy-egy
cimszéhoz (pl. fa) igen sok szélas és kézmondés csatlakozik, ezeket, az ESz.
szemelvényeinek mintdjara, tanacsosabb kiillon szakaszba, a cikk végére
csatolni. A széldsokat a cimszénak az egyes szdlasokban el6fordulé ragos alak-
jai szerint csoportositottuk, ezeknek betfirendjét tartvan szem el6tt (pl. fdba,
faban, fdbdl sth.). Helykimélés céljabdl kézmondasgylijteményekhdl nem vesz-
szilk At az Osszes egyez6 adatokat (pl. valamennyi adatot a nem messze esik
a2 alma a fdjdtél kozmonddsra), hanem a szakasz élére helyezett, félkovér
szedésii, normalizalt f6 valtozat utan zardjelben utaltunk mindazon kézmondas-
gyljteményekre és méas forrdsokra, amelyekben a kérdéses kbzmondas a mi 6
valtozatunkkal azonos alakban fordul elé.

Egyeldre sok gondot okoz a kézmondasok értelmezé:e; tévedések elkerii-
lése végett lehetdleg valamelyik mar meglevd értelmezés alapjan igyeksziink
kialakitani a magunkét. Ha egyazon kézmonddasnak tobb, egyarant elfogadhaté
értelmezése taladlhatd forrasainkban, valamennyit kozoljik, mégpedig altala-
nos jelentéstani elveink szerint — 4. f. —, illetve fontossd zi sorrandban.

A jelen szécikkek elsd kidolgozasat Wacha Imre, a Nagyszétari Osztaly
tudomdnyos munkatarsa fogalmazta meg; a végleges sz0veget vele egyetértés-
ben — figyelembe véve két masik munkatdrsunk, J. Soltész Katalin és P.
Baldzs Janos megjegyzéseit — Galdi Laszlé, az Osztdly vezetbje alakitotta ki.

E tijékoztaté megjegyzések utdn a szemelvényil kivalasztott szdcikkek
(fa, kiad, sdrya) most mér beszéljenek ©Onmagukért; jelenlegi legnagyobb
aranyt szotari vallalkozasunk. az Akadémiai Nagyszétar tovabbi munkéla-
tainak érdekében nagyon kivanjuk, hogy hérom, itt kozlendd mintaszé cik-
kiink épitd jellegfi. termékeny vita kiindulépontja legyen.?

3 A kiad és sdrga cimszo jelen mutatvéanyunk folytatdsaban jelenik meg.
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FA fn fdt, jdja, {dk.

1. ’magas navési, hosszu élet novény,
melynek a t¢ldben elagazé gydkerei, a t6ld
felett pedig kemény 1érzse van, s mely
bizonyos magassagban szétagazik, lom-
bozatot hajt; ¢lota’ (v6. Simai: GSz.,
Czl'., Ball: TecljSz., kiSz., bal, ESz.);
arbor’ (NySz., PPd., Marton 1816., 1818.,
1823.; Simai: GSz., Kr., Kassai 2:133
sth.) ; 'Baum’ (PPi3., Marton 1 799—1823,,
Simai: GSz., Tzs., Fogarasi 1836. sth.).
- 1791/1911 : Y¥gy nagy fdnak, mcly
hiivéssel/ Tartd udvarom felét, / En littam
— 6 mely érommel! [ A legelsé levelét.
(Sz. Szabo L.: Kglt. 139) | 18001922
Minden fdnak mas hazaja. (Csokonai:
OM. 2/1: 287) | 1804/1955 :  F{i, fa, planta
terem, nevekedik korilted — azutan her-
vad, szarad, vész, — de Gjra meg ajra
feléled. (Bessenyei: Bihari remete 144) |
1807 : Csereynck nevében azt az ajanlast
teitem, hogy 6 200. darab fdt és csemetét
ajandékoz a’ Collegiumnak, ha botanicus
ketrtet allil. (Kazinezy Lev. 5:93)| 1808 :
Fafiatali. Tiaduces, virgae. (Sandor I.: Told.
80) | 1821: Vetény ja, mclly cl-vetett
magbul termett. Ifja jdk. Iiutal fa. Vén
fa. Alatsony fa. Vastag dercku fak. Magas
fa. Terebélyes fa. Leveles fu. Egességes
[1], ép fa. Stri [dk. ki-szaradit (el-aszszolt)
jd. Lassan né a’ fa. Ujra hajt a' fa. Love-
leznek (fakadrak) a’ fdk. A’ fa szép dgo-
kat {erjeszt (creszt, hajt, ver, szépen el-
agazik). A’ fa gallyasodik (gallyat ercszt,
hajt, terjeszt). A’ fa leveleit hullattya.
Az €16 fa meg-hasad. A’ fa virit (s&ldel-
lik). Altal iiltetéssel javalnak o’ fik. Bl még
a' fa. Vénil & fa. Ki-szaradnak a’ fdk.
(Simai: GSz.) | 1822/1955 : A hiis liget-
nek fdi kézt .... / Szunnyadni lattam
se.fpemet [ A sziszke kis ledanyt. (Vorgs-
marty: OV. 1 : 31) | 1823 : leveledzik
a' fa: hajt & fe; (Marton, Baum a.) |
1839/1955 : Flhervadt a virag, a fdk
ko=zori lehulltak; / Sarga levélkéken nyar-
gal az §szi vihar. (Vérésmarty : OV. 1 : 36)
| 1839/1951 : Rakosnak szomort mezejérf

2 22) |

jarvan, magyar, hallod ; Fdi kézbtt a
szél mily keseregve nyogel? (Pet6ri: OM.
2:246) | 1846/1951 : Legyek fa, melyen
villam. fut keresztiil, ; vVagy mclyet szél-
vész esavar ki tovestil; (i. m. 2:130) |
1847/1937 : Beszél a fdkkal a bus 8szi
szél, (. m. 2:272) | 1847/1935 : Nyargal
a szél a fdk 7 Sarga levelével, (vajda :
OV. 31) | 1849.1951 : Fi-fa orult itju
életénck : ;/ Bérezen sikon megrendiilt az
ének. (Arany: OM. 1, 72) | 1877: Fa
kiforrja a scbet. (Darmay V.: Uj. kalt.
301) © 1892 : 4daz vihar utdn .... [ a
fdkrol nagy, nchéz konnyeseppek / lHer-
vadt levélre halkan hullanak ... (Vajda :
Ov. 753) | 1900 : Fdramaszni sem igen
tud az én fiacskim (Krudy : A vig ember
biis mesdéi 57) | 1901/1955 : Mindig szeret -
tem az akdcot. Hogy tugy mondjam, a
legkorrektebb, legbecesiilctesebb fa ez, Nem
hivalkodik, nem kérkedik semmivel, pedig
hasznara van mindenkinek. (Ady: OPM.
1902 : a cifra lim-lommal teli-
zsufolt fulkék olyanféle benyomast tettek,
mint az odvas /dba szorull vadméh-fészek.
(Flerczeg F.: Poganyok 52) | 19071943 :
ti voltatok az ifjasag, / Ulléi-ati jdk.
(Kosztolanyi D.: OV. 27) | 1909/1940 :
Latok égé talaj ¢lén nagy szomju fdkat ,
Melycknek bus  vihar aldasa  kellene!
(Juhasz Gy.: OV. 52) | 1913 : az ifju
hirlapir6é urak télire készinhazba valé szer-
z6dést igértek a leanykaknak, akik. ...
a ligeti fdk alél jottek, hol vizel vagy vird-
got drultak (Krady: A vores postakocesi
40) | 1914/1940 : Az alkonyat, a merengd
fost6 fest @ / Violara a lemend felhdket /
S a sziirke fdkra vérzb aranyat ken, (Juhéasz
Gy.: OV. 66) | 1932/1952: Nedvesséy
motoz a homalyban / a f6ldre ledélt fa
lombjaban / s megneheziti / az Gt porat.
(Jézsef A.: OV. 2:65) | 1933/1952 : Hol
a liomalvhél cléhajol [/ egy rozsdalevelil
fa, | mérem a t6éli éjszakat. (i. m. 2: 96) |
1936,/1952 : Tollaszkodnak a siarga lombu
fak, /[ féllabon allva a hunyorgé napban.
(i. m. 2:157) | 1943 : Az ablak clbtii fa
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csupasz againak rajza bizarr, egymésba
mosédott arnyékokban vetddsétt a falra.
(Tersanszky J. J. : Vadregény 70) | 1956 :
Ot év 6ta minden tavasszal meginnepeljiik
a fdk hetétl. Aprilis 8-an, vasirnap kezddéd-
tek Budapesten az idei tinnepségek. (MN.
apr. 10, 4) | 1956 : A /g uz ember bardtja....
Akl fdt ultet, bizik a jovében! (Koroda
M., MXN. 4pr. 14, 4).

a) ’gytumélesfa’ (ESz.). — Szétarban
csak jelzével, vo. 1821 : Gyumoltscs
(gytumdlts termd) fa (Simai: GSz.) | 1823 :
termékeny, gyiimdéisdzo, v, gylimalistermd
fu (Marton, Baum a.) | 1864 : gytmdlesss,
olfott, termékeny, termdéketlen fa (Czi'.,
vé. még Ball,, Bal). — 1799 : Egy Ker-
tésznek a kertjében egy régi meddsé HKdja
vala ; ez egy oreg kortvélyra vélt, melly
hajdan sok gyimdélesst hozott. (Sandor
I.: Sokf. 6:135) | 1804 : nevct .
magas arboci fdkon . ... Barack virag,
(Fabchich J.: Pindarus 141) | 1815:
Akkor razzuk majd a’ [djdf, ha megérik
gylimélise. (Dtme K. : Metast. 25) | 1821 :
Minden idén termd fa. Nem éltott fa.
Terméketlen fa. Magtalan je. A’ fdk bim-
béznak (fakadnak, szemzenck). Virdgeik
a’ fa. Viragjat hannya [!] &’ fao. A’ fa
gylméltsst hoz (gyiiméltsozik). Kz o' fa
minden esztendSben gyiiméltsét nem hoz.
(Simai: GSz.) | 1828 el. ‘1955 : almidat
fdjdn kinek a sramiia bagydd meg (Faze-
kas M.: OM. 1:158) | 1844: S a kis
szobaba toppanék ... ;| Repillt felém
anydm ... [ § ¢én cesiiggtem ajkan ...
szétlanul ... / Mint a gyimcles a fdn.
(Petéfi: OM. 1:77) | 1867: <dretlen
gviiméles, fdjdn tapad (Arany—Shaks. :
Hamlet 83) | 19071927 : Egy tanyér

piros O8szi barack vart. .... Megkinalt a
barackkal : — Tessék az én fdmon termett.

(Gardonyi: Jézansag 111) | 1922 l. 1929 :
Hany gyerek latott almat leesni a fdrdl,
(Géardonyi: Banké 191) | 1934 : Es cgval-
talan, muszaj nekem kertemnek lenniz. . . .
Nem érek r4 a fdkat meszelgetni, hernyézni,
nyesegelni. Jobb, ha azt méas végzi (Méra :
Daru utea 1:36) | 1948 : a gazda ....
nem ért a fdk kezeléséhez, és igy a termés
kizarélag az idSjaras szeszélvétdl fiigg.
(Mérei: Mezdg. 160) | 1952 : Az emigra-
cios és forradalmi remények visszahozha-
tatlanul elmultak, s Kossuth ugy dllott
egyediil, mint &sszel a megszedett fa,
(Szekfti Gy., Kossuth-Fml. 2: 341) | 1956 :
beléptem a kozdésbe. Hogy csak féllahom
volt, megtettek &6rnek a gyltmalestshe.
. ... Haromszaz fa van ott, alma, szilva
(Asztalos 1., Irod. Ujs. aug. 1I, 7).

a) (diwv) nd. — 19071926 : Abel
ajkan egyszer kitort a panasz: — Lany-

korodban egyszer azt mondtad, hogy
érzed : nekem vagy eljegyezve Istentdl.

Az én [dm voltal. Mésnak virdgzol, masnak
gyumolesszél. (Gardonyi: Abel és Eszter
134).

B) (dtv) >ember. -— 1843/1951: Fu
vagyok én, lelkem a gyokér, / Gyokér
nélkiil a fa meg nem él; /S hogy téphet-
ném azt ki foldébdl, / Idevalé matkam
szivéb6l? (Petéfi: OM. 1:52) | Nem
vagyok én gyoékeres fa, virdagz6, / Hanem
vagyok letorétt ag, fonnyado. (i. m. ) : 44)|
1910/1938 : [Péferty] Egész lénye folyton
fejléds, eleven gytimolesta, melynek lehulls,
ért gylimélesel voltak miivei ; sokat ugyan
lerizott a szél érés clolt s a szegény fo
el8bh kid6lt, mint minden gytumdélese meg-
érhetett volna. (Babits: [ras és olvasas
28) | 1956 : Ketten maradtunk, ifjusag /
dalt kertjén, egymagunk, / szcrclmem :
vén és ifju fdk | kozul kik megvagyunk.
(Rénai M. A., MN. jul. 22, 7).

y) (dtv, jelzé nélkill ritka) ’csaldad, nem

zetség, nemzet’. — 1909/1907: — I',Tqy!
— kialtotia berekedt hangon. — Hat

osztdin jé a fujtam? Céda! Erdemes beoliani
vele a hires fdt?/! .... — Ilal iszen én
nem a Komdaromiaknak kercstem a faj-
tat. Azoknauk akarmilyen jo vén, — de
nekem nem! (Méricz : Hét krajezar 107)
| 1940 : Biztos, a ti fdtoknak volt a sarja,
/ hisz 6, bar ezsebe lapult betegen, / mindig
a legjobb nediiket nyakalta (Szab6é L.—
Villon : Nagy Test. 90). Egyébként
rendszerint jelzbvel, illetve birtokos szer-
kezetben. — 1818 : Stemma .. .. nem-
zetség eldgazdsa, v. fdja, a' nemzetség
torzsokfaja ; der Stammbaum, die Ahnen-
tafel, Genealogie, Reihe der Verwandten,
(Marton, Stemma a.; v6. Marton 1823,
is, Stammbaum a.) | 1841 : |Kérkedy]
egy par tanicsossal megtoldé a’ nemzedéki
fék’> 4gait. (Kuthy, Emlény 264) | 1841 :
magyarnak nem kell szdrmazisi-fa arra,
hogy rokon legyen egymashoz. (Fay A.:
Nénev. 112) | 1 44 : egy jol hangz6 név-
nél s egy csaladi fdndl egyebet nem ajinl-
hatok neked ; (Jésika : Az élet utjai 34) |
1862: [A baré] oly kisasszonnyal tarsalog, a
kinek csaladi fdjdn egyetlen egy kilenc-
gombos korona sem talaltatik ? (Rézsadgi :
Fertaly magn. 1 : 85) | 1869 : cgy gazdag
baréi csalad leszérmazasi  fdja
(Kvassay E.: Tankr. 81) | 1878 : meg-
pillantotta . . . . a ’Forgich csalid nemzet-
ségi fdjdt” (I11. Kakay A.[= Mikszath K.] -
Uj. fény- és drnyk. 9) | 1880 : A soproniak
igen vendégszeretSk voltak, szivesen lattak
minden miivelt . ... embert, .... ha ennek
nemzetségi  fdja nem terjedt is Adam
apankig (Frankenburg: Bécsi élm. 2 : 38)
| 1881 : nemes nemzetes vém uram sem
tudta megbocsatani ipjanak, dvénél sok-
kal alacsonyabb szarmazasi [djdt. (Csep-
reghy J., Csepreghy F.: Miv. 5 : 200)
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1892 : Egy volt / Veliink arpadi hazunk:
nem csoda, / De az: miképp forrt egybe
nemzetink [/ Fdjdval, abba oltva az Anjou-
4g (Barték L. : azsébet 212) | 1900 190/{ 2
a parlamentben a balkozép vezére, Tisza
Kalman, cz az okos, magyar fdbol valé
Allamférfi . ... heves hadjaratot inditott
Bit1é ellen, f6kép a kormany pénzugyi
politikaja miatt, (Mikszath: Joékai élete
2:146) | 1906/1955 : Szaradjon ki az
iharfa / A biszke fa, o magyar ja |
Amely engem gygkerével / sever, lehuz,
ide lancol (Ady : OV. 1:29) | 1908, 1955 :
Lelkemben a magyar fa [/ Lombjui csnck,
hullnak (i. m. 1:165).

8) (dtv) ’(egyén, nép, nemzet, emberi-
ség) életénck faja’ (vo. az clébbi jelentés-
sel). — 1846 : egy names sziv . ... 08z-
tatlan érzeménynyel / Repkényzi at éltem-
nek puszta fdjdt (‘Téih L. : [lunyadi 101) |
18481951 : Szegény szegeny nep, arva
nemzetem te, ; Mit vatettel, hogy igy
clhagytanak, / Ilogy isten, ¢1ddg, minden
ellencd van, / Es cleted fdjdn pusztita-
nak? (Petéfi: OM. 3:187) | 19v7,1920 :
A riigy a leggydényoéribb csoda életiink
fdjin (Gardonyi: Abel és kszter 172) |
1919 : Minden koronazasnal djra meg
ujra fogadalmat tesziink nemzetink nagy-
sagn ¢s a mamgyvalsig zéld fdjo mellett
(Krudy : Pesii alb, 92) | 1922 1., 1929 :
a halal csak a haldoklé d1zésében 1agy
valami. A természet ¢letcnek érék folyama
rezdiilés nélkiil hompélyég tovabb a vég-
telenség kit partjan kézott. Lgy falevél
lehullt az emleriség fdjdrcl. Mit Jiajgat
az a levél? Uj novekszik a helyén. Kl o fa
tovabb. (Gardonyi: Banké 184). 1957 :
férgek ragédnak a remzet fdjdinak gyéske-
rén (Dobozy I., Nsz. febr. 10, 5).

&) (dtv, érzésrdl, lelki mozzanatrol). —
1843/1951 : ks az ég szivem féldébe, /[
Draga [ddat ilteté be, | Szerelem! (Pet6fi:
OM. 1:33) |, 1914: A kényszerliség fija.
(Ady: OV. 2:84; verscim). 1922/1943:
hit és remény szelid [di kidSltek / S
vak lombu gvisz burjianzott fel dusan. ..
(Téth A.: OV. 93).

$) (dtv, szellemi tevékenysdgrél v. alko-
tasrél). — 1843/1951 : Az elme éjjele /
S 8 megromlott kebel /| E finak [a sziné-
szet fajanak] adgain / Gyimélesét nem
nevel. (Petéfi: OM. 1:27) | 18441951 :
A koltészet fdja életem, / Minden versem
egy levelke [!] rajt. (i. m. 1:159) |
1848/1951 : jSjon csak o tavasz! a [dk /
Zsldelni fognak akkor, / Az én szivemnek
fdja is [/ Kizgldil a tavaszkor! (i. m.
2:204) | 1910/1938 : Ime, mily sokfelé
clagazék, mily sokféle gytimélesét {erem
a retorika hatalmas jfdja. (Babits: Iras
és olvasas 15) [ 1934 : a Magyar Olimpus
nem olnjfikkal van bendve, hanem madéar-
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eseresznyével. Es a magyar irodalom szim-
bolikus fdja szaz év 6ta, nmikor Kazinezy,
a szent oreg, eliltette o keszthelyi helikon
tnnepén. (Méra: Daru utea 1:143).
b) (jelz6s v. birtokos szerkezetben)
rendkiviilisajatsagolkkal bird képzell, eset-
leg szimbolikus fa’ (ESz.). — 1896 : addig
meg nem nyugszom, mig a vilig zengo
fdjat meg nem talalom. (Benedex K. :
Mesevilag  4:356) | 1929 l./1955: az
erddének a kézepin volt a vilag 6rids Jdja.
¥z a fa olyan magas volt, hogy u filsd
fga az eget verte s a legkisebbik dga is
olyan . ... széles, hogy harom nap ugyan-
csak vigtathatott cgy lovas legény, hogy
megkerilje. (Benedek K. : Tobbsines 138) |
1935 : Meddén csak a télgy maga van, /
Isten jfdja meg ncm fogan. (Vikar: Kale-
vala? 8) | 1953 : Az égig ¢ér6 fa. (Illyés
Gy.: 77 m. népmese 423; mesecim).
a)_(vall) az élet [dja "n biblia szerint
a két paradicsombeli fa egyike'; ‘arbor
vitae’; 'Lebensbaum’ (Simai: OGSz, vo.
NySz., ESz.). — 1794: az élet fdja uttyanak
Orzésére langos Kardu Cherubim (Angya-
lok) rendeltetnek (Molnar J.:  Tzclsus
115) | 18611942 : |Adam | Konny@ neked
beszélni tlirclemrél, / Eldtted egy oroklét
van kitarva, / De én az élet fdjdbol nemn
etlem, / Arasznyi 1lét, mi sictésre int.
(Maddéch : OM. 1:532) — V5. 1861/1942 :
A paradicsomban. Koézépen a tudds és az

orokélet fid. (Maddch: OM. 1: 516)/ 1861/
1942- Erre, crre csak. /A halhatatlan-
sagnak fdja ez. (i. m. 1: 523). — Sok-

szor egyéni ¢l~ttel kapesolathan is (bibliai
vonatkozas nilkil, vo. 1. a.d. és dletfa) @
18451951 : A fajdalom nem ¢les fejsze,
melvnek / Csapiasatél az élet fdja dél .. ..
/ A fajdalom féreg, mely lassan, lassan, /
De nem faradva, folyvast rag beldl. (Peto-
fi: OM. 1:252) | 1867 : II. kisded volna
a halott, azt mondanim: nem fiiggott
még erdsen az €let fdjdn s lehullt; (Tompa:
Ial. emlékbesz, 143) | 1867 « M gfcrtézve
mindent |/ Az élet fdjdt irtsn mikodéstek.
(Greguss A.—Shaks.: Ath. Tim. 71) |
1893 : egy oreg tante . ... mar csak agy
tél-tul l6gott az élet fdjin (Ivanyi O.:
Regények 51) | 1908 : A csalodisaimat
gy gybgyitgattam, a hogyan a homeopatia
gyogyit, s az élet z8ld [fdjdril leszakitot-
tam eldbb az arany gyiimdlessket, utébb
a vaczkort. (Ambrus: Bp.-i mesék 286).

B) (vall) a tudds fdja ’a biblia szerint
paradicsombeli fa’ (vO. az élet fdja 1d. fent).
— 1829 : A’ tudikossagnak fdia ki-veszett
mar &’ £6ldrél, mert az emberek nem tud-
tak azt megbeesilni. (Guzmics  Izidor,
Urénia 2:56) | 1854/1952: Nem cegy
azok lifjak] kézil litogatta Pécset, / Hol
a tudoménynak Lajos gyujta mécset . . ..
] A tudas fdjdrdl szép gyliimdlesdt hoztak
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;] Jét is elég béven, s raadasul rosz-
szal; (Arany: CM.2 : 19&) | 1863 : A
mindentudas fdjdrél | Oh, hat mért is
ettem én!? (Csermely 8.: Uj vers. 46) |
1895 : A tudas [djdnak gyuméleséhol felve
esziink, mig a Lethe vizéb6l szivesen
iszunk. (Barczay : Hadiigy 1 : 147) | 1897:
6sapank és 6sanyank .. .. a tilalom eclle-
nére cttek a tudds jdjdnak gyvumélesébol.
(Kabos E.: Vandorok 240). Vo.
1803/1912: Igy a gondolkozas, érzésed-
nek fdja | ot termet |az elmében], onnan
nét ’s azért van hibaja. (Bessenyei : Emb.
probaja 127) | 1907 ¢ Igy nél néha tere-
bélyes fdja a bileseségnek egy mustarmag-
hél, a mit egy bolond eclhajiiott. (Krudy :
A szakdllszaritén 153-—4).

y) (nipr) « beldegsdg jdju. — 1861 :
szedjetek a tiindér, kerthél, a boldogsag
fdjdrdl mindenféle aranyalinakat (Merényi
L..: Er.népm. 1 :8). — V6. 1867 : n mér-
tékletesség fdjin, a7 cgdészség arany gyii-
mélesei teremnck, (Tompa @ Xal. emlék-
besz. 68).

6) (nipr) az idé jdja. — 1863,1953 :
Hullatja levelét az id6 vén faja, (Arany :
OM. 4: 21).

2, (rendszerint jelzével) “kivagott, de
ercdeti novényi alakjaban (részben vagy
egészben) meghagyott fa'. — 1791/1922:
Mindjart a esata mezején Allitsuk fel jo
idején A szabadsdg szent fdjat. (Csokonai:
OM. 1/1: 19)! 1845 : szépen zldeld ka-
rdacsoni fdt vitettem (Kclementy, Eletk.
1:48) | 1834 : ¢ napon |méajus l.]szol-
talk . ... majusi fdkat dllitani. (M. kad.
Kép. 3: 28) | a nék egy lakodalmi fedz hoznak
ajandékba.  Fz egy cstbérbe illesztett
feny6-bokor, melyet né hoz fején, mini
egyv kis tornyot, mely szalaggal s cséroge-
szerd stteménynyel van felezifrazya. (i, m.
2. 136-—1).

a/ (rdértéssel) “kardcsonyfa’ (ESz.). —
18990 : [Néra ] (elfoglalva a fu feldiszitésé-
vel) Tde egy gvertyacskat -— ide a virdgo-
kat! (Reviezky Gy.—Ibsen : » Néra 45) |
1922 €l./1927 : Az mar magaban is érven-
detes bizonyossag, hogy a fdt [a Jézuska]
elbrekiildte. Az ut6bbi hetekben nem egy-
szer tortént, hogy mamuka kétségeskedett
a kardcsonfa megérkezésén. (Gardonyi :
Kivancsisag 6) | 1948 ut. : Az ajandékokat
ma mar a varosokban, az uri és polgari
hiizaknal kardcsonvfarn aggatjak, vagy a
fa ala helvezik (Szendrey Zs., A magyar-
sdg néprajza? 4 : 284).

3. ’a kivdgott fa (feldaraboll) té1zse,
gallvakiol megtisztitott vastagabb &agai,
gyikerei, ill. ezcknek ipari e€lra, tiizels-
nek felhaszralt anyaga’ (vé. CzF., Ball.,
F1Sz., Bal. ESz.) ; ‘lignum’ (PPg3., Marton
1818., Kr., Kassai 2:133, Finaly, Gvor-
késsy) ; 'materia’ (Marton 1818., Finaly) ;

"Holz’ (PPB., Marton 1799—1823., Tas.,
Fogarasi 1836. sib.). — 1770 el. /1914 :
Latom, csak megenészt a ba, / Mint
levagott nyers fdt a szu. (Boxréta 41) |
1799 : Kevetes Jfalu] .... lakosal ....
fdaval szerzik élelmeket (Valyi A.: Magy.
Orsz. 3:194) | 1806/1995: elmentem
Széphalomia. Ott megtekintettem a vett
fdt (Kazinezy k., HK. 15:345) | 1821 :
Nyers fa. Nedves (nyirkos) fa. Szaraz [fa.
Vastag fa. Vékony fa. Fa’ sziki. Nagy
rakas fa. Egygyv szekér fa. Darab fa. Fdert
kildeni az cidére. Fdért menni az erdére.
Fdt gytijteni. Fdt vagni. Fdt hasogatni. Fdt
flirészelni. Fdt Usziatni &’ Garan vizén.
(Simai : GSz.). | 1824 : az Urasag crdejét
ne potsékoliak a' lakosok, legyen azomoa
épliletre valo, és tilzi jdjck (Bészérményi :
Kczi kinyv 1:125) | 18481952 : A jovo
héttil kezdve nem fogunk mi is requiral-
tatni, kivétclével a [fdnak, ha I - rezeg
Albert vagy Szina erdejéhez kézel 1aboro-
zandunk, (Csanyi, Kossuth : OM. 13 : 5561)

1907 : ila egy grof cladja az erdejéhol
a fdt, az is tzlet. (Ambrus: Berzsenyi-
leanyok 254) ' 1929:1952 : Vigom a [di
hitves halomba. /i¢nyesiil o gérese rikongva,
(Jéusef A.: OM. 2:17) | 19361952 :
kiszaradt hasabfak déngenek, / amint
dobidljak Sket a vagor bel. / Téletek {¢l-
tem, kemény cemberek, / ti fadobaldl,
akiket csoddllam? / Most mint lopott fdt,
viszlek titeket [ az otthontalan, csupa-csész
vilagban. (i. m. 2: 181) | 1938 ut. : A fdt
szarazon v. vizen lchet szallitani. E18bbi
eclra szoledlrak az cidei utak . . . . facsusz-
taiék, eregetdk, sodronyesusztatélk
Faszallitds, a fdnak a tcermelési helyrol
a rorndeltetési helyre valé juttatasp. (UL
Lex. 2301).

a’ tzifa'. — Szétdarbaa csak  jelzod-
vel, v6.1803: tiizi fa, tlhzrevald . fa,
tiizeld fa (Marion, Bremnheiz a., Marton
1810 —1823. is) | 1821 : Tiizc1ld (tlivre-vald)
fa. Egetni-vals fa. Jé égé [fa. (Si-
mai : GSz.). — 1787 : Ennek utdnna
minden kényveket .... edgy rakéas
fdnn meg-égették, (M. Karir 2: 492—3)
01792 el. /1892 : Zrinyi .... hozatott
. ... feeskendd tfizollét, szamtalan desz-
kat, taligat és tlizre valéd fdi, . . .. egyszo-
val: valami csak egy véar oltalmazisihoz
szitkség sképen megkivantatik. (Raday G.:
OM. 167) | 1817 : bizonyos mennviségii
aprézott fa sokkal jobban melegit (Iszn.
Mul. 1:12) ; 1821 : Test’ égetd rakas fa
(Simai: GSz.) | 1843/1951 : A kandallén
pattog a fa, / Eg a tiz, / Sa kulacsnak
kotyogisa /| Fagvotl {iz. (PetSfi: OM.1: 21)
| 184471951 : [Panni] Meggvniitja a lap-
161, /Taploval a kéngyverivat, 'K mngvertya-
val a szalmat, / Szalmaval a jds, (i. m.
1:123) ' 1848/1951 : Most minden kis
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kunyhé egy tindérvpalota / Ha van hon-
nan rakni a kandalléra fdt. (1. m. 3:7) |
1862 : {a tejbSl-vajbél| néha napjan esak
ragasztottak [a szegény emberék ] egy par
garast séra—fdra (Merényi L. @ Saj. népm.
2:115) | 1881 : No, no! — ne oly schbel-
lobbal, / Egy hasib fa tiize mellett/Meg
nem 6 a vacsora (Torkos L.: Kigyébor
121) | 1897 : Minden kikét6-czolopon
cegy nyalab szurkos ja ég (T6th B. : Dervis
80) | 1900/1955: Igen sok bérgya és
rendezetlen viszonyu ember is mer élnu.
Hogy aztan jon a 1él: ezek igen f{élnek.
A fa is draga, a szén is. (Ady: OPM.
1:356) | 19011906 : Az utolsé éjem voll
cz a havason, pésztortliz mellett. Sokaig
nem j6tt dlom a szememre. Lassanként
leszakadt az égd e, hamvadni kezdett
a pardzs, (Benedek E. @ A mesemondé 99)
1904 : {Janos] folkapott cgy darab tiizes
fdt, magyarosan megtapogatta vele a tor-
pek szakallat (Benedek E. : Tindér mesék
71) | 1907/1926 : En nem tudok fdt ren-
delni télen. En nem tudok olajat énteni
a lampdsomba. (Gardonyi: Abel és Eszter
137) 1 1910 : H~j lehet melegsig, szip
bogja fdk vagynak az udvaron! (Moéricez :
Sari biré 35) ! 1914/1940 : A szolga fdt
tesz a beteg pardzsra, (Juhdsz Gy.: OV.
82) | 1934 : Fgyszer nagy hasznom lett
volna bhelSle, ha abbahagvom [az ujsag-
frast]: akkor azért nem lehetett. Maskor
[dt, szenet, meleg rubit, szanatériumot
kellett vezércikkezni. (Méra : Daru utea
2 120).

b) ‘épiletfa, feldolgozni valé fu'. —
Szétarban esak jelzvel, pl. 1823 : épi-
tésrevalé fa (Marton, Holz a.) | épiiletre
valé fa: épiilotfa; épitéfa; (1. m. Buuholz
a.) [ 1884: materia . ... feldolgozni vald
fa  haszonvehetéségedrt, épliletfa,  szer-
szdamfa (Findly: Lat. szét. 1201) —
181671955 : A’ |haz] fala fel van mar
épitve, de a’ fedeléhez [/ Még faragatlan
fdk vagvnak halmozva rakésra. (FFazckas
M.: OM. 1:194) ' 1890 k. ‘1956 : az
éreghéres  felstt  rettentd  magassighan
székel a faragé béres ... Néha clfogy a
fdja . ... Mit farjon faragjon, ha nines
szerszamfa ? (Edtves K. : Hazassagiviszon-
1agsagok 284) | 1894 : a fa . ... gerendak,
deszkik, 1écek zsindelyek alakjaban, teté-,
fedém- és padld, ajto- és ablakszerkezetek-
ndl hasznaltatik (Pallas 6: 257) {1907/1927:
Az asztalos meg is nézte a fdf, de csak
két forintot igdrl érte. ((iardonyi: Jézan-
sig 172) | 1913 : egyclbre megtariottak
a nyomasra igénybevett hosszabb feddl-
alkatrészek anyagiul a fdat (Révai 7 : 236)
1956 : [a hazépités dolgiban | nem tud
. ... segiteni senki, se valyogaal, se naddal,
se fdral, semmi kolesénnel. (Veres P.,
COsillag 10/1 :1163). — Vo. 6. a.

11 1. Osataly Kozleményei XI1/1--4.

4. 'fak és cserjék torzsének, dgainak
és gyokercinck a  kérge alatti kemény
szovete, fo anyag (E3z.). — Szétarban
esak jelzdvel: 1767., 18901: Lignum vitio-
sum : Szudtte, rothadt, férges-fa (PP,
lignum a., ism. Marton I8I18., lignum a.)
' 1807 : Kemény fa. ligy [fa. (Marton,
Hoz a., vo. Simmiz GSz., Czl.) | 1821 :
Redves fa. Vén rothadtt fa. Szu-ctte fa.
Kérges fa. Habos fa. Férges (szu-ctte) fa.
(Simai: G8z.). - - 179918001922 : Plan-
tarél nevelkedik a mogyoré kemény fdje
{Csokonai: OM. 2: 285) | 1877 : Fdja
crbteljes, edzett (Bereezki: Gyliméles.
vazlatok 1:421) | 1883 : |az oéreg ur]
olvan volt, mint fdbun a géres: kemény,
érdes ¢s hajthatatlan (Bodon-J.: Elet.
231) | 1887 : A tavaszi fdban a nagy

. edények koszorut képeznek ; a nyari
és Oszi faban a sokkal kiscbb edényck
.... csoportokban allnax. (Faldt. Int.
Tvk., 7:12) | 1894 : A fo miszaki tulaj-
donsigai . . .. a fa szine, fénye, finomsiga,
rajza 68 szaga; tovabba a fa siiriisége,
fajsulya, viztartalma, aszésa, keménysége,
rugalmassiga  (Pallas 6:621) | 1908 :
Fdbol  farngott lovaeskat  szorongatott
kezében. (Gardonyi: Isten rabjai 49) |
1908 : A padlé fehérre sirolt puha /e,
agynevezett | laufteppichekkel™.  (Brody
S.: Atanitond 8) | 1922 el /1926 : |Csaba |
fol-ald jiart a szobaban, mintha a parkettet
vizsgalna, hogv mi fdbol gvalultak? (Gar-
donyi: Ida 195) | 1922 el. 1929 : A kocsis
még aprobbra  clbeszélle a  csudilatos
alkotmanyt, hogy a kozfulak is vasbul
vannak bhenne, kiviilrél meg olyanra van
beféstve, mintha fdbul v6na [a Wertheim
kasszal. (Qardonyi : Banké 88) | 1938 ut. :
A Ja legfontosablh miiszaki tulajdonsage
a szilardsag, kitllsnssen az épitéipur szem-
pontjabol. (Ul Lex. 2250).

a) (dtv, emher lelki alkatardl, jellemé-
r6l). — 1909 1917 : Az asszony UGjra meg-
érezte, hogyv oda lvukadtak ki, ahova az
clébh. Elhallgatott. Lyanyoknak valé esak,
hogy komoly dolgokon probaljék ki a kor-
miiket, mint a kis macska. Amerlyik faba
helevig a korme, arra megprébil felmészni,
.... Ez [a férfi] igen kemény fa! Mar
akkor |legénykoraban] is a vét. (Mériez :
Hét krajezar 162).

b) (biz, kissé tréf Szh) az ember nincsen
fabdl >az ember nem érzéketlen a masik
nem irant’ (vé. ESz.). — 1854 : Nem is
vagyok fdabul,| A szép legény irant [ Erzck
én szerelmet, (Spetyké : Gyséngy. 10) |
1876 : Csinos menyccske gyént a barit-
nak, és ugyv latszott, baratunk sem volt
cgészen fdbdl, mert nagyon beletckintige-
tett a bogar szemekbe. (Vajda J.: Magy.
bors. 38—9) | 1877 : a ndkben
annyi vonzoberd, hogy [dbil kell annak

o s K
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lIennie, ki hidegen tud irdnyukban maradni
(Boross M. : Lelkész 102) | 1881 : Alanyok
sircsenek fdbol, koéveesb6l (Perényi 1.—
Moliére : Peip. 104) | 1960 : Nincs az
ember fdbdl, [ Ki kell rugni a hamfabdl
(Vay 8.: Tarsasélet 1:385) | 1906 :
Kavaczky, — végtére 6 sem volt fdbol, —
.... elkergetie a kutyiat az ablaktdl.
(Krudy : Podolini kis. §9).

a) (ritka) clyan, mintha fdbol volna
*(rzé¢ketlen’. — 1901 : Nem vagyok éhés . ..
Olyan a gyomrom, mintha fdtul véna.
(Gaidonyi: A bor 68).

¢) Mas Szh-ok (sokszor az éizéketlen-
ség v. mozdulatlansag kifejezésére) : Olyan,
mint a ~: ’fahoz hasonlé’. — 1820 :
Kcmény, mint a’ fa (Dugonics : Példa-
besz. 1:224) | Redves, mint a’ fa (i. m.
|1:229)| Vastag, mint a’ fu (i. m. 1 : 235|
1863 :; Ojan ncdves, mind a nyirkas fa.
(Kriza :  Vadr. 367; Haiomszék); —
Owyan, mint a kepego ~ ’sovany’. — 1863 ;
Ojan, mind a kopogé fa (Kriza: Vadr.
372). — Olyan, mint egy (v. a) darab ~
’ostoba’. — 1808 : Sok 1iréfa csak ollyan,
mint a’ darab fu (Kresznerics: Kgzm.
1:204, 5:182) | 1823 : Holz .... Trop.
von dummen Menschen ; mint egy darab
fa: (Mérton) | 1835 : dieser Mensch ist
wie ein Stick |Holz], ollyan mint egy
daiab ja; (Tzs., v6. 1843 : Bloch, Holz
a.). Hallgat (v. mem szdl), mint «
~ ’egy szét v.cgy kukkot sem szél’. —
1791 : Halgat mint a’ fa. Matszani [!]
sem mer. (Noszk6: Virdg Szé-tar 108) |
1834 : Hallgat mint a’ fa: Magis mutus,
quam Scapha ; quia Scapha (Tsslrok) in
Silentio pergit, non sicut currus. (Kassai
2:134) | 1851 : Hallgat mint a fa. Nem
sz6l mint a fa. (Erdélyi: Kézmond. 126).
— V6. 1808 : Olly szétalan, mint a’ ja.
(Kresznerics : Kozm. 1: 296). — Fekszik,
dall, iil, mint egy darab (v. a) ~ 'mozdu-
latlanul, szétlanul, érzéketlenil fekszik,
all, al’).

a) 1861 : [A roka] fulét-farkat ele-
resziette, még a szemét se hunyoritotta,
hanem ott fekiidt mintegy [!] darab jfa
(Merényi L.: ¥Er. népm. 1:167—8) |
fekiidt az dgyban mint egy lelketlen darab
fa (i. m. 2:167) { 1875 : ugy fekiidt, mint
egy darub fa, de nem aludt. (Vértessy A. :

j. besz. 2:160) | 1893 : ugy fekiidt az
dgyon, mint egy darab fa (Farkas E.:
Bakavilag 23) | 1904 : S azzal csakugyan
behunylia a szemét s gy fekiidt az agyban
mint egy darab fa. (Benedek E.: Tun.
Mesék 33) | 1912 : [a beteg] fekiidt, mint
cgy darab fa. (Méricz : Magyarok 163).

f) 1897 : Agnes illott, mint egy
darab ja (Werner Gy.: Megvirr. 2:139).

y) 1862 : a kalmarfi .... ott Ult az
asztalszdghen szé6tlanul mint egy lelket-

len darab fa. (Merényi L.: Saj. népm.
2:78) | 1899 : ugy ilt megdermedve . . ..
helyén, mint egy darab fa (Abonyi A.:
Orvosok 1:143) | 1912 : [a tanité] érzé-
ketleniil {ilt a helyén, mint egy darab fa.
(Méricz : Magyarok 74).

6) Olykor mas ige utan is, pl. esés,
zuhands jelzésére. — 1872: Megmozgaita,
— a test visszaesctt mint egy darab fa
(Abonyi L.: A foné krén. 3 :157) | 1881:
Ugy délt agyaba, mint egy darab fa, a
hogy mondani szoktak (Homonnai B.:
Elb. 135—6) | 1877 : mint kivagott fo
zuhant a féldre (Boross M. : Lelkész 224).

5. (rendszerint jelzés v. birtokos szer-
kezetben) ’vinely targynak (eszkéznek,
szerkezetnek) fabél készilt alkatrésze’. —
Szétarozva csak mondatpéldakban, vo.
1884 : hiba az asztallapokban, s melynek
fdja nem mutat szép erezetet. (Finaly,
lignum a.) | 1954 : A tetdzet jdjo mar
korhadt. (ESz.). — 1856/1951 : A hegedii
szaraz fdja, / Beh szomori a nétajat
(Arany: OM. 1:265; v0. szaraz ~: 6. L)
| 1880 : Amint az ablak fdjdra f6l akarok
maszni, folbillentek egy nyujtédeszkat
(Teleki S.: Eml. 2:246) | 1934: |a
kaszaszéknek] Vasa is van, [dja is van,
hat esak ér valamit. (Méra: Daru utea -
1:157).

6. (gyakran jelz6s szerkezetben) ’olyan
targy (cszkoz), amely teljes egészben v.
részben fabél van. — Szétarozva csak
jelzds szerkezetben, vo. pl. 1766 : Norma,
das Richtscheid, Winkelmaass. mértéklo
fa (Bél M.: Prim. Lat. 92) | 1795 k. :
tsisma’ huzé fa. (Takats R.: Told. T. v.)
| Gorgé-fa, hompoélyté hempergd egyen-
getd doérgold dongsld fa, sulyok (i. m. E.
r.) | Kalantyu, sévény’ tart6, éagashoz
szorit6 fa. (i. m. 8. r.) | Kahoj, tiizell6t v.
kementzét tarté fa. (i. h.) | Borditza; a’
jarom kdzepébdl ki 4ll6 fa. (R. r.) | Azsag ;
piszkals fa. (i. h.) | Para, a’ halonak fels6
riszén lebegd konnyii fa. (i. h.) | 1821 :
Terjesztd (tartd) fa, a’ konyvnyomtaték-
nal: der Tenakel, Halter, bey Buch-
diuckern. Tenaculum, retinaculum. A’
hordék ala-valé (aszok) fdk: das Holz-
werk, das unter die Fasser gehért. (Simai :
GSz.). —1795/1922 : Mondja : hogy Jéger
is ily cstuffi nem tette [,] / Diszné ité
fdval hogy meglegyengette (Csokonai:
OM. 2/1:161) | 1797 : midén [a tészta-
nemii] . ... a vas formab6l le-jon, tekerd
az ostya suté fdra, (Veres M.: Gazda-
aszszony 189) | 1808 : A’ kinek a’ kasa
meg égeti szajjat, /| Meg fujju a’ méaszszor
annak tolé fdjdt. (Farkas A.: Musa dt.
33) [ 1818 : Aspu, egy hoszsza fa, a’ mely-
nek két végére egyméssal keresztbe fogas
fdk vésettetnek, a’ melyre &’ fonal az
orsurul leg eloszor le vétetik (Zakal Gy. :
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Orség 47). ' 18471952 : Nadorispan latja
Toldit a nagy fdval (Arany: OM, 2:102)
| 1879/1953 : Bal keze a nagy fdt [dardad ]
tartani sem tudja (Arany : OM. 5:27) |
1880 : Ledniczén még agyutdémd fo sem
volt ; (Thaly K.: Ocskay 146) | 1898 :
Szepességi ruthén pardazshordd ja. [kép-
felirat] (Herman O.: Osfoglalk. 712)

a) ’‘gerenda’. — 1833 : a’ talpuk,
melyekre az egész épiilet épiil, .. .. mel-
lesleg fel felé mené rakat fdk, melyek
tsinallyak ki a’ haznak a’ derek4at. (Lakos
J.: Székely mest. 26) | 1956 : igaza volt
abban is Janosnak, amikor megvették ezt
az 6reg hizat, hogy czek a fdk [a teld-
szerkezet farésze] mir csak addig élnek,
amig hozzajuk nem nyualnak. (Veres P,
Csillag 10/1:1163). V6. 3. b.

b) "akasztéfa’. — 1745 : Sokan tolvaj-
kodnak, .... Mig fdra nem akadnak. [!]
(Magyar jovendémond6 1311) | 1796 : ezt
mint tolvajt hizza héhér harom fdra (Gva-
danyi: Not. test. 9) | 1804 : Ezért ugyan
moég-érdémldtte a’ fdt. (Dugonices : Jolanka
2:696) | 1827 : Ha mennyi tolvajok van-
nak, mind egyszerrc egy egy agasra fel
akadnanak, faval nem gv6znék magokat
(Dugonies : Példabesz. 2 : 320) | [a tolvaj]
Attul fél az erdShen : nehogy magétal is
fel akadgyon o’ fdn (i. m. 313) | 1846 :
A tarcsai pusztan van egy két agu fa
(Frdélyi: Népd. és mondak 1:381) |
1847 : fdra méli6k mind volndtok (i. m.
2 : 243)| 1864 : Hogy ha mégis /| Hazudsz :
az eclsd fdn figpsz élve (Szasz K.—Shaks. :
Macb. 99) | 1868 : Ultetett neki fdt, mely-
nek nem volt galya (Sarosi Gy.: Riadé
211) | 1881 : Fdra jut a pér, ha lop;
(Csepreghy F.: Miv. 4:181) | 1888:
Nagy fa kendnek, még rovid kotél (Balussa
A " Laci 72) | 1896 : Tolvaj bére vagy
bot vagy fa. (Marg. 211) | 1946 : Bi-
zony nem babra megy a kartya! / Tes-
tiink, lelkiink ott vész a fdn. (Mészoly D. —
Villon : Test. 92). — V6. magas ~, szdraz

~ 'ua.. — 1791 : Magas fdra kotouték,.

hogy soha se nydlhasson a’ nem maga
pénzéhez . ... el-ne érhesse mas ember’
erszényét (Noszké : Virag Szd-tar 54—55)
| Teste magass fin a’ holloknak hagyatin-
tott cledeliil (i. m. 54) | 1842:1955 : Zsld
erddnek lombja, szaraz fdnak aga /| Sok
szegény legénynek lett rossz mulatsiga
(Vérosmarty : OV. 1:428) | 1864 : Egy
rablé .... igy vigasziala gy6nni akar6
tarsat : ,,Ne béanisd, megbanhatod még
cléggé biinédet, mikor majd a szaraz fdhoz
visznek.” (Lidérez-napt. 72) | 1895 :sokan
oda keriiltek a varmegye ,,82draz fdjdra’
is (Tanos P.: Erd3 568). — Ugyanide:
igazsdg fdja ’ua.’ — 1795 kér. : Igazsig’
fdja, akaszi6 fa. (Takats R.: Told. E. v.).
— V5. haromfa.

11*

c) (sokszor jelzdvel v. birtokos szerke-
zetben) “kereszifa'. - - 1752 1897 : Had
feszissiik fdre hamar holditonkat (Csik-
somlyéi miszt. 114) | Nem érdemleted te
tudom bizonyara, / Hogy huzatnal illven
gyalazatos fdra. (i. m. 125) | 1811 : Ket-
ten ki-sétaltak o’ Keresztes fdhos (Gysrgy
L.: Tal. 1:25) | 18../1895: De lit a
nyomoru, ha porbul / Hozzém segélyért.
esdve fordul. / Nem puszta mar a kinok
fdja: Ismét szenvedni szallokraja! (Barték
L., Endrédi S.: A m. kolt. kincseshaza
708) 1901°1955 : Széll Kalman politikaja
. olyan, mint egy sztambuli bazar.
A fényes lomok koziil megveheted egy
szalat a préféta szakallanuk, kaphatsz
a nazaretl fdjdbdl is egy forgacsot, régi
talmud irast is. (Ady: OPM. 2:100) |
1933 : aki a fdn gyBzott, a fdn gybzessék
le a mi Urunk Krisztus altal [= qui in
ligno vincebat, in ligno quoque vince-
retur] (Magyar—Ilatin  misszalé  562) |
Krisztus . ... ami blincinket maga elvi-
selte testében a fdn, hogy a binéknek
meghalvan az igazsignak dljink. [=
peecata nostra ipse pertulit in corpore
suo super lignumj (. m. 623) | 1943 :
Add meg, kérlek, hogy mig élck, / Egyiitt
sirjak mindig véled / 8 azzel, ki a fdn
eped. (Sik 8. : Himn. 379) | Rajtad tiin-
doklik, draga fa / Kirdlyi vérnek bibora.
(i. m. 127). — Ugyanide: gyalizat fdje
‘ua.” — 1943 : [Krisztus] Figg a két
lator kozott [A gyaldzat fdjdn. (Sik S.:
Himn. 379).

d) (nép, féleg jelzével) 'fejfa”. — 1872 : -

Fotal valé fdja ki vagyon rovazva, (Nép-
kslt. Gyfjt. 1 : 212) | 1875 el. /1905 :
Valahol messze, / Valaliol régen, / Megastak
egy sirt / Temetd szélen. / Fdja elsip-
pedt, / Hantja behorpadt, ;/ Ki nyugszik

ottan, / Azt én tudom csak — / En
tudom csak. (Kiss Jézscf: Osszes kolt.
16).

e) 'kaptafa’. — 1878 : a jobb libamat
egy kissé szoritja [a csizma]; {isse ezt
az egyiket fdra (Jogasz humor 39). — Vé.
1855 : Budait mintha fdra verték volna,
olyan cgyenescket lépett (Vas Gereben
7:437). — Ugyanide : egy fdra iittetett "egy -
forma’. 1821 : Egvgy fdra iittetett :
er ist eben der Gattung. Ejusdem farinac.
(Simai: GSz., v6. 1808 : Kreszneries :
K3zm. 1 :248).

f) ’bélesé’ (esak  Sz-ban), — 1808 :
gonosz fdban rengetett gyermek (Kresz-
nerics : Kézm. 2:78) | 1846 : Morquiert
nem olyan fdban rengették, hogy regényes-
ségekért itt hagyja ¢ vilagot (Palffy A. :
Mill. 2:95) | 1876 : H» csak nem jé
fdba’ ringattak téged te Pendzsi (Méatrai
B.: Koncsag L. 9) ' 1878 : engem nem

iz
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olyan . faban ringattak am! (Bodon J.:
Tib. 281).

g) ’esonak’. — 1793 : Minden ruhéjat
hirtelen le-hanyja a’ nyakabél, / Ll-veti
a7z evezdt-is, és ki-ugrik o’ fabsl. (Horvath
A.: Holmi 2:177).

h) ‘hord6’ (NySz., MTsz., EtSz.). —
1821 : sziiret kézelget, s’ nints elegendd
fank. (Simai: GSz.) | 1837 : Fa: Hordé.
Tizaké borom egy [dban van. Nyitraban.
(Ordédy @ Tajsz. 2).

i)’ jatékhoz (pl. teke; osjaték) sziiksé-
ges fadarab, fabibw (tekejdtékkal kap-
csolajban vé. ESz.). — Szotdrozva ré-
gebben csak szerkezetben, vo. 1767., 1801:

Ostabla  fdjc  (PPBl,  scrupusa.).
1956 : A budapesti  férfi 1. osztalya

teke-csapathajnoksag 8szi negyedik fordu-
16jat gyenge teljesitmények jellemeziék,
esak néhany 25600 fdn felill eredmény
szlletett. . a Mavag esak 10 fdeal
tudott nyerni a 21. sz. Epiték cllen.
(Népsport, szept. 6. 4).  1957: hdny fit
dontott v, Gtott’, (Halasz).

j) ‘fabel késziilt esapda’ (esuk Szh.-ban,
vo. NyF. 26: 39, Kalman ., MNy. 47 :
137—140) : sivét, wisit v. ordit, mini «
Jdba szorult [éreg *clkeseredetten, kéiséghe-
esctten, kegyetlenil o1dit’ (I8z.). — 1851 :
Sivit mint a fdba szorult féreg. (Krdélyi:
Kiézm. 142, ism. 1896 : Marg. 281) |
1936 : Visit: mint a fa-ba szorult féreg
torka szakadtabél visit’ (Csliry: SzamSz.
2:462). — Vo. 1890 : vergdédiem, mint
egy fdba szovult féreg (Barsony I.: Tréf.
tori. 55) | 1899 ¢ Olyan volt attdl fogvést
lelkében az az egy £z6, mint a fdba csett
fereg (Cserzy M.: Pusztan 85—6).

k) c¢sdti ~ ‘akarmely erds, kemény
bot” (v6. 1851 : FErddyi: Kézm. 63;
1896 : Marg, 209). — 1868 : cgy lobogé-
nyéllel / Félért az 6 esathi fdja (Mindszenty
G.: Uj kel 264) | 1880 ¢ dunoltak .. ..
emelgetyén hozza a rézfokost és esati fdi
(Déryné Naploja 2@ 406).

1) szdraz ~ "hegedt’. —
ked, Putyunak mar szél szaraz fdjo
(Gvadanyi: Idétslés 7) | 18021923 :
Megpendiil cgyszerre Izsik szdraz [dja, |
Zengé szerszamokkal kiséri bandija, (Cso-
konai: OM. 1:566) | 1881 : Pajtas, te,
hallsza, ej, uz a szaraz fe / Hal még se’
sz6l, zorog! Patvarba is! (Széchy K.:
Szép Ilonka 107) | 1892 : holdogga tetie
a ,,széraz [drol” szétarado dallam (Justh
7s.: Puszta 12) | 189571898 : E kézben
a hegedlimiivész 6sszestimmelte a szaraz

1795 : Hallya

fejdt a nagy hangorlé géppel s nyilvanossa

{ctte azon 6hajtésat, hogy mar lehetne
kezdeni a concertet. (Jokai 89:123) |
1917 : rafckteti a hurokra a vonét s fel-
sir ebbdl a szdraz fdbdl valami bus, vétcle-
leniil bus néta (Benedek E.: Oh szép ifj.
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15) 11956 : A hegedii: a Barka-,,dinasz-
tin’’ apardl fidra szall6 ,,széraz-{d”’-ja meg-
feketedett, agyonkarcolt joszag — volt.
(Crban E., Csillag 10/2:81). — Olynor
lehet mas haros hangszer, pl. lant neve is,
vo. 18535/1951 : Oh’ lantom! ha ériél
valamit korabbai., / Ha egy szikra lélek
volt az aszu fdban! | Most, igazan most
kell magadér’ kitenned, (Arany: OM. 1:
241) | 1913/1943 : Oreg Puiloklet, hogyha
eljé6 Charon, / A mord hajoés, és cltunik
veled, ; Pendiljon ott is néla szaraz-
fdden, [ Mecleg, mint a t{avasz és bus,
mint a szelek. (Té6th A.: OV. 16).

m) (div) keresetlen (vitkan hdiuliitd)
~ ‘verés’. — 1821 : Kercesetlen fa: ein
ungesuchter Priigel. (Simai: GSz.) |
1886:1897 : Nem emlékezem 14, hogy lett
volna egy nap az egyittlétunk alatt, a
melyikben haromszor 6ssze ne vercked-
tink volna: Szerencsére én voltam
az erdsebb, a keresetlen fo mindig az én
kezemben maradt utoljara. (Jokai 74 : 98)
| 1891 : A kis leany — elég szerencsénck
tartva, hogy keresetlen fdba nem ttkézott
— felejti éhségét (Baksay : Szeder-indak

288) | 1915 : igértem oszlan aranyat
boéséggel, csak kieresszenck. A hirom

németnek nagyon kedvére volt a dolog,
ecsak féltek a hatuliitd jdtwl, ha két haz
cbévé lesznek (Méricz: Mesék a  z8ld
fuvén 35). )

7. (eufemisziikus karomkodasban, az
istenfdjdt v. a hutya‘djct helyett) — 1876 =
Csinos fiezkod volt, a fdjdt, (kalusi Kényvt.
1:7) | 1877 ¢ De a fdjdt ! — széla strazsa-
mester uram — (1. m. 3—4 :45) | 1908 :
Lent legyen egy rongyos kélyok, / Mert a
fdjdt ! duhbe jovék. (Mériez : Erdé-mezd
55) | 1915 : Kgy tanitokisasszonyt veszek
el. Hat mér veszem cl! ... Auért, a [djdi,
mert meg voltam veszve és maskép nem
adia le a tejet ... (Méricz: Mesék a z¢ld
fivon 130).

a) (mds karomkodastéle kifejezéshen)
1864 : Kesém, ne bhusulj, a [fdn csucsorgd
szerencséjét a dolganak! (Pcetheé D.:
Huszard. 61) | 1917 : A gazda: [a felesé-
géhez] HE ... azt a fdanbitylld ... czt
jol cligazitanad, (Méricz : Pacsirtaszé 43).

8. (mn-i ért.) ’fabsél készult’ (Czl.,
ESz). — 1803 : A’ mi nyclviinkben o’
Tsiga szonak 5 értelme van. Jelent 1.
jatékra valé fa vagy szart tsigat (Csokonai :
Anakreoni dalok 43) | 1821: [Ajasz]
forgata karjaival nagy erds fa hajobeli
esaklvat (Valyi-Nagy F. : Homeros 2 : 95)
| 1851 : Bolondnak is tetszik fa szablydja
(Krdélyi: Kszm. 44) | 1876 : Poharunk
Ja, talunk cserép (Gaspar I.: Val kclt.
150) | 1919 : Falun kacsak és libak, fa-
Krisztusok bholdog kis kapolnak koézott
névekedtem. (Krady : Utitars 49) | 1954 ¢
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Fa épitékocks, fa lampakar. (ESz.). 1957 :
fa mo:étekné (Haldsz). — V6. még a fa-
kezdetli 6sszetételekkel.

Szolasok

Fa:

Fitenek ~ nélkiil ‘meleg van’. — 1884 ¢
ugyan csak fiitenck fa nelkiil! (Lidércz-
napt. 74).

~ alatt eskiiszik ’vadhizassagban él.

- 1895°1901 : A vadhazasokrsl mond-
jak: | Fa  alatl eskidtek”. (Mikszéth:
Szt. Peter 287).

Rossz ~ ég a tilzin 'valami nincs rend-
ben’. — 1785 : Midon latna [!] a’ Kardi-
nalis, hogy rosz fu ég s’ tiizén, most mind-
jart fogsagra jut, igv sz6l &’ Kirdlyhoz
(M. H.rmondo 586) | 1796 : A’ Sardiniai
Kiraly Rirodalmaiban rosz fo ég a tiizen
[!] (M. Kuarir 1: 755 | 1798 : Napolyban
nem jé fa kezdelt &’ tu/,(\n [ 1] égni (M. Kurir
1:323)|1846,1952: A kirdalyné két fiat sztlt.
Egyiket Sdmsonnak add, hogy részestljon
az atyal érémekben, a mdasikkal a kirdlyt
ajandékozé meg, ki azonban meg nem
készénte ax ajindckot, mert megszagolta,
hogy rosz fu ég a {izon. (Petéfi 4 : 164).

Faba :

Nagy faha vagta a fejszét v. feiszéjét
(v6. 1788 : Mariafi |- Szaicz] L. : Friizeol.
146 : 1792 : SzD? 1556; 1794 : Koviaes

P.: Kizm. 41; 1808 : Kregznerics: Kozm.

2905; 1819 : Horvath A.: DPeéld. 52;
1820 :  Dugonics:  Példabesz.  2: 101 ;
1851 : Erdélvi: Kizm. 125; 1857; Ball. ;
Czlt.; 1896 : Marg. 210—1 sth.) ’crejét

szinte meghaladé nagy és nchéz vallako-
zasba fogott’. -- 1795: A’ Touloni
Frantziak nagy fdba akarjik a' fejszét
vagni (M. Merkurius 158) ; 1795 ¢ n mos-
tanaban igen nagy temérdek faba vhgtam
‘8’ fejszét (Dugonics: Jelss tort. 2: 240)
' 1802 : Ha annyira (zhetem a’ dolgot

. akkor majd cgy nagy fdba prébilom
a’ fejszét vagni (Déme K. @ Metast. 263) |
1810 : Te most, gondold meg jél, nagy
faba talaltad vagni komény fejszédet!
(Czinke F.: Papagéné 11) | 18341893 :
A’ kezdet meg van mar téve; de ugyan

nagy fdba vagva a’ fejsze (Szé(thr\nyi:
Tirtapi cikkei 1:64) | 1843 : A’ poeta
nagv friba vigta fejszéjét (Athenaeum

1:292) | 18441952 : Kossuth {ul “nagy
és sziiias” fdba vagta fejszéjét (Wesselényi
M., Kossuth-Eml. 1:50) | 1853—54 ¢ 1jm
cgy nagy fdba vigla a fejszét. (Vas G.,
Fal. est. 250) | 18601889 : Lasd ....
én, beteg ... vén cember ily nagy fdba
vagom fejszémet (Arany: Lev. 2:312) |
1862 : meg akartitok a vildgot ujitani,
nagy fdba vagtitok a fejszéicket, (Pulszky-
Beniezky @ Jakob. 2 : 294) | 1880 -81 1904:

nagy fdba vigjuk a fejszét (Jokai 62 : 40)
1881 : Nagy fdbe vagtam fejszémet, —-
mint a magyar mondja (Boross M. : Klm.
— K16s26 111.) | 1884 : Kelmed nagy fdba
vagta a fejszéjét, jol vigydazzon kelmed a
forgacsra : oda ne iisse a hol legjobban
faj. (Rakosi J.: Magd. 18).

V6. kemény v. mehéz, roppunt,
faba vdgie a fejszét v. fejszéjét.

a) 1803 : nugv v. kemény fdba vagija
o’ fejszét : .. nagy dolgot prébal
(Baroti Szabé 1 M.Vir. 312) | 1844 : cgyoes
embert ravesz iigyszeretete, 's oriasi re-
signatiéval eltokéli magat, o’ kemény
faba vigni fejszéjét. (Eletk. 1:53).
Ugyanide: 1814 : Kemény fiba vagtuk
a baltat (Katona J.: M. 3:105).

b) 1852 : nchéz fdba vigna fejszéjét
(Josika M.: Magy. esal. 1: 141).

¢) 1896 : ami a {6bbit iileti, roppant
fiba vaglad  a  fejszédet  (Mikszath e
K.licmghv 94).

rossz

d) 1796 : Resz fdba kelletett vagni
fejszéjeket (Gvadanyi: Not. test. 193) |
1842 : most ismét rosz fdba vagta o’

fojsuét. (Boszorményi : Kézi konyv 1:192)
| 1881 : ha j6t akarsz, ne kérdewz 18bbet
errdl a dologrél télem ; rosz fdba vignad
a fejszédet (Sipos 8. : A puszta menekiltjei
64) | 1853-—54 : Doho a tejszédet [ Te rossz,

fdba vagod. (Zalar [= lizly J.7, Fal.
est. 178).
Rokonjelentésit  kifejezések : 1755 ¢

Meg-vallom nagy fdhoz fogtam (Kaprinai
1.: Urnap 6) | 1806 : Ugy vigiam «
nagy fdt mint a° fejszét biram (Mz’lty{lsi
J.: Vel 4) | 1847 : tanulj s okosulj, mert
fejszéd nagy fdban van (Palffy A.: Fekete
koényy 2:37) | 1866/1887 : Nauv az a fo
az én fejszémuek (Vas G, 8: 393).

V6. még : magy — fat mozgat.

Mas faba vagja a fejrzét 'masba kezd'.

- 1857 1922 : a czukorgyarakkal minde-
niitt felhagynak és valami mas fdba vagjak
a fejszét (Széchenyi: Szat. 625).

Sok faba vagja a fejszéjét 'sok irdny-
ban tevékenykedik (esetleg tamadélag)’.
— 18571922 : igen is sok [dba vagta a
fejszéjét, egész Europat maga folibe ran-
toita (Széchenyi: Szat. 121).

Fabol:

Sok féle fabsl farag (1820 : Dugonics :

Példabesz. 1 : 267 ; 1851 ¢ Erdélvi: Kozm,
126 ; DBall.: TeljSz.) ’hazudozik, sokféle

fortéllyal, csellel éI'. — 1886 : Ta kell,
tébb fdbul is faragok én; / S ha tan
esiitértskst mond egy eselem [,] /- — Mit
nem reménylek — elsiil majd a maésik
(Paulay E. — Moliére : Szel. 22).

Vo. a) Sok(fdle) [fdbsl [arags “dlnok,
fortélvos, ravasz, csalafinia’. — 1772 : ez
a’ sok-féle fdbil faragd cmber .... bhé-
jarna szabadabban ' Kantzellariara
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(Tapoltsianyi: Kalazantzius 482) | 1798 :
tsak ollyan alattomban valé sok fdbdl furé
farago6 személyek voltak, a’ kik . ... pénzt
probaltak t6116k ki-tsalni (M. Kurir 1: 783—
1) | 1837: egy kiesmert, sok jdbdl faragd
ember altal, kipusztitatni engedni magun-
kat, gyaldzat (Josika M. : Kénnyelm. 1 : 6)
| 1862/1889 : arra kérlek, légy iradntam
egész bizalommal. Mindennek gondol-
hatsz, csak ,,sok fdbdl farago” embernek
nem (Arany: Lev. 2:398).

b) Sok(féle) fdbol faragott 'na.” — 1860 :
sokféle fabdl faragott egy menyecske még
ez a Tarnécziné is (Halmagyi S.: Parl
rézs. 2:101) | 1862/1894: Dc hiszen
hamis az urnak minden porczikdja; nem
laitam mégilyen sok fdbul faragott embert
tébbet. (Jokai 17 : 169) | 1880 : olyan sok-
féle fdbdl faragott embert mint a milyen
én vagyok . ... nem lesz alkalmuk utaz-
tatni (Matrai B.: Kl szinf. 71) — Vo.
Bzer v. szdz, ennyifcle {dbdl [aragoit 'ua’.
- 1833: S im az eczer [dbdl faragott
amitva beszéli (P. Thewrewk J.: Torv.
tan. 10) ! 1877 : a szazfdbdl |!] faragott
Ausztrianak . .. ; Kiprébalt laba rég veg-
56t rugott (Bartok IL.: Ortiizek 103) |
1879 : Soha ennyiféle fdbs! faragott
embert nem ismertem (Teleki S.: Eml.
1: 254). — Nem személyrol, kissé konkré-
tabb arnyalattal: 1899 : t5bbet ér rajta-
tok, mint egy sokféle fdbdl faragott arany-
kules (Baksay S.: Dama 229).

¢) Kiilonis fdbdl faragctt *furcsa termé-
szeti’, — 1859: annak is kiilonss fdbol fara-
gott embernek kellene lenni, aki akkor meg
nem bolondulna. (Jésika M.: Nov. 4: 36).

d) Nem afféle (v. abbil a, mds, olyan,
mdsfele, kemény) [dbdl faragott (v. van
faragra, valé} 'mas ember mint a tobbi’.
— 1860 : Te nem afféle fdbdl vagy faragva ;
kell is neked feleség, gyermek! (Kukliné
préd. 43) | 1876,1896 : Leon nem abbdl
a [fdbdl volt faragva! (Jékai 55:184) |
1895 : A vitéz Dathan mdar egészen mas
fdbdl volt faragva (Ambrus Z.: Ninive 3)
' 1896 : A gréfot . alapjaban véve
egészen mas fdbdl faragtak (Herczeg F.:
Szaboles 8) | 1898 : Duczi nem olyan
Jdbél volt faragva, hogy minden asszony-
beszédnek engedelmeskedjék! (Jakab O.:
Komédiak 26) | 1907 : [A vén nyarfa] —
Bizony mésféle fdbdl faragtik azokat az
embereket, a kik engem ultetiek! (Ambrus:
Berzsenyi-leanyok 195) | 1913 : a kézlé-
sek ... oly Oszinték és olyan mélységesen
intimusak, hogy a . . . . legbecsesebb anya-
got szolgaltatjak . ... — a mas id6k maés
/dbol faragott emberének -— (Ambrus:
Vezetd elmék 223) | 1913 : Az Gj emberck
mas fdbdl valok. (i. m. 199) ! 1890 : Avalédi
tragédiak intrikusait keményebb [dbil

faragjak (Herczeg F.: Fenn 1:80).

e) Milyen fdbdl van (furagva) 'milyen
természet{i’. — 1858/1894 : Mar gyermek-
koraban megmutatta .... Hunyady
Matyés, milyen fdbdl lesznek a kiralyok?
(Jokai 11 :268) 1880 : Hé, hé, ki vagy?
. .../ Hadd lam, miféle fdbdl? (Arany:
Arist. 1:211) | 1889/1897 : Stauner ar
azonban meg akarta mutatni, hogy milyen
fdbdl van faragva az igazi gonosztevd,
(Jokai 77 : 34).

Fabol (késziilt, esinalt) — vaskarika.

Fabél is — vizet facsar.

Fan:

Mi (v. micsoda, melyik, milyen, miféle) fan
terem (1851 : Erdélyi: Kozm. 387) 'miféle,
micsoda ; honnan szdrmazik v. cred’.

a) 1845 : azt sem tudja, mi fdr terem
|la distichon] (Homonnay I.: Besz. 114)

1846 : A vén csont, azt se’ tudta, /
A bu mi fdn terem? (Tompa : Népregék,
népmondak 60) | 1853/1894 : mi fdn terem
a pénz. (Jokai b5 : 48) | 1858/1894 : a varos
vagyonaval . ... igy bannak, mint nagy
urak, a kik nem tudjak mi fdn terem a
forint és a garas. (Jokai 11 :45) | 1862 :
Azt sem tudta még, mi fdn terem a vers,

. mikor az elsé rimelt sorokat irogat-
ta. (Kovacs Gy.: Kolt. V) | 1872 : a
sok vadember azt sem tudja, mi [dn
terem a frakle (Hevesi L.: Jelky 94) |
1875 : az unalmal azt secm tudja, mi fin
terem. (Arany — Sollohub : Elék. vil. 43)
[ 1876 : Omar a megmondhatéja, hogy
gvaur foldén mi fdr terem a szent turban
(Hevesi L. : Karc. 283) | 1881 : Fogalma
sincs, mi fdn tercm a Yes, (Abranyi K. :
Uj kolt. 275) | 1883 : Ugy élsz koztiink
mint a here, azt se tudod mi fd» icrem o
dolog. (Lukécsy S.: Veres 4) | 1889 :
Ezelbil, uram, azt se tudtuk, mi fdn
terem a rendjel (Tolnai L. : Szegény emb.
1:153) | 1897 : Azt se tudja, mi jfdn
terem a hazasélet (Werner Gy.: Megvirr,
3:40) | 1898 : Ha ti azt tudnatok, gyer-
mekek, hogy mi fdn {ermett a régi labda ?
.. .. Magunknak kellett a jatékszerszamot
elkészitentink. (J6kai 92:299) | 1).5:
Az &regur tundédve ballagott hazafelé :
.. .. Hat az a varga mi fdn termett, hogy
most akar megtorolni egy kétezer eszten-
dés hiintettet ? (Gardonyi: Oreg tek. 92).

b) 1798 : hogy a’ Testamentom mitsoda
fdn terem nem tudja (Nandsy B.: Test.
538—9) | 1815 : nem tudom mitsoda fdn
terem az &’ mit unalomnak neveznek (Fel.
Mond. 33) | 1835 : azt sem tudjak ,mitsoda
fdn teremnek azon tsuda valamik, mellye-
ket a’ tudésok grammatikanak, philologia-
nak neveznek (Lovasz 1.: Krt. nyelvyj.
13) | 1872 : nevét értem, legalabb had
tudja az ember hogy ki micsoda fdn
termett (Besze J.: ElL bety. 63) | 1895 :
A mi idénkben azt sem tudtuk, micsoda
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fdn t{erem [a naszt) (Sziklay S.: Szer.
apost. 65).

¢) 1841 : madig se tudod, mellyik fdn
terem az ur (Jésika, Nemzeti Almanach 8)
| 1847/1951 : Tudjatok : melyik fin terem,
/ Milyen madar a szerelem? (Po16fi: OML
2 :286) | 1852 : azt sem kérdjiik 1obbé,
mellyik fdn termett Arpad apank (Jésika
M.: Magy. csal. 4:17) | 1861 : az én
kedves, artatlan gyermckeim, .... azt
sem tud jak, mellyik fdn teremnek a szere-
16k, (Frankenburg: Osz. vall. 2:122).

d,v' 1853 : Hisz az isten nem mas, mint
égb szerctet.. ... Kzek azt sem tudjak
millyen fdn terem az (Téth K.: Vadr.
1:28).

e) 1878 : Nem tudomén: a tudom{xny
/ Hbol 1(\1(\111 6s miléle fdan? (Borath E.:
Nyarlev. 71) | 1878 : azt sc tudjik, hogy
miféle / Fdn {erem a vers és regény (Posa
L.: Kelt. 78) | 1880 : megmondana hon-
nan jott, miféle fdn termett (Bol. Ist.
napt. 91).

Nem minden (v. nem birmi, nem olyan)
fan terem ’ninces akarhol, nines minden
bokorban’. — 1860 : a férj mai viligban
/ Olyan ritka draga kincs, / Mely nem
minden fdn terem (Jékai : Szinmiiv.3 : 166)
| 1881 : Ily zéngelmes, pergd versek |
Nem teremnck barmi jdn (Torkos L. :
Kigyohor 85) | 1890 : Ej, bityam, nem
olyan frin termett az én hangom (Csényi
Gy.: Koszoru 137).

Ugyanezen (v.®azon) a fin . terem ‘cgy
v. kozos eredet’. — 1793 ¢ nem ugyan
czen a’ fdn termeti-¢’ a’ tobbi vitéz
Pog{my Nemzeteknek béldogsaga-is (Szaitz
L.: Magy. Frd. 234) | 18781904 : a
nmnoslowlmk épen azon a fdn termettek,
a melyen az envém [ti. hamisitasok).
(Jokai 65 :161).

Fanak :

Azon (v. emy) famak agai (V6. 1808 :
Kreszneries : Kézm. 1: 37 ; 1851: Erdélyi:
Kozm. 87) 'egy eredetiick’. - 1820 : A’
felsttébb valoé nagy dicséret, és a’ hazug-
sAg azon egy fdnak figai (Dugonics : Példa-
besz. 1: 267 ; (ism. 1851 : Erdélyi : Kézm.
124) ; 1820 : A’ hamis, és esaldrd, egy
fanak #dgai (Dugonices : Példabesz. 1: 69 ;
ism. 1851. Erdélyi: Koizm. ]75)

Fara:
Nagv fara akar hagni (1808 : ]\I(‘SIH(‘-
ries 1 Kozm. 2:131; 1851: Krdélyi:

Kozm. 421) ’Imgyru\'{xgyé‘. -~ 1794 : Nagy
fdra akar hagni. Fel-hagott az ugorka
fara. az az : tsekélységhen el-bizza magat.
(Kovacs P.: Kozm. 20). — Vo. 1853,18)5:
minket nem gy neveltek, hogy mikor
semmink sines a foldon, a fdara kivankoz-
zunk. (Jokai 24 : 200) | 1864 1887 : Fele-
ségem ritka szép ledny volt, s a szép
leAiny sokat clhisz a poétak beszédjéhol,

.azirdasban és nyomntatasban kiwdott
dicséret mintt én a fdra kénytelenittettem
folmaszni. (Vas G. 7:14).

Farol:
Magas farél kurattyol ’folényeske:dve,
16hatrol beszél valakivel. — 1812 : o’

kivel most, ambar elejentén magos [drol
kuruttyolt is egy értelemben élek. (IIolo-
sovszki 1.1 Kalnoki 75).

Teérted is leesett a farél a bagoly (v. a
varji) (1851 : Erdélyi: Kbdzm. 23, 407)
e is érdemelsz valamit’. — 1846 : értem
is leesett a’ bagoly o’ fdrél (Paltfy A.,
Eletk. 1:120) [ 1861 : visszakinilta a
huszart, mondvan : --- Igyék vitéz uram,
mert kendért is leesett a varju a frirsl !
(Merényi L.: Dun. népm. 2:114).

Fat :

Rossz (v. biidos, gonosz) fat tesz (v.
rak, hany) a tiizre (v6. 1803 : Baroti
Szabé: M.Vir. 163 ; 1808 : Kresznerics :
Koem. 285 (1819 : Iorvath A.: Péld.
663 1823 : Dugontics: Péld. 2:204;
18531 : Erdélyi: Kozm. 125; 1864 :
(zF.; 1868 : 1BBull.: TeljSz.; 1896 : Marg.
211 f%/ ‘esinyt, helytelenséget kovet
el, ullott dolgot cselekszik’ ;  ’crimen
incurrere’ (1821 : Simai: GSz.), ’facinus
commitiere’ (1833 : Kassai 2: 134); "etwas
anstellen’ (1856 ¢ I3all.) ; ’ein Verbrechen
begeher’ (Simmni @ GSz.). — 1789: még
(vnntul is illy roszsz fdt tcsz o tiizre, s
a’ Papistakai illy vastagotskin pxsalxollyu.
(Mariafi | =Szaitz]: Igaz magyar 3: 63) ]
1795 : Mdasok azzal tartanak, hoziy o’
Német Generalisokhoz igen gyakran kiil-
dozte altal @” Dobosokat, és ez altal esett
abba gvaniba, mint-ha rosz [dt raknn o’
tlizre (M. Morkurius 212) 1735 ¢ Reotteg-is
ha tudgya, hogy tlzre rosz fdt tett (Gva-
danyi: Not. test. 28) | 1806 ¢ Rosz fdt
tévén a’ tlizre ; tartottak o’ Gorogoknek
boszszu-allasoktul.  (Dugonics: Szittyai
tort. 1:199) | 1813 : Egvszer teit rosz
fidt o tlzre (Viraz B.: Hor. lev. 79) |
1821 : Rosziz fdi se tégy nala (mint
mondjik) a’ tizre (MatyasiJ. @ Bar. 176) |
1832 : Az orszag tisztei hivatalikb6l el
nem boesajtathatnak valamig rosz fdt
nem tesznek o' tiizre. (Ilmeezy : Jelen-
kor 1:232) | 1840 : Tin rossz fdt tettél
tiizre, tawadd mind halilig (Figyelmezd
523) | 1843/1951 : Onisraka titzre rosz fdt,
! Bhcsilim, (Potdfi: OM. 1:37) | 1813 : az
urfiolly rosz fedt tett a tiizre, mollynek fist je
konyiiket fog ledér szemeibSl esikarni.
(Nagy. Ig.: Basz. 1:131) | 1847 : Ha hittem
volna, hogy a tiizre igen rosz fdt vagott,
tehat most ¢én sem  alkalmatlan't lam.
(Kemény %s. : Gyulai Pal4:176) | 1356 :
Azon cseléd, mely .. .. rosz fdt nem tess
a  tiizre, holta napjiig magmaracdhat.
(Aszalny J.: Omn. 2:189) | 1861 : Sz~-

i
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rencsétlen! egyre hanyod a tiizre a rosz
fdt/ (Eay A.: Hullé viragok 53)! 1873 :
engedelem . ... nélkiil tavozvan el, rosz
Jdt tettem a tiizre. (Tanesics: Eletpalya
59) | 18761917 : Géza rossz fdt tesz a
{lizre az iskoléban (Baksay : Irod. dolg.
1877 : A pispok . ... politika-
ban wvalami rosz fdt {évén a tiizre az
internatiénak bizonyos neme alatt volt.
(Markus I.: T¢r. kép. 76)| 1884 : o nagy
ur elesapta o szolgalattél, valami rosz
Jdt tehetett a tiizre (Mikszath: Apré
gentry 71) | 1892 : Mit, Aztassam magam
be / §/ol\essol mint ki rossz [df tett a
tlzre? (Barték L. : Erzsébet 265) | 1895 :
Ha az a gyerck rossz fdt talal tenni a tiizre,
('Suk . ... meggyilik vele a baja (Vértesy
Gy. I‘lb 93). — Vo. 1811 : biidss fat
‘mvm a’ tiizre annyit tészen, mint hibazni
(Gyérgy L.: Enckek 34, jegyzet) | 1852 :
gonosz fdf tett .. .. &’ tilzre (Josika M. :
M. csal. 4:101).

Hasonl6: Fdi rak a tizre (1787 :
Faludi F.: Keélt. 1: 145 2:127; 1808;:
Kresznerics: Kozm. 295) ’clésegit, fokoz
vmit’ (vo. clajat int a tizre).— 1841 : egy
kis nyereség mutatkozott, te magad vittél
még fdt a {lizre (Szenvey : Armany 465) |
1845 : 1alan kissé t6bb jdt szerctnék a
tlizre rakni (Nagy Ig.: Tiszt. 12) | 1851 :
Raktam fat a tiizre. Stirgettem, téditottam
a dolgot (Efdélyvi: Kézm. 125) | — Vé.
még, sajatos jclentésben: 18 1: Egy
fdral 1obbet tett a tiizre. Szaporitotta az
cbédet (Erdélyi: Kozm. 126).

Nagy (v. nehéz) fat mozgat (1787 :
Faludi F.: IKelt. 2:135; 1788 : Mariafi
[= Szaitz]: Frazeol. 140; 1792 : SzD.?
156; 1794: Kovacs P.: Kozm. 88;
1808 : KlfeSzn(\ri(zs: Kézm. 295; 1819 :
Horvath A.: Péld. 52 ; 182€ : Dugonics :
Példabesz. 2: 101 ; 1850 : Erdélyi: Kézm.
125 ; (zF., Ball.: Tcl]bz ., Marg. 211, sth.)
’nchez, ere]ef szinte moghala(to nagy
véallalkozéasba fogotl’ (Sz.) ; ’alta petere’
(1810 : Simai: VSzo6t. Told. 2: 4; 1836:
Kassai 2 : 134); "ardulum aggrediri opus’
(Simai i. h.); ’‘magnum aliquid moliri’
(Simai GSz.). — 1777 : Igen nagy '/ Fdt
mozgatsz : bujat latandod (Baréti Szabo :
Tj mért. vett versek 68) | 1792 : Nem-is
fogsz felettébh nehéz fdi mozgaini, / 1la
kedved van fiam &iel ldtogatni (Sandor
I.: Orras Ovid 55) | 1808 : Nagy /[dt
mozgattam, nagy fiba vagtam a’ fejszét,
egy nemzeti nagy munkat kerestem (Czinke
F.: A m. nyelv tigyében 3) | 1818 : vagy
ama’ fennheézé [!] és valoban nagy fdt
mozgato szandékbul eredgyenck (Verseghy:
Felelet 202) | 1825 : Nagy fdt mozgat,
ki a’ fésvényt / P'nz-adasra siirgeti (Balla
K.: Zsebtiksér 131) | 1845/1870 : elha-
gyunk benncteket nagy fdt mozgaté tervei-

tekkel egyiitt (Pakh A.: Eletképek 55) |
1858/1886 : Nagy /[dt mozgats'], kedves
scsém (Vas (. 5:29) | 1860 : Nagy fdt
mozgatiok ; — megfelelni rija / Képes
egyediil mag’)arok hazija. (Debreczeni
Eml. 299) | 1862 : ne csodalkozzék a t.
olvasé héslink komolysagan; nagy fdt
mozgatolt és ilyenkor még a tréfis embe-
rek is komolyak szoktak lenni. (Rézsaagi :
Fertdly méagn. 2:170) | 1873 : Bizony
nagy fdt mozgal az a sziile, ki gyermekét,
Pestre kiildi. (Balogh L.: Gondiizé. 75) |
18861897 : Adalbert grof nagy fdt mozga-
tott. Ejh, milyen dicsd fogas volna, a
hatalmas Tanussy csalad egyvetlen fiu-
6rokasét az osztrak drmadia tagjava tenni,
(Jokai 74 :246) | 1899 : Jaj de nagy [dt
mozgatsz, szép xnenyooske (Danké P. :
Cigdnyszer. 16). 1820 : Nagy fdt
raz, nehezen kapja nglnlbl(h(‘SPt (Dugo-
nics : P.ldabesz. 2:101).

Minden fat (meg)morgat v. megmozdit
‘mindrn lohot('it mogtesz’. — 179): 1I.
Pius Pipa ¢’ végre Mantovdba kiilsnos

sytilést hirdctett, és minden ]’dt moz-

gatott (Mariafi: Igaz, magyar 4:122) |
1893 minden kdvet fat me(rmoz(hloﬁ
a siker érdekében (Mikszath: Pernye
223).

Maga (v. mas) alatt vagja a far (1788 :
Mariafi [= Sza'tz]: Frazcol. 137 ; 1808 :
Kreszreries : Kizm. 295 ; 1819 : Honath
A.: Pid. 45; 1820 : Dugonics: Péld.
2:16), 275; 18514 Erdélyi: K3zm.
125; CzF.; Ball.: TeljSz. ; 1896 : Marg.
210) ’sajat v. masok érdekei ellen cselek-
szik, magénak v. mdisnak okoz kart, mas
helyett magat keveri bajba’. (v6. Kreszne-
rics, Dugonics, CzF., Ball., Ball.: TeljSz.,
Frdélyi: 1. h.). -— 1791 : nom akartam, a’
fdt, le-vagni, alattam! (Poots A.: Vers.
149) | 1794 : Maga alatt vagja a’ /fdt.
az az: azt véli, hogy masnak art, pedig
maganak jobban art. (Kovaes P.: Koézm.
31) | 1796: De tan magad alatt le-nem
vagod a’ [t (Gvaddnyi: Not. test. 128) |
1803 : Es van igassagom melly altal aldttu
ha vagom /[ A’ fdt, f6ldre terdl (f(l(-s G.
Kes. 58) | 1815 : mikor valaki mdas ]o
hirében . ... gazol, maga alatt vigja a’
fdt. (Fel. Mond. 63) | 1815 : Néha magunk
kezdgyiik vagdalni magunknak slattunk
/A’ [dt, ’s kart okozunk / (Virdg B.:
Tor. lev. 75) | 1834 : Varj kapit{ln_v!
most clviagom alattad a fdt (Jakab 1.
Ifal. lak. 81) | 18441899 : |[a torven}t]
at nem hagom. / A fdt¢ alatiam nem vagom.
(Czuczor: KM. 1:209) | 1847 : ezzel"
engem viadolandé maga alatt vagja el a
fdt (Szigligeti : Végirat. 23) | 1859 : Toké-
letesen haléba keritettek! — . ... magam
levagtam a fdt alattam! (J6sika M. : Nov.
2:178) | 1868 : a nemzet az orranal [
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Messzebb 141, / Nem lesz botor, maga alatt
/ Vagni fdt. (Riad6 93) | 1880 : fejszét
fogsz a miivészet ellen, s magad alatt
vagod a [dt? (Bartalus 1., Szegedi Arviz-
kényv 374) | 1893,1898 : sajit maga alatt
vagia le a fdt (Jokai 87 : 214). — Vo, 1802 ¢
Fiatom a’ fdt itten magam ald vagom.
(P.retsenyi Nagy L.: Szakadar 266) |
1846 : valamelly polgartestiilet még most
is hajland6é volna énmaga ald vagni o’
fdt nemzeticsedés . ... dolgaban, (IKele-
menfy L., Eletk. 1:39) | 1853 : Maga
ald vagja az olly férj a [fdf, ki . ... kiéltja
rejének néi tartézkodasat (Fay A.: Buza-
viagok 2 : 307). — Vé. 1820 : Iolond,
a’ ki maga’ nyakara vigja a’ fdt (Dugonies :
P ldabesz, 1:19) | 1853 : ¢ tetié-vel a
fat labai alatt vagla le (Beothy L.: Punes
1:23) | 1895: Aki . hitet, Istent
megtagad — ez mind / Onmaga laba alatt
vagja bolondul a fdt/ (Kolmar J.: \ilig-
nézlet 116).

Fat hagy vagni a hatan (1851 : Erdélyi:
Kezm., 1255 Celr., Ball.: TeljSz. stb.) ’igen
szclid, jambor, nagyon tiitclmes, elnczd’
(vo. CzF. 5 Ball: TeljSz.; ESz.). — 1786 :
O cgy ollyatén jambor kmber, hogy a’
hatdn fdf-is vaghatok (Sardor I.: Rabner
113) | 1805: Fdt hagyok a’ Hatamon
vagni. (Farkas Kar. : Mulat. 202) | 1846 :
Fdg vagni hitunkon ugyan nem engediink
(Kovics Pial Munk. 3:74) | 1848 1889 :
A magyar legdny nem oly hamvaba holt
cmber, hoov fdt hagyjon a hdatan vagni
(Arany: Huidrah. préza 529) | 1851 :
ollvan male, a kinck a hatan akar fdt
vagjanak. (Falu kényve 169) | 1851 : soha
sem orrol, s akar fdt hagyvion vagni a hatan
(Vahot 1., TLosonczi Phénix 2:256) |
1871 : cltdiri, ha fdf is vagnak rajta. (Szasz
K.—Moliére : Nék 60) | 1882 : En j6 ember
vagyok, rajtam akar fdt is viaghat (Degré
A.: Uzsords 47) | 18941902 : mivelhogy
én rajiam fd/ is vaghat kend, szép hugom-
asszonyka (Mikszath: Pava 231).

Vo. még, cllenkezd értelemben :  [dt
vdg rajta "kemény kézzel tart valakit'.
— 1857/1887 : azoknak kemény cmber
kell, ki ha rakeriil, fdt is vagjon rajluk
(Vas G. 4:464).

A fit nem vigjik le egy vagassal (v.
egyszerre) (1788 : Marviafi | - Szaitz]:
Frazeol. 141 ; 1794 : Kovies . Kozm.
25,90 ; 1808 : Kreszneries : Kdzm. 1 ¢ 250,
296 ; 1819 : Horvath A. : Peld. 2; 1820 :
Dugonics 1 Pcldabesz, 2 : 105) 'nem lehet
mindent egyszerre megnyerni v. megtenni ;
mindenhez id6 kell” (vo. CzF., Ball.: TeljSz.
sth.). —— 1841 : e¢ls6 merénynek ez clég ;
nem lIehet a’ fdt egy vagassal levagni.
(Josika, Emlény 124) | 1851 : A [fdt se
cjtik le egy vagdsra, H3lgvet nem nyersz
meg egyszeri kérésre, sem hadat vagy mas

ellenfelet egyszeri megtamadasra. (Erddlyis,
Kozm. 125) | 1856 : egy csapisra’ nem
ejtik le a fdt (Jésika M. : Pygm. 1:163) |
1887 : [Ihdrosi] tudja, hogy a fdf sem
vagjak le egy viagasra (Baksay : Gyalog-
osvény 1:81) | 1899 : A [dt sem vagjak
le egy vagassal. Adj egy kis gondolkozéasi
id6t (Baksay S.: Dama 273). — Ugvan-
ide : a ~ egy vdgdsra le nem ddl (1823 :
Marton, Baum a.; 1836 : Kassai 2: 134 ;
Czl.; Ball: TeljSz.) "v...’

Erdore (v. Bakonyba) fat vinmi (1788 :
Mariafi {= Szaitz]: Frazeol. 145; 1794 :

Kovacs P.: Kézin. 25: 1803 : Baroti
Szabé : MVir. 220; 1808 : Kreszne-
rics: Kézm. 1:265; 2:124; 1820:
Dugonics :  Példabesz. 1:249; 1821 :

Simai GSz.) ‘haszontalan, célszer{itlen dol-
got cselekedni’. - - 1776 : sem Jonnd nem
kivanék valni, sem okossagnak nem tartam,
vizet a' Dundba, fit Bakonyba vinni
(MolnarJ. Levelei 5) [ 1820 : A’ Bakonyba
nem bholondsdg / Fdt szelkéren hordani?
(Virag B.: M. pros. 6).

Kozmonddsolk

Fa:

Egy ~ nem erdd (PPB., 1781 : Rajnis :
Kalauz 42; 1838 : Kreszneries: Kozm.
1:248; 1851 : Frdélyvi: Kizm. 123, sth.),
‘egy ember nem sokat nyom o latbhan’
(Ball. : TeljS7.), ‘egy fecske nem  esinal
nyarat’ (vo. PP3. sth. latin ¢rtelmezésével);
‘egyetlen dologbdl nem lehet az egészre,
vimely dltalanos tényre, igazsigra kovet-
keztetni' (I852.) ; 'unus homo nullus homo’
(PPI3.), "una hirundo non facit ver’ (PPB.,
Simai: (GSz., Kassai 2: 134); ’cin Baum
ist noch nicht ein Wald, ein Mensch kein
Mensch' (PPBY): Ceine Schwalbe macht

_keinen Sommer’ (Simai ;@ GSz., Tzs. 1838.).

-~ 1791 : Nem tsak égyv emberbsl all o
vilag, égy fa nem erdd, égyv Fetske nem
Tavasz (Soos M. : Pinclopé 59) | 1793 :
azt szoktuk mondani kéz-beszédben, hogy
egy fa nem erd$ (Andrad 8. : Virdgos kert
23). —— Vo. (Egy) szdl fa (mdég) nem erdi
ua.. - 1821 : Egygyv-szil fa nem erdd
(Simni : G8z.) | 1835 : cgy szil fa még
nem crd6 (Vas (3. : N. Napt. 157) , 1864 :
Szalfa v. egy fa nem cerdé. (CzF.) | 1868 :
egy fu,v. egy szalfa nem erdd (Ball.: TeljSz.)
— Ugyanide : nem egy [dbsl dll «z erdi !
(1841 : Remény 32).

A szarvz ~ mellett a nyers is megé
(1794 : Koviaes P Kizm. i42; 1808
Kreszneries : Kizni 1 : 280, 295 ; 1820
Dugonies: P dabesz. 2:88; 1851 :
Erdélyi: Kézm. 124 ; ‘CzF.). a) "kozlelke-
sedésében a hideg elme is elragadtatik’
(Erdélyi: i. h.); b) ‘hasznalhato dolgok-
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kal a hasznalatlan is elkeveredik’ (Ball.:
TeljSz.). — V6. Szdraz fa melleit a nyers is
elég. (Ball.: TeljSz.) — Aszu fa melleit a nyers
is elcg. (krdeélyi: Kizm. 124 ; ism. Marg.
209). — A tdz meliett minden fa elég. (Ball.:
TeljSz.) — A tidiz mellett minden [a megég,
kivéve a tréfdt. (Marg. 209).

Vén (v. magas, ireg) ~ arnyékaban jé
nyugodni (v. pihenni, meghizédni) ’jobb az
éreg férj, mint a fiatal’ (Ball.: TeljSz.
szerint allitélag mondjiak vén feleségrol is,
de ez az adat megerésitésre szorul). — 1808:
Az greg fa’ arnyékiaban jobban meg nyug-
hatni — igy biztattyak &’ leanvt, hogy
hozz4 mennyen az éreg emberhez (Kreszne-
rics : Kézm. 4: 89, v6. i. m. 1: 47, 295) |
1819 : Jdl esik a vén fa arnyékaban nyu-
godni. (Horvath A.: P¢ld. 35) | 1851:
Vén fa alatt jo nyugodni (krdélyi: Koézm.
123) | Jé a vén fa arnyékaban pihenni.
Oly lednyra mondjik, ki vén cmberhez
megy terjhez (i. h., vé. Marg. 212) | 1864 :
Magas v. vén fa alatt jobb nyugonni.
(CzF.)  1867:vén fu arnyékaban jobb nyu-
godni, jobba vén férj, v. illetSleg feleség,
mint a fiatal (Ball. : TeljSz.) | 1899 : jobb az
oéreg fa arnyékaban meeohazédni, mint a
fiataléban. (Danké P. : Hulasz 57) | 1901 :
J6 megpihenni a vén fa arnyékaban.
(Benedek E.: Tébbsines kir. 13). — Vo.
( Az) éreg [dnak drnyékdban nyugszik az
okes ‘ua.” - — 1820 : Az oreg fdnak Arnyé-
kaban nyugszik az okos. (Dugonics :
Példabesz. 2:126) | 1868 : odreg fdnak
arnyékaban nyugszik az okos. (Vahot I.:
Honv. kényve 165, vo. 1896 : Marg. 211).

Aki ebbel jatszik, ~ lezyen kezében
(1781 : M. Gramm, 213; ism. 1794 :
Kovaes P.: Kozm. 31; 1804 : Gaal
Gy.: Tud. palotz 6 : 61 ; 1819 : Horvath
Al Pdld. 4, sth.) ’a nehézségekre, veszé-
lyekre fel kell késziilni’ ; ’calceatus inter
spinas’ (PPl calceatus a.) ; 'mit Hunden
ist nicht gut scherzen’ (1781 : M. Gramm.
213). — 1788 : Fa légyen kezedben, ha
ebbel akarsz jatszani (Mariafi [= Szaitz] :
Frazeol. 149). — V6. Akl ebbel belondozik,
fa légyen Lezében (1774 : Meliboeus : Ungr.
Sprachm. 197 ; 1808 : Kresznerics : Kézm.
1:101). — Ugyanide : 1767 : A’ ki ebbel
jadzik fdja legyen annak. (PPBL, cal-

- ceatus w.) 1+ 1770 : A’ ki cbbel jatszik

fdja annak légyen. (Kolumban J.: Vida
hist. 38).

Faba: .

A kemény faba dgy verd az éket, hogy
szemedhe ne pattanjon (1794 : Koviacs
P.: K#zm. 157; ism. 1808 : Kreszne-
rics : Kézm. 1:288) ’erds emberrel ugy
kezdj ki, hogy meg ne jard’ (Ball.: TeljSz.).
— V6. 1820 : Ugy verd a’ kemény fdba
ékedet : hogy szemedbe vissza ne pattany-
nyvon. (Dugonics: Példabesz. 2:149) |

1851 : Ugy verj éket a kemény [dba,
hogy szemedbe ne patianjon. (lrdélyi:
Kozm. 421 ; ism. 1896 : Marg. 211).

Az istennyila is a faba esap inkabb, mint
a gazba (1893: Kuada E.: Darazs 139)
‘a j6 embert elobb éri baj’. — Vo.
hasonlé jelentésben : csaldnbu < nem iit
a mennyko.

Fabol :

Amely fabol horog akar lenni, idején
meggorbill (1808 : Kreszneries :  Kozm.
1:295; ism. Ball. 1857., CzF.; Ball.:
TeljSz.) ’meglatszik, mely gyermekbol
valik ember’ (Ball: i. m.); ‘was kssig
werden will, wird bald sauer’ (Ball. 1857).
— V6. 1794 : A’ mely fdbdl horog akar
lenni, idején ald nydl. (Kovéaes P. : Kézm.
108) | 1820 : Mely fdbul horog akar lenni,
idején néd lefelé. (Dugonics: Peldabesz.
1:295; ism. Marg. 210) | 1851 : A mely
fdbol horog akar lenni, idején a fcld felé
né az. (Erdélyi: Kézm. 126; ism. Ball.:
TeljSz. ; 1896 : Marg. 209). — Hasonlé jelen-
tésti: Idején megtetszik, mely [dbol vdlik
bot. — 1794 : Udején meg-tetszik, melly
fabdl bot_valik. (Kovacs P.: Kdzm. 68) |
1820 : Udején ki teccik : melyik fdbul
valik hot. (Dugonics : Példabesz. 1 : 181 ;
ism. 1851 : Erdélyi: Kézm. 126). — Veé.
még: Nem minden [dbul lészen geren-
da (1820 : Dugonics: Példabesz. 2:
105).

lzlehéz age fabol gihzst tekernmi (1788 :
Mariafi [-= Szaitz]: Frizeol. 142; 1794 :
Kovacs P.: Kézm. 93 ; 1808 : Kresznerics:
Koézm. 1:6; CzF.; 1896 : Marg. 211) 'nehéz
oéreg embert természetéhdl kivetkéztetni,
1] szokasra ravenni’ (Marg. i. h., Ball.:
TeljSz.) ; ’ifjonta kell szokiatni az embert’
(1851 : Erdélyi: Kézm. 1:125); ‘’aus
alten Baumen ist schwer ein Wiedenband
zu drehen’ (Ball. 1857.). — V6. Nehéz o
vin fabul guzst tekerni (1819 : Horvath A. :
Péld. 53). — Nem egy hamar lehet fdbiil
gtizst tekerni. (1820 : Dugonics: Példa-
besz. 2 :48, 100; ism. 1896 : Marg. i. h.).

Fajatol :

Nem messze esik az alma a fajarsl
(1774 : Meliboeus : Ungr. Sprachm. 125 ;
1793 : Edes G.: Természet 93; 1821 :
Simai: (Sz.) ’amilyen a sziilé, olyan a
gyermek’ (1851 : Erdélyi: Kozm. 8);
’non procul a proprio stipite poma cadunt’
(1808 : Kresznerics : Kdzm. 2: 95 ; 1821 :
Simai: GSz.); ’die Jungen des Raben
werden auch Raben, sie werden keine
Tauben' (Marton 1807, 1811.; Simai:
GSz.). -- 1896 : Nem messze csik az
alma a’ fdjdtdl. Ezt tsalhatatlan igazsagnak
tartja a’ Magyar (M. Merkurius 450). —
Szérendi véltozatok : 1808 : Nem esik
az alma meszsze a [djdtill, (Farkas A.:
Mec. elm. 15) | 1819 : Nem esik az alma
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messze a' fdjdtol (Farkas A.: Kop. vers.
21) | 1820 : Nem esik az alma meszsze a’
fdjdiil (Dugonics @ Peéldabesz. 1:68) |
1845 : nem messzire esik nz alma fdjd-
tdl (Szabo R., Eletk. 1:393) | 1853 :
az alma nem messze esik fdjdtol (Jésika
M.: Gord. csomé 3 : 189) | 1863 : Fruzin-
kardl azt hitték, hogy az alma nem messze
esik  fdjdtdl. (Kazar E.: Elbeszélések
1:177). | 1890 : az alma nem esik messze
a fdjdtdl! (Herezeg F.: Fenn 2:8) |
1896 : Nem esik messze a fdjdtdol az alma.
(Marg. 211). {1917 : — Eh, az alma nem
esik messze a fdjdtdl. (Benedek E. : Oh szép
ifj. 53). -~ Ugyanide: Nem messze esik
a gyiimiles a fdjdtol (1794 : Kovaces P.:
Kczm. 14; 1808 : Kreszneries : Ké&zm.
2:95; 1819 : Iforvath A.: DPéld. 56)
‘un’. — V6. 17931 fdjdtdl meszsze nem esik
a’ gylimoéles (Gvadanyi: Ronto Pal 40)
1857 : » gviimdles nem messze esik le a
fdjdtol (Kotves: Név. 1:317) | 1865 :
Nem esik a gyliméles messze a fdjdtol
(Dongé napt. 19; ism. 1874 : Boross M. :
Kis. munk. 1:11). — Mas valtozatok :
1820 : Fa mellé csik az alma (Dugonics :
Példabesz. 2 : 216; ism. 1896 : Marg. 210). —
1845 : Messzire fdjdiol nem gord(il alma
(Homonrav K.: Besz. 96). - 1838 :
Uderszki Péter nem essze fdjdtol esett
alma (Jésika M.: Uderszki 1 : 11). —
Voé. 185871951 : Fdjdrul a mag nem utétt
el (Arany : OJM. 1:2835). — Ellenkezé jelen-
tésben: | 1810 : Messze esett hat itt gyu-
mélis a’ fdjdtol (Farkas A.: Misk. gyil
72) | 1820 : J6l el hengérédstt alma a’
fdjdtil (Dugonics : Példabesz. 2 : 209). |
1842 : messze esett az alma fdjdtol -—
Tuskénak Kanta fija (Déme Gerg. : Sark.
89) | 1880 : vannak igen derék, becsiiletes
utédai; az almak nagyvon messze estek
a fdtél (Telek S.: Eml. 2:46) | 1907:
[a feleségem] azt Allitja, hogy olyan alma
vagvok, mely ugyancsak messze esett
a fdjdtél (Ambrus: Térpék és 6riasok
162).

Fak :

A fak nem nének az égjg ’a hatalmas-
kodasnak, érvénycsiilésnck, sikereknek is
megvannak a maga természet szabta kor-
latai’ (ESz.). — Vo, 1876'1896: van
gondoskodva 16la, hogy a fdk bele ne ndje-
nek az égbe (Jokai 56 : 55) | 18901907 :
mindamellett gondoskodtak arrél is, hogy
a fdk ne néjjenck az égig (Brassai: Irod.
dolg. 3: 243). — V&. jegenyefa.

Fanak :

Vad fanak vad a gyiimolese (1820 :
Dugonics : Példabesz. 1 : 68; 2: 216 ; 1851:
Erdélyi: Kézm. 404 ; 1896 : Marg. 211)
’amilyen a sziild, olyan a gvermek’. —
Vo. Rossz [dnak férges a gyiimilese (1820 :
Dugonics :  Példabhesz. 1:68; 18531 :

Erdélyi: Koézm. 124, 1896 : Marg. 211)
-— Rossz fdnak rossz gyiimolcse (1786 : M
Hirmondé 73;1896: Marg. 211). — IHasonlé -
1846 1899 : Rosz fdnak rosz az almaja
(Czuczor : KM.2: 222). - - 1856 : a férges
fdnak férges lesz gyumélese (Garay A. :
Fal. él. 2:6). — Ellentétes jelentésii: jo

fa jo gyiimilesit hoz (1820 : Dugonics :.

Példabesz. 2 : 27; Ball.: TeljSz.; 1896 : Marg.
210). --- 1884 : viragozzanak itt a tiszta
erkélesok, / Mert esupan a j6 fa terem jo
gytimolesst (Vargha Gy.: CUsiszar 18).
Nehéz a nyers fanak szaradtat 1896:
(1808 : Kreszneries : Koézm. 5 : 35 ; 1896 :
Marg. 211) ‘nehéz a hosszi reménység, s
nehéz egészséges ember halalat varni’, -—
V6. 1808 @ Nyers fdnak szaraz dagit nchéz
varni (Kreszneries : Kozm. 1:37) | 1851 :
Nyers [dnak nchéz szaradtat varni (Kidé-
Ivi: Koézm. 421). -— IHasonlé : Klé fdnak
dé'tét wvdrja Chalalat varja annak, kitél
érokséget remél’ (1896 : Marg. 211).
- Fara:

Fel ne menj a fira, s nem esel le (1788:
Mariafi [== Szaitz]: IFrazeol. 137; 1794 :
Kovies P.: Koézm. 83; 1808 : Kreszne-
rics : Kézm. | :269) keriild a veszélyt,
nem esel bajba’ (Ball.: TeljSz.). — Vilto-
zatai: Ne menj (v. mdssz) a fdra, nem
esel le. (1819 : TIlorvath A.: Péld. 56 ;
1833 : Kassai: 2:134; Ball.: TeljSz.;
CzF.; 1896: Marg. 211). — 1851 : Ne menj a
fdra, nem esel le. Az egyszeri pap halott
feletti beszédébe sz6ite be ez igazsigokat,
ne menj a fdra, nem esel le; ne menj a
vizbe, nem halsz belé. (Erdélyi: Koézm.
126) | 18821904 : Azt mondjak, ne massz
a fdra, nem esel le rola (Jokai 70 : 108).
-— Le nem esel, ha a [dra nem mész. (1820 :
Dugonics: Példabesz. 2 : 149, ism. 1896 :
Marg. 210).

Kérmetlen 1lévén nagy fara ne hagj
(1808 : Kreszneries : Kozm. 1: 296, ism.
Marg. 210) 'ha nines tehetséged, ne fogj
nagy dologba’ (Ball.: TeljSz.). -- Mas
értclmezés : 1818 : Kormetlen matska-
nak sikos fdra nehéz 61 masznyi. Ezt leg-
inkabb ollvankor mondja az Ioérséghi
Ember, mikor o’ s Legény a’ Leanytul
kosarat kap. (Zakal Gy.: Orség 87). -—
Valtozatai: 1792 : A\’ fdra-masz6nak kér-
més legyen ujja. (SzD.2 145) | 1820 :
Nehéz kérom nélkiil a’ fdra fel maszni
(Dugonics : Példabesz. 2 : 110 ; ism. Marg.
211) | 1845 : Kérmetlen macskanak nehéz
n fdra maszni (Nagy 1g. : Hajdan 1 : 86} |
1851 : Kormetlen macskanak nehéz fira
hégni. (Frdélyi: Kézm. 276) | 1896 :
Kormetlen maeska nehezen maszik fel a
fara. (Marg. 210). -— Hasonlé: 1857 :

- Magadban jar6, ne hagj nagy fdra, | Mert.

visszacsel fejed lagydra. (Erdélyi: VAL
népd. 136),

PR NS
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Farol:

A 6t is megnyugszik, mikor leesik a
farél (1788 : Mariafi [ = Szaitz]: Frazeol.
136; 1794: Kovacs P.: Koézm. 82;
1808 : Kresznerics : Kézm. 5 : 167) 'siker-
telenség utan beletérédik az ember a
bajba ; sikertelenség utan crét kell gyij-
teni az 1j prébahoz’. — Vo. A tdt is meg-
nyugszik, mikor a fdrol leesik. (1820 :
Dugonics : Példabesz. 1 : 125 ; ism. Marg.
209). — Megnyugszik a tot is, ha a fdrol
lehull. (1820 : Dugonics: Példabesz.
1:285; ism. 1896 Marg. 210). — A 6t is
megpihent, mikor a fdrol leeseit. (1851 : Er-
délyi: Kozm. 392; ism. 1896: Marg. 209).
— Ugyanide: Az ordig is megnyugo-
dott, mikor leesett « fdril. (1896: Marg.
211).

Fat .

Ne razd azt a fat, mely magatol hullatja
gyiimolesét (1808 : Kresznerics: Kozm.
1:295; 2:95; Czl’.) 'ne zaklasd azt az
embert, aki magitél is ad’ (Ball.: TeljSz.);
‘ne jarj oly hélgy utan, ki nem var sok
kérést’ (1851 : lurdélyi: Kézm. 125). —
Mas értelmezés: 1833 : Fdt nem kell
rdaznod, ha 6n-ként hullatja gylmdclisét.
Azaz, 8’ j6 ember nem varja : hogy kérés-
sel, kunyoralassal, siirgetésscl, alkalmat-
lankodéassal, untatassal vagycék valamiro ;

- hanem ¢nként scgit a’ Szitikélkeédékonn,

és érdemes emberckenn. (Kassai: 2:134).
— Vialtozatai : Ne rdzd a fdt, mely onként
hullatja gytimélesét (1814 : Rajnis: Verg.
Georg. XLVII.; 1820 : Dugonics : Példa-
besz, 2:134; 1851 : Erdélyi: Kézm.
125; 1896: Marg. 211). — Nem kell azt a fdt

rdzni, mely magdtdl is hull v. hullat (1794 :
Kovéces P.: Koézm. 58; 1819: ‘Horvath
A.: Péld. 55; Ball. TeljSz.; 1836: Marg.
211). — Hasonlé: 1896 : Nem kell a j6
fdt razni. (Marg. 211). Ellentétes jelen
tésii: 1869 : Ne razd a fdt, melyen gyi-
mgéles ninesen. (M. és Erd. orsz. Kalend.44)

Nehezebb eltérni a faragatlan fat ‘’az
6si szokasaihoz, hagyoményaibhoz hii nép
v. nemzet ellenallébb’. — 1847/1952:
sozeresdt a magyar, de ne faragd le” —
széla, / ,,Ercjét, formajat, durva kérgét
réla: |/ Mert mi haszna simabb, ha jo6l
megfaragjak? / Nehezebb cltérni a fara-
gatlan fdi.” (Arany : OM. 2:213) | 1883 :
Az én kivansagom Fcelség igénytelen ...
/ Orizd meg [nemzetem] nyelvét, durva-
sagat, / ,,Nehczebb eltérni a faragatlan
Jdat” (Mikszath : Eszhézy kalandjai 3%).

Kemény fat kemény ékkel hasitjak
(1794 : Kovies P.: Kézm. 201 ; 1808 :
Kreszneries : Kézm. 1 : 282 ; 1820 : Dugo-
nics : Példabesz. 1:269; Ball.: TeljSz.)
'nyakasokkal keményen kellbinni’ (Kovacs
P.: Kozm.), gerés dolog, v. személy legy6-
zésére hatalmas eszkézoket kell alkal-
mazni' (Ball. : TeljSz.). :

Fiatél:

Vad fatol nem lehet jé gyiimolesdt varni. -
(1794 : Kovices P.: Kézm. 180; 1808 :
Kreszneries 1 Kozm. 1:295; 2:220;
ism. 1896: Marg. 211) ’a gvermek hasonlit .
a sziilére’. — Vo. Nem vdrhatni a vad [dtol
szelid gyiimélesot. (1820 : Dugonics : Példa-
besz. 1:297; Ball.: TeljSz.; ism. Marg.
211)., — Vad fdtél vad gyiiméolesit wvdry.

(1819 : Torvath A.: Péld. 76).

A Nagyszétari Osztdly részérdl kozzéteszi

GALDI LASZLO és WACHA IMRE
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