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6 konyveikben. Ezeknek nagyon kapdra jott Janos kiraly csaladja-
nak szarmazashelye: Zapolya, mert kész Agrippa Nerva alaku latin
szonak vették és latinosan ejtegették. Azok tehat, a kik a XVI
szazadbeli, latinul iré magyar torténetirokat vakon kovették, Janos
kiralyt Zdpolya-nak irtak. . .

De a kik olvastdk Janos kiralynak vagy atyjinak, Istvannak,
a nadornak okleveleit, azok tudtak, hogy 6k magukat ,de Zapolya“-
nak irtak s igy a Zapolya sz6 nem vezetékneviik, hanem szarmazas-
helyiik volt. Ennélfogva, ha a ,de Zapolya® nevet magyarra attenni
akartak, Zapolyay-nak kellett azt irniok.

Azonban a valédi vezetéknév megtalalasaban nagy akadaly
volt Heltai Gdspdr, mert 6 1575-ben megjelent kronikajaban Szapolyai-
nak irta Janos kiraly csalddi nevét. Ot azutdn kovették Valka,
Gorcsont versszerzok és szamosan, a kik Helta: miuvét olvastak.

Heltai azonban értett a szentirdshoz meg a mesékhez, de nem
értett egy szikrat sem a szlav nyelvhez. O ecsak azt latta, tudta,
hogy a Zapolya sz6 elején allé z betd a régi magyar nyelvben sz
hangot is jelol, tehat Szapolyai-nak forditotta le a ,de Zapolya®
latinos vezetéknevet. : .

Azonban a Zapolye, mint mdar réges régen észrevették, tiszta
szlav sz0 s annyit tesz, mint ,mezék mogé (épitett falu vagy haz)«.
Nyilvanvalo ez abbél is, hogy ott allott és részben 4ll most is e
kozség Pozsega varmegyében, Uj-Gradiskatél keletre a hegyek aljan.
Marmost a Zdbldt, Zagrab, Zdkosztoldn, Zdmosztja, Zdvada sth. magyar
ajkakon is annyiszor eléforduld helynevekbdl bizonyos, hogy a magyar
a szlav ,za“ el6ljaroban hangzé z hangot szintén z-nek vette it s
nem valtoztatta (nem is volt ra se oka, se sziiksége) sz-re.

Tehat nem Szapolyai, hanem Zapolyai a Janos kirdly csaladi
nevének helyes kiejtése.

Tudunk erre teljesesen hiteles tanut idézni, még Janos kirily
életébol. 1629. jan. 29-én irja Bdthory Istvdn nador kanczellaridja
Budardl Ferdinand kirdlynak: ,Ioannes Zapolyay parat ire obviam
Cesari Turcarum¢ (Egyhdztorténeti Emlékek a. hitujitas korabél.
I. 472.). Mar pedig 1529-ben Budan csak tudtak, mi volt Janos kiraly
csaladi neve, ,

Csak az lehetne még kétséges, Zdpolyay-nak ejtsiik-e e nevet
vagy Zapolyai-nak ?

Ha a hasonlo helynevekbdl képzett szlavos Zdborszky, Zdbrdczky,
Zdvodszky csaladneveket nézziik, a Zdpolyay kiejtésre kellene sza-
vaznunk. )

De ismerek Zahoray, Zahonyay, Zatureczky csaladokat is, még
pedig olyanokat, a kik szinmagyarok kézt laknak. Ugy latom tehat,
hogy a négytagid csaladnevekben mar réviden ejti ki a magyara
2ze szotagot s igy a Zapolyay kiejtés az igazi magyaros.

Dr. Karicsonyr Jixos.

Hogyan ejtsiik ki a ,Czech-codex“ nevet? Térokverd Kinizsi
Pal feleségének, Benigna asszonynak két imadsdgos kényve maradt
reank. Az egyiket még Kinizsi életében, tehat 1494 elott irtak s
most a keszthelyi Festetics-konyvtir ékessége. A madsikat Frater
M., a nagyvazsonyi pdlos-kolostor szerzetese 1513-ban irta ugyan-
csak ,Nadlaagos Benygna azzonnak. Nyhay kenely paal thaarfanak.
Ez id6k jartaval az érsekwjvari Ferencz-rendi kolostor konyvtaraba
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keriilt ; itt lappangott sokaig s itt fedeste f6l Czecn Jiwos, Gyor
varosinak polgirmestere s a M. Tud, Téarsasignak rendes tagja
1833-ban. ,Most mar — irja Towpy 1854-ben — az Akadémia vég-
zé3ébol folfedezdje nevét viseli 's az érsekujvari hazafi lelk szer-
zetes atyak jovoltabdl, az Ersekujvari codexxel egyiitt az Akadémia
‘konyvtaranak kiilonds diszét teszi.“*

v Ezeket elére boesatva, ismétlem a czimiil irt kérdést s igye-
kezem red megfelelui. Teszem ezt pedig azért, merta Nyelvér leg-
utébbi szamaban (45 :424) a szerkesztének H. C. urhoz kiildott
izenete igy szol:

»A Czech-kddex nevét tobbnyire Cech-nek ejtik, mintha a német Zech
(céh) széval volna azonos. De sokkal valdsziniibb, hogy kegyednek van
igaza, hogy t. i. az a csaladnév tkp Csech vagyis ,cseh’ wvolt, a cz csak
‘régi irdsmoéd cs helyett.

Nos hat én is azok kozé tartozom, a kik a Czeck nevet ugy
ejtik, a hogyan az irva van. Nem szeretném, ha Simonyi Zs. tanar
urnak tévedése az 6 tanitvanyait s mostani hallgatéit, a majdani
magyar nyelvészeket is tévatra vezetné.

. Czecm Jinos életérdl tudtommal legrészletesebb adatokat Torpy
Ferencz kozolt a M. Tud. Akadémia 1854. november 27-iki iilésén
tartott s fontebb mar idézett emlékbeszédében.

Toldy itt (301. 1.) ezt irja: ,Czech Janos, fia egy Linezhdl
Gyorré szakadt becsiiletes ausztriai polgarnak, ugyan Gy6rétt, junius’
20. 1798-ban sziiletett.“ (Toldy utan Szinnyeinél 2 :475. is igy.)

Ha mar most hitelt adhatunk Toldynak, akkor nemcsak hogy

nem ,sokkal valészinlibb“, hanem egy cseppet sem valdszinii, hogy
a XVIIL sz. masodik felében Linzbdl hozzank szakadt becsiiletes
ausztriai polgirt Cseh-nek hivtak volna és hogy 6 a nevét egy akkor
mar rég kihalt magyar helyesirds szerint akarta vagy merte volna
irni. De lehet — s talan H. C. és S. Zs. is ugy gondolkozott —
hogy Toldy tévedett, vagy hogy Gyodrbél hamis adatokat kiildtek
neki. Jarjunk utdna.
' Irtam Zonrviny Irén pannonhalmi féiskolai igazgato urnak, kinek
magyar nyelvi és irodalmi dolgokban adott folvilagositasaiért mar
is sok koszonettel tartoztam, értesitene, hogy a gyériek hogyan
ejtették ésejtik ma egykori polgarmesteriik, utobb f6birajuk s orszdg-
gyalési kovetiik nevét. Mult ho 13-ikdn irt szives valaszaban tobb
teljesen megbizhaté nyilatkozatot kozolt velem :

1. Nemers Mixuos gyérmegyei alispdn még szolgabird koraban
ismert Gyorott egy idésebb nés, a ki sajat mondasa szerint Czech
Janosnak kiozeli rokona volt s a kit varosszerte csak ,Cey-nenné«-
nek (= néninek) neveztek.

2. Nimere AuBrus, gy6ri benczés tanar, historikus (I. Szinnyei,
9 : 905) nyilatkozata szerint, ,Czech Jinos nevét, ha Gydrote széba
keriil, ugy ejtik manapsdg is mindig, a hogyan irva van<

8. Zourviny igazgato ur ezeken kivil Gydrdtt még sokaktol
tudakozédott. Mindannyian igy nyilatkoatak, hogy ,a cs-vel vald
©jtés mesebeszéd«.

Méir e harom teljesen megbizhatd nyilatkozatbdl is vilagosan
kitiinik, hogy Toldy nem kaphatott hamis adatokat Gyérbdl. Még
nagyobb bizonyossag okaért megkértem a gy6ri agostai hitvallasu

* Magyar Académiai Krtesitd. XIV. 303. Megijelent 1854-ben.
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evang. egyhaz lelkészi hivatalat, kiildené meg a M. Tud. Akadémia
kézirattaranak Czech Janos keresztelélevelét. Meg is kiildotte. E16t-
tem fekszik a Gyérben 1916 deczember 12-ikén 1264. szam alatt
keltanyakonyvi kivonat. Errél irom le a kiovetkezdket:

LEve és napja a sziiletésnek : 1798 junius 20; a kereszteltetésnek
1798 junius 21; a megkereszteltnek neve: Joannes; Sziilék neve: Georgio
Zech, Magdalena Schwendtner; keresztatydk s anyik neve: Susanna Puder
Conj. Jo. Melchior Zech.“

Végezetiil arra kérem t. olvaséinkat, hogy mindezekbél vonjak
le mar most 6k maguk a tanulsagokat. Sziny Kinmiw,

Rimay kiadott levelei szdévegének megbizhatésaga. IpoLyl
Arvorp adta ki Rimay Jdnos dllamiratait és levelezését 1887-ben.
E minek egyik ismertetéje (Szaz. XXI. 651) megréja e kiadast a
miatt, hogy nines jo targymutatéja; arrél nem szol, hogy vajjon a
szovegek hiven vannak-e kiadva.

A M. Tud. Akadémia kézirattaraban a , Torténelem. 2-r. 192, sz.
jelzetit Rdth-gyijteményben megvan Rimay Jénosnak 1606 decz.
31-én Illéshazy Istvanhoz intézett levele beti-szerinti masolatban.
Ezt probaképen osszehasonlitottam az Ipolyi-féle kiadas kiejtés-szerinti
szovegével (152. 1.) s ugy latom, Ipolyi nem egy helyen tévedett.

Két fobb hibat hadd irjak ide.

1.
Ipolyi-kiadas. Rath-maésolat.

Igen viszaltato és egyenet- Ighen viszaltatoo es egienet-
len elmével birnak ide az embe- len elmevel byrnak ide az embe-
rek, kik egyebet hdzomldsndl és rek, kik egiebet hasomldsnal es
az hdzomldsbél romlasnal nem az hkasomlasbol romlasndl nem
kezdenek kihozni kezdenek kihozny

Nyilvanvalo, hogy itt hasonldsrol (dissensio) van szé, nem
hazomlasrol. A hasonlds-t mondtdk régen hasomlds-nak is: ,Az
egnek nem igen hasomlatiansagat hozza magaual, meli inkab tiszta
bdore tér.. NySz.

2.
Ipolyi-kiadas. Rath-madsolat.
a mely naptol fogvan az a melli naptol foguan az
szivének palpitatiéja csak bdgyasz-  sziuének palpitatioia chak badgaz-
ton bagyasztotta ton badgiaztotta

Nem a bdgyaszté igenév -n ragos alakja van ott a levél-
ben, hanem : ,bdggyaszton baggyasat:, oly kifejezés, mint ezek:
[futton-fut’, ,jotton-jo¢, ,nézten-néz‘ stb.

Egy levelet vizsgaltam csak meg, de ex una disce omnes.
Ovatosan banjanak nyelvészeink az ilyen kiadassal.

MrszoLY GEDEON.

Ornamens. Ujabban tobbszér talalkozunk mitérténészek mivei-
ben ezzel a koresalakkal meg tarsaval a postamenssel az egyediil
helyes ornaméntum, postamentum helyett (ha mér nem akarunk dfszi-
tést meg talapzatot mondani). Vildgos, hogy e képzések az ilyféle
participialis alakok hatasa alatt keletkeztek, mint assistens, dirigens,
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