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az én magyarazatomat valdszintitlennek, erdltetettnek jelentette
ki, de én mindamellett fonptartom ma is és — nem akarvédn
magamat megismételni — egyszertien az idézett helyre utalok.
Most csak azt akarom kiemelni, hogy a XVII. szdzadban (I. NySz.)
a fonnhéjaz volt a szokottabb alak s a személyragos héja alak
tovabbképzése (fonnhdjdz) a XVIII, szdzadban kezdte amazt kiszori-
tani, mig végre a XIX-ikben teijesen ki is szoritotta.

haszndlni. Ennek régi érteime (haszonra lenni, hasznat venni)
a haszon névszd személyragos alakjabél, a haszrna-bél van tovabb-
képezve s meliette a haszon-olni sohasem kelt életre. &

A névszénak ily tovabbkeépzése az aljazni és a tijnyelvi
tetejezni (Zilah vidékén felejézni) ige is (V6. MTSz.).

Hangol, hangulat. A hangol ige eredetileg mast jelentett,
mint ma. ,Most is fiileiben hangol csergedezd békojanak pengése.*
»Az evangeliumnak szozattya és hangolisa.® (XVIl. sz. NySz.)
»Hangolok: sono, tono“ MA, — Clango: Trombitdlok, Hangolok PP.

Mai értelmében (zongorat, hegedit stimmelni) Vordésmarty
hasznalta eldszor.* O eléite Marton szétiraban (még 1816-ban is)
Hfeligazitani, 1823-ban pedig ,feligazitni vagy felhangozni a’
muzsika hurjait.* Vorosmarty—szava megvan mar 1835-ben tobb
szarmazékaval egyiitt: ,hangold, hangolé kalapdes, kules és han-
golas“ (Tud. Tars. Szt.). A ,stimmung® atvitt értelme itt még ,lelki
helyezet*; a ,verstimmung® azonban mar elkargulds, a hegediirdl
pedig elhangolds. A hangulat elGszér Kunossnal 1843-ban (Szfiiz.).
fey lesz azutan Ballaginal 1864-ben: ,Stimmung = 1. hangolds;
2. atv. ért. (mint targy) hangulaf, lelki helyezet.* Ugyané 1857-ben
rendet szeretne csindlni s a hawguletnal visszauwtal a hangolatfra s
ugyanezt teszi Teljes Szétaraban, s6t még 1890-ben is. CzF. is
jobban szeretné, ha a kedélyallapotot is hangolainak mondanok,
noha bevallja, hogy a hangulat szokottabb. Az o és u harcza az
utobbi javara délt el: KelB. és SimB. méar nem is emlitik a hango-
{atot, noha ,a j6 kedvre hangol, a lehangol, lehangolisdg* mellett
bizony furesa a hangulat,

Szarvas Gabor 1881-ben egy joizi czikkben (Nyr. X. 506) igy
Jjellemezte az akkori hlrlapok nyelvét:

»Ma mar nem szives, hanem szivélyes kézszoritassal bicsuzunk:
nem nydjasan, hanem szivélyesen mosolygunk. Szobank nem bardt-
sdgos, banem otthonos. Tébbé nem vig elmével, hanem jo kedély-
ben vagyunk; nem kedvetlenek, rossz kedvben, hanem rossz han-
gulatban vagyunk stb.“

Noha a hangulat szot az egész irodalom elfogadta s a Nyelvor
is ott, a hol sziikség volt r4, folyvast-élv veie, az akkoriban meg-
indult Bp. Hirl. annyira szivére vette Szarvas Gdbornak csak egy
bizonyos esetre sz6lé intelmét, hogy nyomban kiadta a munka-
tarsaknak a parancsolatot: a hangulat szot soha semmi szin alati
sem szabad hasznalni, 8 a hol a németben ,stimmung® ot latnak,
kedvet kell irni helyette. E kedves intézkedés -furcsa kivetkesz-
ményeit igen vildgosan eléadta P. E. (f Puy Jozser, nyug. min:
tanacsos) a MNy. IX. kitetében (280, 1) »,Budapesti Hirlap nyelvérol«
irt czikkében.

* Hangol, qui hane vocam primus in medium produxit, erat Voros-
marty (Bugdt, Szohalm. 174).
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A Bp. Hirl. halalos itélete cseppet sem artott a hangulat
egészségenek, s6t még jobban megerdsdditt s azéta a hangulatos
melléknévben tovabb is fejlédott.

Megmarad-e a hangulat sz0, vagy a hangolat (taldin mas) utoljara
is ki fogja szoritani. Ki tudna ezt. A szdk életérdl is bajos jovendst
mondani. Lam Kazinezy 1803-ban igy irt Szentgyorgyinek (Lev.
3:172): ,Bizony Debreezen mondhatja a mit akar, de a Secre-
tarius csakugyan ordkkon 6rokké Titoknok marad,
Debreczennek a Grammatikusai protestalhatnak, a hogy nékiek
tetszik “ .

Es ime, a tithdr mily hamar végkép kiszoritotta!

Sziny KanmAx,

Tsvér. Arany Murdny ostromaban (I. 108) a varrél est
mondja: ,Kemény a te bérezed, magas és meredek, Falaid tovérek,
megvehetetlenek®. Iz a sz6 tndtommal csak egyetlenegyszer fordul
elé irodalmunkban, még pedig e helyen. A szétarak nem tudnak
rola, Virag és Szendrei szalontai tajszdgyljtései sem. Csupan CzF.
emliti forras nélkil: ,Tovér, a kover: szdnak tdjdivatos modosulata,
mint kop a székelyeknél fdp. Kiilonbszik az ,0sztovér: szdban eld-
fordulo ,tévér‘-tél.« .

Van-e valahol még egy adat ra? En azt gyanitom, hogy CzF.
Aranybdl vette; de honnan vette Arany? Talin newm is a kdvér-nek
valtozata, hanem a tdves szdnak rokona, a td-, tdv- szarmazéka
avval a bizonyos -dr, -ér képzdvel? A Murdany Ostroma IIL. szaka-
szaban (60. v.) azonos kapcsolatban a idves szdt olvassuk kitdné
magyarazé meghatirozassal: ,[Veselényi] megaillt pihenni, hol a
toves falak | A szirtkaponydba gydkért bocsdtanak“. E szerint a
tovér jelentése nem kdvér, vaskos, temérdek volna, hanem erds tovid,
szildrd alapi. Touxar Vinmos.

Uzmi, (MNy. 1918. évf. 209. L): ,Mezdtiron am, fosvény. Erre
a szoéra eddig ciak ez az egy adatunk volt...¢ Nem, mert:
1. Simonyi a MNyr. 1917. évf. 122, 1. két adatot kiozél A Samuel
konyveib6l; 2. ugyanott hivatkozik Borsos Karoly mezdétari fogimu.
igazgato értelmezésére: ,piszkos, rendetlen, hanyag, semmivel sem
torodé“; 3. ugyanott a 132, lapon olvashaté az én szalontal tij-
szavaim kozt: ,toprongyos ember“; 4. ugyanott a 181. lapon Huhn
Gyula kozli a torontilmegyei Alséelemérrdl: ,toprongyos, rongyos*
Jjelentésben. SZENDREY 7/STGMOND.

NYELYTORTENETI ADATOK.

Sobs Janos magyarnyelvii protestatioja Zo6lyom
varmegye régi jegyzékoényvében (1581).

Zélyom véarmegye jegyzOkdnyveinek II. kotetében a 170—171.
lapon kivetkezd magyarnyelvit feljezyzés olvashato:

Causa Joannis Soos Junioris de Polthar contra nobiles Bene-
dietum, Prekopium, Georgium, Casparem ot Matthiam Prekop levata.
Pro A(ctore) Franciscus Welezdy. pro [(ucatto) Jonas Bohus. Anno
domini 1581 personaliter ad nonesaltam® Sent Iwan hawanak masodyk

* T. i. a felperes. ifj. Soo3 Jinos, zdélyommegyvei birtokos és volt
alispan, kinek nevében iigyvédje, Welezdy Ferencz beszél.
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