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keletkezett -ny képzds kiesinyité, annal is inkdbb, mivel harkdecs
forma is van.

A tonk (tomkre — Gvapinymal fengre — megy vagy tesz) és
tonkdé am. ,stipes‘ szavakat bizonydra a ¢d szohoz kell vonnunk, mint
a hogy azt Bupenz UgAl. 249 teszi. A szovégi -k és -k¢ kicsinyito-
ket az -n kicsinyité elézi meg. Csak a {dv- és ¢d- ellenében fellépé
rovid maganhangzés td- szorul magyardzatra.

El6szor Benk6 kozli egy kaposztafajta neveként a levelénget;
SI.-nil a ,[fejetlen salata‘-t taldljuk leveléngnek; CzF.-ban pedig a
Jactuca communis-nak felel meg leveleng vagy leveling (MNy. XI,
322). Sziiy utdn (MNy. XI, 363) indulva, a jarulékhangnak vagy a
-k kicsinyité elvaltozasinak egyardnt tekinthetd g el6tt a novény-
nevekben gyakori -n kicsinyité képzét latom és lehetségesnek tar-
tom, hogy Bexxének nem tudatos alkotasaval, hanem népi atvételé-
vel allunk szemben.

Ilyen kiesinyité -ny keriilt a szlav eredeti murok végére a
*murkonybdl fejlodiott sopronmegyei mdrkonyban (Tud. Gyijt. 1840.
X. utan MNy. XII, 44).* V6. murok : murks (MTsz.).

A kukoriczalisztb6l késziilt szaraz, porhanyé pogacsa- vagy
lepényforma siiteménynek egyes vidékeken gorheny o gorhiny (gor-
2siny) o gorhon a neve; ugyanez masutt gorhd vagy gorhe (MTsz.);
a levelensiilt pedig gorke vagy gorhics (Pallas Nagy Lexicona XI,
474). Mindezek a gorhes am. ,sovany, szdraz, beteges, kohogés®
melléknév *girh alapszaviahoz tartoznak mint -» o -ny | -6 | -e | -cs
képzos kiesinyitdk. Pas Drzso.

A regi magyar kalendariomok nyelvi tanulsagai.

A XVII. szazad folyaman és a XVIIL elején kozrebocsitott
magyar kalendariomok legtobbje négy forészre oszlott, ugymint az -

1. rész volt a tulajdonképeni naptar,

2. ,rovid astrologiai vizsgalds“, (vagy igy is: ,rovid progno-
sticdlds, avagy az égnek és tsillagoknak forgasibol vald jovendolés«).

3. ,sokadalmak felsé s alsé Magyarorszagban és egész Erdély-
ben is“,

4. ,rovid krénika a Magyar Nemzetnek emlékezetes viselt
dolgairdl«. )

Mirrar GiBor, a ki eldszor s eddig legtiizetesebben foglalko-
zott eme kalendariomok bibliographiajaval,** nagyjabdl felsorolta az
1. rész magyar mikifejezéseit is, de a tobbi harom rész nyelvét
sem ¢ s tudtommal sem senki mas nem tartotta mélténak a figye-
lembevételre.

Mar pedig a magyar- és erdélyorszagi vasarok jegyzékei,
éppen nyelvtorténeti szempontbol, valoban megérdemlik, hogy fog-
lalkozzunk veldk.

Az ,Orszigos vasdrok“ jegyzékét mostanaban is kozli még
némely naptirunk (példaul az Athenaeum nagy naptdra, a Komaromi
kalendariom). A kozlés mai mddja sokkal czélszerabb, mint a 200—
300 esztendével ezeldtti. Most tudniillik a vasarnapok a helységek

* Hibds kozlés morkony (CzF. és Nyr. 34 : 485).
*¢ Uj Magyar Mazeum, 1853, IL k.
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betirendje szerint sorakozédnak, régente pedig idérendben (ujévtol
deczember végeig) kivettek egymadst.

De nemecsak ebben, hanem egy lényegesebb pontban is kiilon-
bozik a kézlés mai mdédja a régitél. Ma tudniillik a helységnév nomi-
nativusat szokas kozolni, régente pedig a megfelelé helyragot is
hozzafiiggesztetiék, példaul: ,Kis Karatson nap (vasar van) Lotsén,
Halmiban, Aszaldén, Székelyhidon, Variban, Egerszegen“ stb.

A helységnevek ragozott alakban valo kozlése teszi a vésarok
régi jegyzékeit szamunkra érdekessé. Ezekbdl ugyanis megtudhat-
juk, vajjon 2—300 évvel ezel6tt is csak az a helyrag jarult-e vala-
mely helységnévhez, mint ma, s ha nem az, melyik rag javara
és melyiknek a kardra tortént a valtozas,

A legrégibb visarjegyzéket, a mely a helységneveket mar
ragozza, az 1619-ik évi debreczeni kalendariomban, a legujabbat
pedig, a mely még ragozza, az 1716-iki komaromiban taldltam,
Tizféle kalenddriombdl, fgymint

B = Bartfa 1710, K’ = Komadrom 1716,
B’— Bécs 1664, L = Lodcse 1697,

= Debreczen 1704, N = Nagyszombat 1680,
G = Gyulafejérvar 1626, V = Virad 16562,
K = Kolozsvar 1708, 7 — Zsolna 1672

szedtem ki a helységneveknek a maitdl eliité ragozdsu alakjait és
vetettem dOket a maiakkal dssze.

I. A -t-vel ragozottak.

Beregszaszt* 8; Csiitortokhelyt 55 Eperjest 11; Ersekujvaratt
2; Fejérvarat 9; Fogarast DLZ 5; Gyulafehérvart G; Ikervarott
3, 4; Kaposvart K’ 11; Kerel6 Szt Pilt 4, 8; Kereszturat™ B’G 9;
Kézdi-Vasarhelyt 10; Koérmepétert 2; Kiikiillovaratt 8; Leleszt 1;
Locsmant 6 (ma — kétszeri ragozassal — Locsmandon, vo. CsAnki
III, 593); Marosujvarast 8; Marosvasarhelyt 11; Németijvarat 12;
Ovaratt 10; Pereszlényt Z 1 Pinczehelyt K’ 2; Sajoszentpétert 3,
Sarost 7; Seaeqvart 11; Szészsebest 4; Szaszvarost 12; Szatmart
5; Szécsént N 11; Szentm:irtont 2, b; Szentmiklést 12; Szerdahelyt
11; Sz616st 1; Tapolesant 6; Tarczalt 5; Terebest 1; Tétujhelyt
K'L 4, Udvarhelyt 10; UJvarost 7; Ungvarat 75 Urmént vagy
Ormént és kétszeri ragozassal Orménden 9; Varsant 10; Vasarhelyt
9; Verebélyt 12; Zilaht (Szilat, Szilot, Szﬂa,]tna,k irva) B’ '8 LNVZ 11.

II. A -ban, -ben ragozasuak.

Aradban BDK’ 11; Bddban vagy Batban 12; Belényesben 2;
Beregsziszban 11; Berethalomban 12; Borosjendben 1; Csepregben
2. Csikszeredaban VG 5; Dragban 4; Ecsedben 12; Fekete Ardo-
ban 7; Fogarasban 9; Hadadban 6; Holicsban 8; Kalban 10; Kapos-
varban K’ 3; Katonaban 8; Kereszturban 2; Kis-Marjaban 1; Kis-
Vardaban 12; Kéhalomban 1; Magyar-Baradban 1; Nagymihdlyban

* A helységnév vagy pedig a kalenddriomok kezddbetlije utdn irt
szam a vasar honapjat jeloli, tehat Beregszészt az aungusztusi vasarok
kozott, Fogarast a debreczeni, l6csei, zsolnai kalendiriomban a majusiak
Kbzt talalhato.

** Vo. a RMK.-ban a keresztiri nyomtatmnyokkal
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2; Németbarddban 11; Németujvarban B’K’ 4; Pestben L 11; Sallé-
‘ban vagy Sarléban 12; Samarjaban 8; Szaszhalomban 11; Szész-
sebesben 8; Szécsben 4; Szentgyorgyben NZ 7; Szentmihalyban B
6; Szentmiklosban LZ 9; Szeredben 2, 8; Sziligy-Csehben 1; Teké-
ben 1; Vépben 11.

III. Az -on, -en ragozasuak.

Egren 9; Modron 2.

*

Foglaljuk Gssze a fontebbi statisztikai adatok tanulsagait.

a) A régi kalenddriomokban talalhaté helységnevekbdl mint-
egy 80-nak a maitol eliité ragozdasa van, de soknak ezek
koziil megvan mar a mai ragozdsuk is, ugymint Arad, Belényes,
Beregszasz, Ecsed, Eger, Eperjes, Keresztar, Kisvarda, Lelesz, Nagy-
mihaly, Pest, Sajészentpéter, Szécs, Szécsén, Szentgyorgy, Szent-
marton, Szentmihaly, Szentmiklos, Sz616s, Tapolesan, Tarczal, Vasar-
hely, Vép, Verebély és Zilahnak. A ragozas két- vagy haromfélesé-
gét egyrészt a sokféle vidékrdl beszerzett adatoknak, masrészt a
nyomtatas-helyeknek kiilonfélesége okozhatta. Az egyik vidék vagy
az egyik nyomda még a régi, a masik mdr az ujabb divata rago-
zashoz tartotta magat.

b) A helységneveknek ¢-vel valo ragozasa 2—300 évvel
ezel6tt még elég gyakori volt. A régi kalenddriomokban tobb mint
40 ilyent taldltam, ma pedig mar a harom utolsé mohikan: Gyérdtt,
Kolozsvdrolt és Pécsett is kiveszéfélben van. Legtobbjiket az -on,
-en, -On rag szoritotta ki.

¢) A -ban, -ben ragozastiak szama is tetemesen megesappant
azota. Igaz ugyan, hogy az -n, -ny véguek ¢ ragjat ujabban a -ban,
-ben rag valtotta fel, de viszont ezekbdl sokkal tobb engedte at a
helyét a mindjobban elhatalmasodé -on, -em, -6n ragnak, gy hogy
ez utébbiak a 200 év eldttihez képest jelentékenyen szaporodtak.
A -bam, -ben ragozdsiak szdma ellenben nem hogy novekedett,*
hanem kimutathatélag csokkent és folyton folyvast csokken. Fel-
tiinik az is, hogy régente mily sokszor jarult maganhangzén vég-
z6d6 helységnevekhez a -ban, -ben, holott ma mar alig van egy-
kettd ilyen.

d) Egészen kiilonleges és kivételes ragozasa volt Egernek és
Modornak, tudniillik Egrén és Modron. E ketténél és csakis ennél
a ketténél, ugy latszik, mintha az -on, -en rag megeldzte volna a
-ban, -ben-t, de csak Ugy ldtszik, mert mar a XVI. szazadban tébb-
8z0r is megvan Tixépinal az Egorben, tovibba a masik két helyrag:
Eygré és Egrél. Valamint Gyorott, Gydré megeldzte Gydrben, Gyorbe-t
és Pécsett, Pécsé, Pécsél a Pécsen, Pécsre, Pécsrdl-t, igen hihetd,
hogy itt is legelébb az Egrétt volt szokasban és csak ezutan jott
egyfeldl az Egérben, masfel6l az Egrén, de ez utébbi is csak egy
idére. Ilyesmi torténhetett Modor nevével is, de erre adataim
nincsenek. Sziny KinmAw.

* V6. Smonvr: M. Hatarozok I. k. 53. lapon a helységnevekrsl mon-
dottakkal.
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