ZOLNAI BELA

MEGJEGYZESEK ARANY ,, TEMATIKAJAROL”

A tematika misz6t az utobbi években gyakran haszndltik irodalmi
miivekkel és irckkal kapcesolathan. Tulzasba is vitték, azt a hitet keltve, hogy
maga a témavilasztis eldonti egy irodalmi mii értékét. Kétségtelen azonban,
hogy a ,tematika” egyének, tirsadalmak, korok szerint valtozik és jellemzd,
lényeges része a mialkotisnak.

Az alibbiakban Arany Jinosnak néhiny jellegzetes témajara szeretnénk
utalni. Az Arany mfiveiben dbrazolt vildgnak van néhiany alapvetl jellem-
vondsa, amiknek dominal6 jellegét érdemes volna minden részletében foltarni
és az iréval, a korral kapesolatban magyarizni.

Ezek kozott szerepel mindenckel6tt az 6 ,,népi”’ szarmazasinak, a
gyermekkori, falusinak mondhatd, a foldmiivességhez kitott élményeknek
mindeniitt és mindvégig jelenlevé volta. Az Alfold Arany szimara nem regé-
nyes motivum, nem folfedezni val6é kuridzum, hanem a természetes kiilvilag,
amellyel a benne él6 azonosul. A szalontai szobakonyhés ,,visk6™’! és a hozza-
tartozé tiz hold fold meghatiroztik életszemléletét, amely ezt az alf6ldi vila-
got nem a patetikus, iinnepi lelkesedés szemiivegén 4t nézte, hanem a maga
adottsigiban, onkénti témaként 16tezd valésigot latta benne. Csengery Antal-
hoz intézett levelében (1856 jun. 23) igy jellemzi onmagat : ,,Ovakodom oly
fok4tdl a lelkesedésnek, hogy ne tudjam, mit beszélek és miért”. Jellemzd,
amit az Alfold leird koltészetének mesteréril, PetofirGl mond Szemere MiklSs-
hoz irott levelében (1857 nov. 29) : ,,Mostani eszemmel Pet6fi némely képeit,
metaphoriit sth. csakugyan nem tartom valami echt-dolognak. Ha kedvemnelk
magva volna — stb. dagilyosnak tetszik, taldn mert én mar hideg vagyok.
Végtelen gazdagsig az 6vé, de a taltermékeny fold gyomot is ériast hoz, a
taliradt folyam nem ment az iszaptol.”

A ,,népi fi” szemlélettel természetesen egyiitt jir Aranyndl a parasztsig
szeretete (A szegény jobbdgy, 1847). A Bink ban-tanulmianyban bdven tar-
gyalja a nép nyomorat és Tiborc panaszat ,,osztilya” inségével kapesolatban.
De ugyanakkor a paraszti osztidly megtagaddsinak is szubjektiv alafestésii
hangot ad : ,,Ilm, paraszt én . ..” ; ,,Kutyab6rém nem hiinyzott” ( Arkddia-

1 V6. Barra JANos: Arany Jdinos, 1953, 5.
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féle, 1857). Megtér czzel a kettsséggel a titkos argyfilolet is: ,,lla egy uri
16csiszarral Taldlkoztam s bevert sarral . ..” Es idetartozik az epikus Arany-
nak legkiilonosebb alapsajatsiga is: a paraszti jelenbdl a lovagi kizépkorha
val6 menekiilés.2

Onéletrajziban (Hatrah. O. M., Rath, I. XXXVI) irja, hogy ,apim
kevés tolddel és egy kis hazzal biré foldmives. .. értelmes, irdstudd paraszt-
ember volt”. A Toldi-t azzal a szdndékkal irta, hogy népkolts legyen és a
»legfensébb koltSi szépségeket ... népnek élvezhetd” alakban adja eld.
Orczy-tanulmanydban is kiemeli, hogy ,,nem a férend, hanem az egyszertibb
emberek kozt remél kozonséget” (0. M., Rath, V, 219).

A ,,nép” irdnti rokonszenve és a vele valé azonosuldsa nem kétséges.
Lajos kirdlyt a Dalids 1dék elsé dolgozatiban (llatrah. O. M., Rath, I, 292)
dlruhaban a nép kozé utaztatja, Mdityas kirdly-szerti, igazsigosztd kalandokra.
Nyilvdn gyermekkori emlékek szolnak Aranybol, mikor Benceze igy beszél :

En okrét vezettem, — éd’s apdm az ekét
Tartotta . . .
(Uo. 318.)

Aranynal egyébként Ur és paraszt viszonya igen varidbilis. A paraszt
életformaban él6 nemes ,,ur”’-nak, Toldi Miklésnak elsé gyGzelme : lovaggi
lesz. Bencze a fidt Toldinak ajianlja, hogy katona legyen bel6le, nem pedig
paraszt (Hatrah. 0. M., Rath, I, 319).

A hatvanas években, mikor mar elszakadt Arany a falusi gyermekkortdl,
igy vallott :

Sziilohelyem Szalonta,
Nem sziilt engem szalonba;
Azért vagyom naponta
Kunyhoba és vadonba.
(Uo., 1,428 )

Az ,Urgyilolet” (erés a szd, de nevezziik igy) Toldinak Uri mivoltiban
is ott lappang. Az déreg Toldi ,,gancsolja az udvart”, a kirily haragjat veszi
fejére. Mintha valami félszegség uralkodna benne :

Sziintelen csal zsémbelt: ,,nem wvaldé 6 oda’.

Ki is ganyoljak az aprédok, hirmat megol koziilok. Eletének ez az
utolsé ténykedése . . . A Toldi Szerelmében is azt olvassuk (V, 83), hogy

Buddra beérvén, keriilé az udvart:
Félre zugon levd licsi hdzdhoz tart. ..

2 Arany ,,menekiilése’ bévebb vizsgalatot igényelne. Mar BaBrrs MIHALY utalt
arra, hogy ,,a koltészet neki voltaképpen csak menekvés a valosag kinzé, sebzé vilagabol. ..
Menckiilés,hova? o mult vilagaba...”. Irodalmi problémak, 1917, 170 V5. még Boka
LAszLO megjegyzését : ,,a Katalin a menckiilés verse, a jelentdl valé elfordulés kisér-
lete” (A lirikus Arany, a MTA 1. Oszt. Kozl 111, 112).
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Ez az clképzelés jellemzd Aranyra. Az udvar dogvészes legét a. Bank ban-
rél s26l6 tanulménydban is kiemeli (Arany O. M., Rath, V, 127).

Ur és paraszt ellentéte 4llandé témdja Arany epikdjanak. A Rozgonyiék-
nil dlruhdban id6z6 Nagy Lajos (Toldi Szer. 1, 17) magéarol ezt a mesét mondja ;
wSzegény fitt vagyok, noha nemes-ember” — mire Rozgonyi megjegyzi:

Szemed jdrdsdbol mindjirt kidttam azt,
Hogy, ha nem vagy is ir, nem vagy buko paraszt.

(Uo. 19.)

Az alfoldi Aranynak alapsajitsdga a szemlélGdés, a megfigyelés. Toldi
Miklost ebben az attitiidben ismerjilk meg : ,,Aztin csak néz, csak néz, elére
hajolva, Mintha szive, lelke a szemében volna’.

A falusi élet szemléletét vetiti vissza Arany a multha, mikor a gazdag
Toldi Lérinenérél ezeket irja :

Toldiné pedig ilt eqy szombati napon
- Este a hdz eldtt, a kitilé padon. )
( Dalids 1d6k, Hdtrah. O. M., T, 334.)

Rozgonyi Piroska nem iil oda az asztalhoz, mikor Toldit megvendégelik

Micsoda gazdasszony, @ ki enni il be!

(Uo., 339.)

llyenfajta etnografikumokat Petéfinél alig talilunk. Aranyndl mindez

természetes. A ciginyokrol valdban redlis leirdst — nem festmény utan irt
magyarazo életképet, mint Petéfi Vdndorélet-je — Arany adott a Nagyidai

cigdnyok-ban és a Bolond Isték-han (I, 109). 1dézzilk még ezt az élményhen
dus részletet az Elsé lopdas-hol :

8 hallik a szomszédbdl (sévenyen dt hallja)
Barmok kérédzése, lefekvé sohajja.

Sziirke részletek, nem szines képck a legértékesebh reilis rajzai Arany
Alfold-dbrazolasinak. .

A testi eré kultusza a torékeny Arany Jdinos részérél mindenképpen
Arany jellemz3 témai kozé tartozik és magyardzatra var, anndl inkdbb, mert
anakronizmus volt a kolt6 — Baudelaire kortarsa — idejében. A bajvivis-
nak olyan varidcioit és szakszerii leirdsait mutatja Arany epikdja, hogy ebbdl
a szemponthdl is paratlanul all az egykord viligirodalomban. A testi eré
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kultuszit Arany témavilasztisa hatdrozza meg, de éppen ez a témavilasztis
jellemz8é Aranyra, akinek ,,meddé szenvedésben, munkatlan munkdssigban
telnek napjai” (Csengery Antalhoz, 1858. mdre. 16) és aki ,,medds tespedés-
ben” él (ugyanahhoz, 1859. jul. 1). Mialatt dalids id6k heroizmusaban, vérzd
sebeiben gytnyorkodik, 6nmagarél bevallja (Csengery Antalhoz, 1860. jul. 9),
hogy néha talkozlékeny bajai irdnt: , Nem férfias dolog az ily sopankodés.”
Sohasem vadaszott, de szivesen irt vadiszatrdl (Rege a csodaszarvasrdl,
Szibinydni Jank ). Ez a maga koré teremtett hési vildg valasztja el 6t a husza-
dik szdzadi dekadencidtdl, amelynek ,finom remegések” adjik az erejét. ..

Komoly epikai miiveinek el6hangja pusztité csatakra és szdlfasklelésre
valé utalissal kezd@dik. A ,,diibérgé hang” is a testi er§ jele. Csaba népét
idézve a koltd ugyanilyen képekben gyonyorkodik (Eldhang) :

.. wadra csatdzva s népekre vaddszva,
Zendiil az oreg kirt zugo riaddsa,
A harcbika bombdl . . .

A Krimhild-iitkézet tizenét napig tart. Ejjel a holtak tovabb harcol-
nak, Csaba és Aladar hunjai az elhullt gétok szellemeivel . .. (Utolsé terv-
vézlat, 1881). Az urali magyarok a harci jelre varva élnek ( Az utolsé magyar,
1858). Végiil az ,,utols6 magyar’” is elesik . .. Rozgonyi (Dalids Iddok, elsé
dolg.) ahhoz adja a IAnyat, Piroskat, aki harci jatékon ,,személyes vitézséggel”’
mindenkit legy6z (Hétrah. 0. M., Rath, 1, 299).

A testi erd kultuszdval rokon a ,,virtuskodas”, a mulatozds, részegség
témdija. Toldi az anyjatdl kapott aranyakbdl fegyvert vesz, aztin nagy daridét
csap (X.). Az &lruhds parbaj utdn megint ebben a Toldiban gyonyorkodik,
fajon, a maga soha nem duhajkoddé Arany, mintegy hidnyzé 4téléseit egészitve
ki ezzel az élménnyel :

Cselekszik is aztdn olyan ivdst, tdncot
Reggelig, a milyent a vildg nem ldtott,
Padokat rombolva, colopit felszedve —
Maga egy hdboru Toldi veszett kedve.
(Toldi Szer. 11, 63)

%k

Jellemzé Aranyra a testvér- és rokongyilkossig témaja is: Tolde,
Buda, haldla, Hamlet-forditis. Az utébbiban fivér fivért gyilkol, Hamlet a
nagybéatyjit szarja le . .. Jodovnardl alabb szélunk. Nincs még egy ird, akit
annyiszor ,,ihletett’’ volna ez a téma és aki olyan tékéletesen tudta volna
“hangszerelni ezt a motivumot. Krimhild azért megy férjhez Eteléhez, hogy
hiarom fivérén bosszOt dlljon (Buda haldla, IX).

A szerelem Arany szaméra tragikus teriilet. Még a tiindérek is gonoszak
Aranynél. Belar és Dul lednyai tiindérséget, azaz szivszakaszté mesterséget
tanulnak (Rege a csodaszarvasrdl) :
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Kemény proba: férfit élnz, [!]
Kilenc ifjat megbiivilni,

» Szerelemre csalogatni,
Szerelemtdl sziiz maradni.

Lellkétdl lelkezett hdésérél kijelenti Arany, hogy nem lett asszonnyal
tartds baratsiga. Rozgonyi Piroska és Toldi nem lehetnek egymadséi. Mintha
Arany nem engedné boldoggi virulni a szerelmet. Ismeretes a kolté rosszul
sikeriilt kalandja Klarcesival (Bolond Istdk). Kund Abigél, szeszélybdl, ok
nélkiil, tért ad szerelmesének. Szécsi Maridban is van valami démoni (Murdny
ostroma, 11) :

Biiszke Veselényi . . .
Hogy, midén falamra nézve biis séhajjal,
zném messze onnan egy éles kacajjal.

A férfias Széesi Maridrdl azt is megtudjuk, hogy ,lazad egész lénye
férfi jarom ellen” (Murdny ostroma, I1I). A fogoly Veselényi vérpadrol —
merész fordulattal — nyeri el Szécsi Maria kezét (IV)... Agnes asszony
férjgyilkossaggal érillethe jut. Az Arva fid hiinos asszonya megéli a fidt.
Az Ejféli pdrbaj ,,viligrendje” esak a nd kolostorba-vonuldsival all helyre.
Arany inspirdcidjanak egy masik, eposzteremtd téméija a férjgyilkos nipolyi
Johanna. Rozgonyi Piroska, letorélve konnyeit, akar Tar Lorine felesége
lenni (Toldi Szer. 11, 56) : a tragikus szerelmet tragikus hdsiességhen teljesiti
ki Arany. A méh romdnca, kicsiben, ugyancsak tragikus szerelem : a h8snét
egy semmiség miatt elhagyja a kedvese. A koltd fantdzidja ilyen képeket
festeget maginak. Jellemzd, amit a Toldi Szerelmé-ben (XI, 16) mond a szere-
lem és a hosszt kapesolatardl :

Szerelem, magdban is elég kegyetlen [!];

Szerelem, mint bosszu, csupa telhetetlen,
- Mig jajba nem izi, gyakran mindakettét:

A tdrgyat, a szivet, amely vele megtdlt.

A bosszallé eseh Jodovna, kinek apjit Toldi pirviadalban megolte,
valéban ,,iszonyu lydny” (Toldi Szerelme V, 47). Mikor Toldi a csehorszagi
var pincéjéhen reményteleniil sinylédik, Jodok ,,4ddz higa’ a hossza paroxiz-
musat és a romantika szertelenségeit ,,rikoltja”’ feléje ezekkel a szavakkal :

Elsz hdt! ... no csak élj is! ordkre, se banndm ;
Emlémon az élted tdpldlni kivinndm;
Gyilolném a haldlt ha kegyelmet adna,
Bosszum éh torkdbol hamar elragadna.
Bosszuval orékre kapesolva leendel
Hozzdm, deli hii férj! mint mds szerelemmel,
Ez a ,holtomiglan, — ez a ,holtodiglan’’:
Elmondod-e, Toldi? nem mondod? ez igy van!

131 Ouztaly Kozleményei XIII/1 —4.
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Van-e mdtkdd ofthon? néd? gyermeked drva?
Soha mem borul az apja sirhalmdra!
Vakkd sirja szemét a kedves utdnad,
8 konnye kifogytival maga is elszdrad.
Nem, nem! dobja magdt digleletes kéjbe,
Nevedet hurcolja bordélyok olébe:
Olével a hired 6l minden éjen:
Koldus gyermekid is megkdpik dtfélen!

Jodovna patolégias alakja monumentilissd né éppen ezzel a heroikus
szertelenséggel. Tasso, Zrinyi, Shakespeare tudtik ilyen ,hdsn6k’” szobrait
faragni. Jodovna tltesz &riilt szenvedélyben valamennyin. Folajinlja Toldi-
nak, hogy megoli a bityjat :

Jodokot én éjjel megdlom az dgyban,
AMert nem tudok érted hova lenni vdgyban.

Eskiidj meg, enyim léssz; — ha nem akarsz néddé,
( Ldsd szép vagyok, ifju ), kivinj szeretéddé . . .

Toldi maglyara kivinja a ,,boszorkinyt”, aki meghocsit apja megslsjé-
nek és a fivérét meggyilkolnd ,,egy hév olelésért”. Jodovna bossztval fenyegeti :
»Eleven rothadsz meg.” (Arany megtalilja a megfelel szavakat ehhez a
lednyhoz.) Mikor Toldi kiszabadul, elirtézik a latvanytdél: ,cstinya bitén
fiiged szép ifju lednytdl.”

A hési emberdlés, a jogos haraghdl clkiovetett gyilkossig egyébként
egyik {6 tirgya Toldi életének : ez is anakronizmus a XIX. szdzad kozepén

és meglepd a szelid Arany Jdnos részérdl ... Az, hogy Toldi pirhajban megoli
Tar Lérincet, szintén a gyilkossdg hatdrdn van ... Arany nemcsak a hallada

Shakespeare-je, hanem a hullik szdméban is megkozeliti a hrit ,,szellem-
Oridst”

A boldog szerelem epikus dbrazolisa mellett (Etele és I1diké szerelme :
kivétel) hidnyzik — amint ismeretes — Arany koltészetébdl az egyéni szerclem
lirdja is. Err6l maga nyilatkozik Csengery Antalhoz irt levelében (1856. jiin 23) :
»Az én lyram — magam is gy érzem — oly zordon! nincs abban az ifjusig
heve, a leglyraibb érzemény — a szerelem heve, hidnyzik abhdl.” Ha Voltaire-
rel, Byronnal, Goethével, Adyval hasonlitjuk éssze Aranyt: élete a féorumtdl,
nagyvilighol menekiild, szemérmes aszkézisnek nevezhets. Petéfi mondhatta
a szerelmes verseirél : ,, Kolt6i dbrand volt, mit eddig érzék.” Arany nem tud
szerepet jatszani, de epikus hdsei mogitt megnyilatkozik érzelmi vildga.

A vallds sem volt kiilénosebh, gyotrd élménye Aranynak. Elfogadtas
mint falusi ember az igét, a zsoltart. ,,Az Istenben hinniink kell, fiam.” Nine,
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vallasos, istenes, viaskodd, biinbané lirija, mint Balassinak, Verlaine-nek,
Adynak.

*

Arany nem volt ,,virosi” kolts, bar oregkoriaban irt egypar véarosi
témaju kolteményt (Hid avatds, Rangos koldis, Oreg pincér, Hirlap-druld ).
Tompa irta neki (Arany Csengeryhez, 1860. marc. 18), hogy ha Pestre koltozne,
ott lenne csak igazin heteg. Pesten is menekiil a viroshol. A Margitszigeten :

A tilgyek alatt
Szeretek pihenni,
. Hova el nem hat
Viros zaja semmi.

Kimegy a ligetbe, ahol szabadnak érzi magit és ahonnan mehetne a
Tisziig is (Enek a pesti ligetrél ) ; ahol az ég nines hizak kizé szoritva ; ahol
van nadas is, bucka is... Kisebb kolteményeinek elsé darabja, a Télben
(1848) : természeti képek sorozata, amelyrdl a szobajiban fazo kolts almodik.
Az Osszel (1850) tartalma : a szobdjaban unatkozé kolts Ossian és Homeros
vilagat idézi, tengert, maginos tolgyet a domb felett, virinyt, véres csata-
kat [1], a természet életét. Kertészkedik ,,mélin, nyugottan”, gyiimolesfai
kozott bibel (Kertben, 1851). A kolté hazija nem viaroshoz van kotve :

Kezdddik e hon a csendes tanydinak
Kiiszobjén, melyhez emlékezete

Koté legelsé végét fonaldnak,

Middn elészér utnak erede ... (1850.)

A vildg? |, Egy kopott szekér”, ,,a vilig egy téli malom”, ,,a vilig egy
rozzant c¢sarda” : mindeniitt a gyermekkori szemlélet uralkodik Arany
mondanivaléjan. Petéfi a vilagrol irredlis clképzeléssel szél: ,,Ha a féld
isten kalapja, Hazink a bokréta rajtal” (A4 magyar nemzet.) A Csalddi kor
magdban foglalja az udvart is és a pitvart. A hdz ajtaja nyitva all: a koltd
kiviilr6l mindent megfigyeclhet, he sem kell lépnie a hdzba. Az Elhagyott
lak (1852) csak kiviilrdl mutatja be az {res hazat. A Vdgy (1853) : gondolat-
ban sziild hazija kedves rénatijain él a kolté. Az Epilogus (1877) vigya :
,»Csondes fészket zold lomb drnyin”. A Murdny ostromdban (1847, 1I) van
egy leirdsa az alfoldi viharnak, amit csak az alkothatott, aki gyakran latott
ilyent. Arany nem a konvenciondlisan ,,szépet” keresi témdiul, hanem azt,
amit valéban litott, anélkiil, hogy témara gondoina, mint a vityillé a Bolond
Istok (1, 16) gyermekkori emlékei kozitt :

Fistos vityillo gunnyaszt egyediil

Puszta-kozépen, mint eqy vén banya
K gombolyagba topérodten il,

13*
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S élére dll fodetlen kocz haja;

Két asszu kar az oszlop kétfeliil
Melyekre lebokol a csdsz tanya :

De mellyik tartja egymdst: oszlopok
A kunyhdt? vagy viszont? kétes dolog.

Az Alfoldhoz-kotottséget, amit clveszitett, élete végéig fajlalja :

Mikor én is ,,markot hajtani” kezdtem,

S nem sikeriilt, bdr hogy s mint igyekeztem.

gy — vézna, digyetlen testi dologra —

Adtam fejem a bélcs tudomdanyokra,

Bardzda helyébe szdntvdn sorokat,

— Nem Fkérkedem ezzel, mert azt se’ sokat.

De, hogy a mezbt, az anya-természet

Kebelét elhagytam, sajog egy érzet,

Holtig sajog itt benn, — s tiizesebben vér

Lattodra, te biizds alfoldi szekér.
(Vidsdrban, 1877.)

Pet6fi talun élt, nem ,,mezén”. Az Alfoldet festményekben orokitette
meg és gy jart a réondn, mint az utas, aki ,,mulatétanyijira” megy (4 csdrda
romjai, 1845); mint ,.jaimbor utazd’ (Kutyakapard, 1846), aki kivincsian
keresi {6l a csirdat; aki a faluban utcahosszat muzsikdltatja magét, ebben
a szerepben tetszelegve; aki Uti leveleket ir, megall a kanyargd Tiszandl,
hogy elGvegye kolt6i ecsetjét; a szélmalmok olftt nézelddik (Kis-Kunsdg,
1848). Arany nem ,,alf6ldjaré”, hanem henne él ebben a vilighan minden
szemléletével és emlékével, amint a Tengeri hdntds ¢. halladihoz (1877) flizott
jegyzete is mutatja : ,,Mez6n hildé emberek sokszor vélnek magasan a légben
felettok Aathuzédo kisérteties zenét hallani; a (daemoni) zenészek valami
nagy, kiterilt ponyvan repiilnek tova.” Arany olyan tdjszavakat ismer,
amilyenekrél ,,népies” koltSinknek sejtelmiik sinesen. Ilyen a guldszta ’a tehén
els6 teje ellés utin’ a Dardzsokban (670).

Arany fantdzidja nem szivesen id6z a vdarosokban, hidzak kozott.®
Egész életén it végigkisérilk a virosnélkilliség képei. Etele (Csaba kirdlyfi,
Utolsé dolgozat) Ktelvaron ,,sitraba hevonult estenden” (0. M., Hétrah.,
Rath, I, 223). Milyen ez az Itelviar? Van henne egypar palota és héiz:

De bent is azonban, hol nem vala mdr rom,
8 meddig a szem elldt kivil is a vdron:
Hunok aprd sdtra kornyéskoril dlla . . .
(Uo. 228.)

3 R1epL FRIGYES irja (Arany Jdnos, 1920, 80): ,,Avany a foldmives fia kiinn
élte gyermekkorat a szabadban... Arany kéltészetében is tébbnyire szabad ég alatt
vagyunk...”



MEQJEGYZESEK ARANY , TEMATIKAJAROL" 197

Ugyancsak a Csaba kirdlyfi-ban (Elsé dolg., 0. M. Hatrah., Rath, I,
150) azt olvassuk, hogy Etele Lirdly: paldnk-ja, a Zagyva szigetén, fibdl
van osszerakva. Ott legel a ménes, két felGl az uton sitrak lengedeznek . . .
Milyen volt Buda székhelye a Zagyva mellett?

Ez vala a vdros, ez Buda kirdlyi
Lakhelye, famivi sdtor palotdi.

Nem szorul e viros tetemes falakra,
Nagy henye kovekbdl nincs egyiivé rakva . ..

Az Utolsé magyar (1858) urali képeit, a magyarok 6shazijit igy jellemzi
joles6 kiszinezéssel a koltd :

Ovék volt mind: a viz, a tér,
Hovd a menny kék sdtra ér;
Az édes fiivii legeldk,

A z20ld tanyik, friss delelok,
Nyij és gulya . . .

(Uo. 252.)
Az Edud-ban ismét sitorrdl olvasunk :
Kdozépen, eqy magasabb hdtra,
Emelve, ¢l Arbocz fasdtra;
Konnyii, vildgos épiilet,
Mint délibdb a stk felett . . .
(Uo. 267.)

Kiilon kiemeli Arany, hogy ,,Rozgonyi lakdsa nem valami fényes,
... Nem gyaldzta vilyog erds tégla falat, Sok henye kdtamasz terhelte olda-
14t (uo. 303).

Az élet realitisinak ismerete mindeniitt ott van Arany epikdjaban.
Mikor Rozgonyi biicsuztatja a végzetes harcjaték utin a vendégeket (Toldi
Szer. 111, 1):

Kocsi-hintdn, orsds, fideles szekéren
Ki-ki mddja, rangja, tiszti szerint mégyen.

Rozgonyi nem feledkezik meg semmirdl :

Utravaldt minden kocsthoz rendén dd:
Eledelt embernek, lénak®puha széndt.

A falusi embernek gondoskoddsa ez az élet fontos aprésigairél. Nem
a ,,népies’”’ kolts, hanem csupdn Arany tudta megfogalmazni az ilyen mozza-
natokat :
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Ide-oda vizslat szeme, mint az ebnek,
Ha sok erds kuvasz nekiesett egynek.
(Toldi Szer. I1. 56)

*

Nézziik végig a napolyi hadjarat (1347 és 1350) leirasat a Toldi Szerelmé-
ben (IX.). A korszak: a humanizmus virdgzisa, Dante, Giotto, Petrarca,
Boccaccio vilaga, Velence nagyhatalmi életének mar dekadencidban levd
korszaka. Mit akar a kolts ebhél a vildghdl elénk tdrni? Nem a vele egykort
Burckhardt Renaissance-jit, amelynek elsé kiadisa 1860-bdl valét A cél,
amit maga elé tliz, nem a reneszanszizmus propagandaja, nem a polgiri
Italia miivészi utinaérzése, hanem a feudilis-hési orszig :

Eldttem is dllnak nagy hegyek és halmok:
Szdz 1ithozet és harc, fényes diadalmok.

Szulména ostroma, amit Arany lithaté orommel és szakértelemmel ir le.
,»Dolgozik a vas bak.” Mintha Zrinyi viligadban volndnk. ,,Foly be a magyarsig
a falon, a varon (19)...”. ,,Kont bemegy, a virost hada megtapodja’ (20).
Johanna varai orszigszerte ellendllnak. Hadmozdulatok, tdbor a mezdn,
a magyarok kirdlya siatra el6tt il (40). Foltlinik egy hazai emlékeket idézd
alak : Cola Rienzi, akia hegyek, erdék vadonait bajja: Réma szabadsigit
lobogéra tizte . .. Most szimkivetéshen, stujtva nehéz vaddal, bujdosik . . .
(43). Arany az itdliai h6sok koziil is a bujdosot ragadja ki. Lajos kirdly asztal-
nal vendégiil latja Miklés Lorincet (Cola Rienzi-t) és itt egy pillanatra a ,,dedk”
Roéma villan meg elGttiink, ahol Lajos kiraly ifjonta tanult. De csak egy pil-
lanatra :

Littam Lovet én is, oszlopot Rémdban,
De régi lakdit keresem hidban (44).

(A ,régi lakdi” itt célzds a hésiességre.)

Reggel nyergel, rakodik a tabor. Toldi taldlkozik egy kobzossal, aki
hontalan jarja a vildgot. (Megtalalja a neki valé tarsat.) Elmeséli Piroska tor-
ténetét. ,, Toldi zokogassal fordula itt félre” : emberileg igen kozel jutottunk
Aranyhoz.

A zokogasnak ez a hési mili6hen megriazé hatdsa megismétlédik a Told:
Szerelme végén (XII, 103), mikor Toldi Piroska sirjinak keresztjére zuhan,
a hideg kovet ,,zdporban foroszti” :

De tovibb is egyre zokogott bdnalja,
Mint mikor d strdst el a gyermek hagyja . . .

De térjiink vissza Toldi és a kobzos csehorszdgi taldlkozisira. Toldi
megint csak ott van, ahol els§ gyilkossdga utin, mikor az alféldi nddasban
bujdosott. Aranynak fantiziija alig vAltozott azéta: ,,Elve vadak kozt.
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tin madarak kozt hilok.” Toldi beall a cseh koldulé flagellinsok tirsasigiba.
Ezek csak alamizsnit gylijteni jarnak a falvakba, virosokba, egyébként az
erddn tanydznak és orgidkat rendeznek. A szelid Arany Toldija nem volna
Toldi, ha ostorival nem kergetné széjjel Gket. Mikor a flagellins fdlismeri
egy ponyva-mese rajzira emlékezve Toldit, nagy lakomat csapnak a diadal
helyén, hist szelnek a nydarsrdl ... (73).

Toldi kiemeli a sirbdl Kiroly cseh kiraly-csaszir kocsijat. A csészar
meg is hivja vadaszatra és varaba Toldit (84), aki ,tiszta szobat” kap halni.
A vadészaton Toldi hurokkal elfog egy szarvast (90). ,,Igy szoktuk ezt, Felség,
a magyar alféldon.” Karlsbad kériil folyik a vadaszat . .. Toldi otthagyja a
lovagi udvart és megint csuhis szentté lesz. A kobzossal elindul délre, hegyi
legel6kon at, Itdlidba (101). Ennyi a IX. ének 1tilidja és Csehorsziga.

Ismét agrar-Itdlidban vagyunk, ,hol ma is ezer nyij legel izzd nyé-
ron”. (Akar a magyar Alfldon.) Lajos serege pedig vonul gerincen, volgyi
lapédlyon, virosok mellett. Capuat folgyajtja a szaladd Grség. A nador Aver-
sza falait keriili (X, 13). A magyar tdbor alaszill a sikra, ellepi a réndk
dombjait és hitdt. (Csupa hazulrdl ismerds kép.) Lajos ,,szabad ég alatt iil
mindennap chéden” (22). A fiatal vitézek bakhdtat ugrilnak, jatékbol. Ezzel
a hakugrassal foglaljdk el Johanna egyik virit. Arany nem feledkezik meg
rola, hogy Lajos kirdly az elfoglalt vir védsinek fegyvercit elszedeti, aztin
enniok adatvdn, szélnek ereszti Gket. Arany megbecsiili az élet aprod, fontos
és jellemz8 mozzanatait. Mindenre gondol, mint a homéroszi elbeszéls . . .

Arany szemlélete magyar-alfoldi marad az itdliai hadjirat leirdsiban is.
Lajos két részre osztja a hadseregét :

Mint folyam két dga, tdrs mddra haladnak,
Lajos a sik foldin, part-szélen a vajda . . .
(35)
Kubikusok, f6ldmunkésok, drok-asé emberek készitik ¢l az ostromokat.
Jon hir Barletta hevételérdl. (A viros maga nem érdekli a kolt6t.) Sokat kard-
élre hanynak és magyar drizettel rakjak meg a virost. Arany bamulatos szak-
értelemmel irja le az ostromokat. Egy ,,varosi’”’ kolté erre képtelen lett volna.
Arany ilyenkor érzi otthonosan magat. Leirja, hogy Lajos kirily patriarkalis
mddon vezeti a munkalatokat :

Sdrga kesely lovdn a kirdly vezérel . . .
Buzdit, a koz embert szdlitja nevéril.

Oromét leli Arany a szornyfiségek leirdsdban is, ami szintén a termé-
szetes, élet-haldlhoz edzd8ditt falusi emberre jellemz6 :

Vak dialakodds, holt tetemekre hdgd,
Hol fegyver a csdkdny, kapa, veremwdgd,
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Honnan a megtorlé hulldt, sebesiiltet

. Ugy kell takaritni, mint az dsott foldet;
8 mint viz, ha erdsen fakad a binydba,
Ugy tapos a vérben a vitézek ldba,
Ugy foly ki az dsds alacsonyabb végén —
A nap is elszérnyed rettenetességén!

Ismét magyar-alfoldi szemlélet, ahogyan Arany (7Toldi Szer. XI, 33)
a veres bart, Toldi, haremodorit leirja :

Koril-koriil, mint a j6 csikds szokdsa,
Tereli tomeghe Toldi karikdsa,

S mig 4 uti szélr6l, ha ki mozdul, képen :
Ko6t6zi, mint kévét, a tohhi kozépen.

Hasonlé 4télt emlék a Buda Haldldhban (1V) ez a részlet :

S valamint jé béres kezében az ostor:

Megkanyarul hosszan néha egész had-sor,
Kozepin hurkot vet, gyors vége kipattan :
Megérzi bizonnyal, kire majd ez csattan.

Vagy ugyanott cz a megfigyelés (V): ,Térdelik a mélhat, iigyesen
kotozve.”

Mit tudunk meg az egyik olasz varosrdl a Toldi Szerelmében? Csak ezt
a toredéket :

Oszlopos és szellds, trott palotinak
Kapujan testérz6k elibok nyitdnak,
Beliil is két oldalt dllnak vala sorral,
Osszevegylilvén sok flstfogta szoborral.

A hoési-epikus Aranyt a kozépkori vdrhare, a hadjirat érdekli, nem
Itdlia, nem a varosi kult(ra.t

4 Még az olasz taj rajza is hianyos Aranynal. RIEDL FRIGYES irja (Arany Janos,
1920, 112): ,mindaz, ami képzeletiinkben elvalaszthatatlan a délolasz tajképtél,
...kimaradt Arany elbeszélésébél. O a latott magyar valésag realisticus koltdje: az
olasz staffaget nem figyelte meg, nem is tud réla pontos részleteket mondani”. — Sza-
BOLCSI BENCE f6lhivta a figyelmemet a Dalias 1dék masodik dolgozaténak IV. énekére,
amelynek végén Arany Napoly varosanak szentel néhany, inkabb természetleiré sort
és az olasz taj koloritjabél is ad valamit : .

Bdmulvdn o vildg legszebb wvdrosdra :

Ott pihent a vizen a tindéri Ndpoly,
Melyet a ringé hab, mint hi{ dajka, dpol,
Tornyai, drboci, kertjei félkorben
Csiingittek ald, a tiszta, mély tengerben.

Maid a nyilt torndcok, a kirdlyi kertek
Estve o tengerrdl Xonnyd szellbt nyertek,
Mely a fasorokat legyezé [uttdban,

8 furditt a virdgok fiszer-illatdban.
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Kontrasztul éllitsuk Arany eposza mellé Babits Itdlia c. szonettjét,
amelyben a virosok domindlnak, de — némi szenvelgéssel — a tijrajz is.
helyet kap :

Itdlia! tudom vdrosaid csoddini,
hol dus sikdtoron vidam nép bizsereg.

Vonzanak tveid s tint fényed palotdi,
drkddok, oszlopok, a sugaras terek

j).e. .nem kékebb eged és a dombod se zildebb,
mint honnt dombjaink s a dundntili ég,
e gombolyd, szelid, szinjdtszo kék vidék.

*

Nem akarok itt kiterjeszkedni Arany ismeretes, mesteri lélektandra.
Csak ezen belill arra szeretnék utalni, hogy itt is megnyilatkozik Arany
skrupulizalo, pesszimista, tépel6ds természete. Budardl irja (Buda Haldla, 1¥) :

Vdd neki, amit tett, banja hamit nem tett,
Ugy rémlik elbtte, minden dolga biintett.

%

Az cddigiekben mar utaltunk ra alkalmilag, de kilon is megemlithet-
jitkk, hogy Arany kiilonosen azokat a téméakat keresi, amik szdméara 6nkinzast,
lelki gyotrelmet okoznak. Toldit folyton tragikus helyzetekbe hozza : ,,veszett
farkas”’-nak nevezi — mésok hivatalos szavaival — szerelmes hését, Toldit
(Toldi Szer. V1, 94) és szinte kegyetlen fijdalmakat rajzol maga elé. Nézziik
a Rdchel siralmdt (az alihtzasok télem) :

Mi haszna! mi haszna : nincs mar nekem fiam!
Folyna bar miattok bosszuld vérfolyam,

6] nem ébrednének :

Azt a kis patakot, mely a szivet hajtja,
Ha egyszer elapadt, ki nem poétolhatja
Ocednja vérnek. '

Meglopd a citront, a narancsok fdit,
Joszagot lehell6, dus aranyalmdit,

Es lerészegitvén annyi édes pdra,

Tsbbé a nagy kertnek nem lele nyitjdra.

Aranynél a véros is kert és tengerben-tilkr6z6dés... Ezt a részt eldszor csak
VoiNovicH (3kzA kozolte (Kisf. Téars. Evl. 1933—36, 59 : 284). Megjelent az 1j Arany-
kiaddsban (V. kot., Akad. Kiadd, 1953, 426).

E Tt SENVENCREIP
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Aranyndl még a Vig is ,,6riilt kacajjal” rohan (Katalin). A Katalin
fGhése egyébként egy ,,szornnyé vadult apa”, aki linyat elevenen befalaz-
tatja ... Mindeniitt 6ngyotré témak Arany koriil. Mintha a sajat szenvedése
nem lett volna elég neki, az Orék 2sidd szornyfi vizisit idézi maga elé :

Ehes vagyok: ennem iszony;

Ldng az ital, midén iszom;

Almom szilaj folrettenés,

Kdrpit megdl szivembe kes . . .

Tovabb, tovabb! .
(1860)

1dézziik a Szent Ldszlé five cimii, litszolag szelid, legendaszerii nép-
mondabdl (1847) a kovetkezd hidegen leirt sorokat (I) :

Nagy volt a vérontds, folyt a vér, mint patak,
Téle a vizek is mind megdradtanak,

A mez6 sik-vér lett, mint valamely tenger,
Sziget benne a sok halomra olt ember.

Kivel sebje nem birt, az vérbe fidadott,
A félig elevent megfojtd a haloit . ..

Atkot Arany hésénél rettenetesebbet senki nem mondott : -

Apadjon el a szem, mely célba vevé,
Szdradjon el a kar, mely &t lefejezte . . .

Az az onmagardl tett megallapitas, hogy pdlydm bére égetd, mint Nessus
vére : tragikus, onkinzd, témdiban is gydgyithatatlan koltének jellemzi
Aranyt. Tobb ez, szdzszorosan tobb, mint a Goethe-i valtozékony szeszély-
nek Wonne der Wehmut-ja. A malthan talin csak Balassi hasonlithaté Arany-
hoz, a koézelmulthan pedig Ady, aki a koltészetét szintén onkinzésnak jelle-
mezte.b

5 E megjegyzések elkésziilte utan jelent meg az Elet és Irodalom 1957. aug.
16-i szdméaban Lényi Istvéan interjuja Jean Cocteanu-val. A francia ir6 a tematikdval
kapesolatban a kovetkezéket mondotta: ,,Az ir6 nagysidga nem stilisztikai bravarok-
ban nyilvédnul meg, hanem abban: van-e érzéke kihdmozni kora atmoszférdjabol azt
a témat, amely a kor igazi kérdéseitsl terhes.”” Hozzatehetjik : Kit nem hevit kora-
nak érzeménye ... Ugyancsak e dolgozat elkésziilte utén jelent meg Rozvény Gyérgy
1893-bdl val6 két levele (Geleji Dezsd, Irodalomtorténet, 1957, 271), amely megerdsiti
a fontebb mondottak egy-egy tételét. A testi eré kultuszara vonatkozélag: ,,Test-
mozgésa, mert sohasemn gimnasztizdlt és sohase téncolt, kicsit nehézkes...” (Vd.
Toldi téncat a X. ének végén.) A vallasossdgra és Arany realizmuséra vonatkozélag
(Irodalomtoérténet, 1957, 272) : ,,Pietisztikus gyakorlatot nem vettem ndla észre. ..
Valldsos gyakorlatokra nem jutott ki neki az iddbél. A természetf6lotti, vagyis érzé-
kentuli dolgokra, mint nekem mondé. Sohase térte az eszét... Sohase lattam, hogy

metafizikai kdnyveket olvasott volna.” _
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