JAN MISIANIK

A LEGREGIBB SZLOVAK SZERELMES VERSEK

Tudoméanyos intézményeink, s6t egész tarsadalmi rendiink megértd,
céltudatos timogatisinak koszonhetjiik, hogy &llandé rendszeres kutato-
munkat végezhetiink mind hazink, mind méas kiilf6ldi orszagok levéltiraiban,
0j kulturdlis hagyatékokat tarhatunk fel, 0j igazsigokkal gazdagithatjuk
eddigi tapasztalatainkat és igy tdgabb kor(i ismereteket szerezhetiink népeink
régebbi szellemi alkotasairdl. Ennek kovetkeztében olyan felfedezésekkel is
gyarapodik tudisunk, amelyeknek szima és értéke nemcsak gazdagitja
nemzeti kultarink és irodalmunk torténetét, hanem gyakran komolyan is
valtoztat eddigi arculatin.

Ertékes felfedezésnek mondhatom a XVI. szdzadfordulébél szdrmazo
kédexet is, amelyre ez év (1958) majusiban a béesi Osztrak Nemzeti Konyv-
tirban lettem elészor figyelmes. ,,Codicum series nova 2964 jelzet alatt
taldlhato, és mivel sajit cime nincs, a katalégusban ,,Anthologie von Literatur-
werken der ungarischen Renaissance” cim alatt van nyilvdntartva. A kézirat
nagysiga 15-szor 20 cm, 190 levele van és eredeti kotése, az az fadeszkdk
barnaszinii b8rrel &tvonva. A felhasznélt papiros vizjegye : kéifejii sas korona-
val. A kédex legnagyobb részének irdja J6b Jinos de Fancsali, liptéi Proszékbe
valé nemes volt, akinek el6dei a tizenhatodik szdzad derekin koltoztek ide
Abauj megyéb6l. Azok szerint, amit § maga jegyzett fel egyes kolteményei
ala, a kédexet az 1595 és 1608 kozotti években masolhatta. Mivel 1595-ben
kezdte el masolni és Balassinak egyes kolteményeit is § mdsolta le, az emlitett
kédex mésolisit osszefiiggésbe lehetne hozni Balassinak ezt kozvetleniil meg-
el6z8 halaldval ; Fancsali talin szomszédja (Liptéujvir és Proszék) és baritja
irdnti kegyeletbdl tette és mint Balassi koltészetének tisztelGje. A kédexszel
egyiitt harom oklevél is megérz6dott, amelyekb6l kett szlovak alattvalok
levelei 1764-bél, a harmadik egy jegyzékbdl van kitépve s valamilyen latin
jegyz6konyvekhez tartozik (ma a kddex hitsé fedelének bels§ oldaldhoz van
ragasztva egy boritékban) és Gullik Janosnak van cimezve, aki Berenes 6rékos
ura, Rovenszkd (Szenica mellett) foldesura és Nyitra virmegye belsé assessora
volt. Ugy latszik, 1764—8-ig Gullik Jénos lehetett a kédex tulajdonosa.

,»Series nova’’ megjelolést kaptak azok a kéziratok, amelyek 1893 utin
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valtak az eg¥kori Hofbibliothek, a mai Osterreichische Nationalbibliothek
tulajdondvd, azaz a katalégus Tabulae codicum utolsé kotetének kiadisatol
maig. Utdlagos tudakozéddsomra mikor, miképpen és kit8l szerezték meg ezt
a kéziratot, a bécsi Nemzeti Konyvtirtdél 1958. november 7-én azt a vilaszt
kaptam, hogy a kéziratot csak 1948-ban iktattik be, de — mint koézolték
velem — ,,aus dem alten Bestand”, tehat a régi alapbdl, amely 4llitélag mar
évtizedeken keresztiil a konyvtir raktardban volt és senki sem tudta, honnan
szarmazik. Ebb6l az alapbdl szdrmazik Aallitélag ez a kézirat is.

Mivel igen sok munkdm volt Bécsben és ott-tartézkoddsom ideje nagyon
rovidre volt szabva, csak futélag nézhettem 4t a kddexet és litva, hogy a
renaissance korabeli szovegek csaknem kizirdlag magyar nyelviiek, amelyek-
ben nem ismertem ki magam, Ggy hatdroztam, hogy a kédexet kikélesénzém
Bratislavaba és a Magyar Tudomanyos Akadémia irodalomtudoményi dol-
gozoit értesitem errdl. Ennyit a kézirat megtaldlasardl.

A magyar szévegek értékérdl és azok beosztisirdl a magyar irodalom
fejlédési folyamatéba, csak az illetékes magyar irodalomtérténészek mond-
hatnak véleményt. IEngedjék meg azonban, hogy legalibb réviden tajékoz-
tassam o©noket a kézirat szlovdk részér6l és néhiny el6zetes megjegyzést
tegyek. Nyole szerelmes kélteményr6l van szd, amelyekbdl a leghosszabbnak
25 versszaka van, teljesen ismeretlen versekr6l, amelyeknek megtaldlisa a
szlovik irodalomtorténetnek nagy meglepetése és legnagyobb sikere a mi
heurisztikus munkanknak. Eddig valéban csak bizonyos -benyomédsaink és
elGzetes megfigyeléseink vannak, mert a XVI., s6t a XVII. szdzadban a szlovak
irodalom mind ez ideig szerelmi koltészetet nem ismert és ezért meglehetsen
nehéz feladat harul rink a felfedezett szerelmi lira értékelésénél és annak a
mi irodalmi Gsszefiiggéseinkbe valé szerves bevondsanal.

A XVI. szazadbél szdrmazé szlovak irodalomnak van ugyan latin kél-
tészete, amely Martin Rakovsky nevéhez fiz6dik, aki oly jellegzetesen re-
naissance korabeli problémdkkal foglalkozik, mint amilyen az allam berende-
zése és az idedlis hatdsdg probléméaja. Témdinak megoldisa a megujhodési
kor egyik leghaladébb szellemii gondolkoddjira vall, irdsaiban az orszag
feuddlis feldaraboltsiga és azanarchia ellen harcol, kiizd a centralizadlt monar-
chidért, az uzsorasok és a zsikmdnyoldk ellen, és a munkasrétegeket magasz-
talja. Az orszag tirsadalmi valdésdgit taldn még élénkebben tilkrozik vissza
és irodalmunk Osszefiiggéseibe még szervesebben kapcsolédnak bele a torté-
nelmi énekek, amelyekkel a szlovak irodalom él6 nyelvii Gsszefiigg6 fejlédése
kezdddik meg. A torténelmi énekek elégikus hangon panaszkodnak az orszig
sorsa, a torok betorések, a Habsburg-zsoldosok pusztitisai felett, a haza védel-
mére serkentenek és a hés harcosokat iinneplik (Enekek Szigetrsl, Kékkérol
és Divényrél, Egerr6l, Dampierre-r6l és masok).

A XVI. szdzadban egyhazi koltészetiink is akad, és ez ha nem is terje-
delmes, 4t van hatva a szizad légkorével. A XVII. és a XVIII. szdzad kolté-
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szetétdl abban kiillonbozik, hogy az individualizmusnak, személyes élménynek,
szocidlis panasznak sok elemét taldlhatjuk benne. (Silvdn Jdnos, Lani 11iés.)
Mig a népkoltészethen az érzékiség mar Gsid6k 6ta meghonosodott — mivel
az élet elmaradhatatlan alkotdérészei kozé tartozik és a nép annak a legszoro-
sabb 6lelésében élt — addig a XVI. szdzadbeli szlovik irodalom a szerelmi
lirit nem ismerte. A szerelmes versek felfedezésével jelentGsen megviltozott
képet nyertiink a régebbi szlovik irodalomrdl, élethiibb, viligiasabb és tagol-
iablb képet. Megkaptuk azt, amit eddig teljesen nélkiilozétt: a szerelmi
motivumot.

Vajon ki lehet a szerzéje a szlovak kolteményeknek ¢ Ugy vélem, Balassi.
Or4a gondolok nemcsak azért, mert rajta kivil nines senki, akire gondolni
lehetne, hanem azért is, mert bizonyos okok e mellett tanuskodnal. f;:(y példaul
az is, hogy Balassinak Zdlyomban, Hibbén, és Liptéujvarban vagyis a kozép-
szlovikiai nyelvkorzethen voltak birtokai és a felfedezett szlovik versek
ennek a nyelvkorzetnek dialekticismusait tartalmazzik, nincs itt semmi sem
nyugatrél, sem keletrdl. Hasonloképpen, mint magyar lirdjanak, szlovik
verseinek is figyelemre mélté ritmusa és dallamos jellege van. A versek dalla-
mossaga az eufdénia elérése céljabdl gyakran annyira 4thaté és talsalyban van
lirdjaban, hogy a zeneiség nevében nem egyszer a kolt6i forméikat is elnyomja,
gyakran vannak bels6 rimei, de nincsenck végrimei, vagy elhanyagolja a rime-
ket olyan szavak miatt, amelyeket értelmi vagy érzésbeli fontossiguk miatt
akar felhasznilni. Szerelmi érzéseiben nagyon szabad, s6t szertelen és nem
ismer mentori moralizilast. Néhany szlovik kolteménye intellektualis jellegii,
Osszetett versszakai vannak és sok nevet vesz it a renaissance vagy még in-
kabb az antik mitolégiabdl. Am egyes kolteményeinek népi szétira van, vers-
szakaik is egyszer(ibbek és kozel dllnak a népdalhoz. Balassi magyar nyelvii
koltészetében akad tobb olyan kéltemény, amely kiilonhoz6 népdalok vagy
elnépiesedett dalok dallamaira és motivumaira volt irva. A nevek és motivu-
mok amelyek szlovik kolteményeiben talilhaték : Anna, Katuska, Paris és
Helena, Piramus és Thisbe, Gisquardus, Lucretia, Tébids, Venus, Cupido,
Amor, pelikin madéir, cyprusfa, ibolya, liliom sth. Balassi magyar lirdijiban
is megvannak, K8z6s a kalitkdba zart szeret§ gyakori képe is. Ebbdl azt a
kovetkeztetést vonhatom le, hogy ha nins is egyenes bizonyitéka annak, ki
volt e szlovik koltemények szerz8je, az elmondottak alapjin mégis arra lehet
kovetkeztetni, hogy Balassi Balint volt. lla talin csak a kor kozhelyeirdl
van sz6, ezeket a részleteket akkor is meg kell fontolni.

Mind a nyole szlovik koltemény kétségteleniil egy szerz6tdl szarmazik.
Errél tantiskodik ugyanazoknak a fordulatoknak (én legkedvesebbem, — mé
nejmilensi, kedves szivecském -— serde¢ka mé milé, kedves leanykim —
dienéi¢ko ma mild, Cupido sipjaval taldlva — Cupidovou strelou trafeny
tiizes sipjival megsebezve — strelou ohnivou postreleny), képeknek gyak-
rabbi hasznilata, a tobb kolteményben eléfordulé Anitka név és hasonld
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motivumok : szerelmesek szerelme és egy harmadik — sziilk vagy a vetély-
tars —, aki boldogsaguk utjaban all és cselszévésekkel gincsoskodik elleniik,
szerelmi vagyakozis, mely nem taldl viszonzisra, az elvilids fijdalma stb.
Kétségteleniil sok benne a séma és a sablon is, de megtalalhatjuk itt a személyes
élményt, oOnstilizdciét, s6t néhiny esetben a renaissance érzékiség egyenes
kitorését is, amelynek azonban van annyi kolti ereje, hogy megmaradjon
a régebbi szlovik irodalom orokbecsii értékének. Tobb helyen nemcsak a
latott valésag feliiletét tiikr6zik vissza, hanem nagy érzéseket is kifejeznek,
amelyek nilunk addig nem ismert k51t&i szemlélettel ragadnak meg benniinket :

VI. ének 9. Lilom és rézsa

ibolya és zsalya

illatos vizében
megflirésztom szépen.
Fejét mosom hiis habbal,
majd mazsola-olajjal

s illatos kenettel,

10. S ha megfiirésztottem,

11.

kézenfogom konnyen
s frissen vetett 4gyam
befogadja ligyan.
Eldudolom majd néki
Heléna s Péris régi
szép histéridjat.

Gyonyorodre lesznek

mind e miulatdsok,

mikre arva szived

oly régéta vagyott.

J6jj, madaram, ha hivlak,
szallj ide, szeress, mig csak
nem véniilok banyava.

(Baranyi Ferenc ford.)

Budem jeho kupat

v vodeckach prevunnych,
z ruze a z lilie,

fialky, Salvie,

sama hlavitcku zmyjem,
s pikinardem, olejem
prevunnym namazem

A kdyz ho okipem,

do bielych rik vezmem,
do loZe kmentovej
polozim ustlanej,
budem pekne spievati
historiu Heleny,

6o Paris miloval

Tut bude tva rozko§,
také kratochvile,

¢éo zdavna zadalo

tvé serdce presmutné ;
prilet, nemeskej, ptatku,
pokad babou nebudu,
milosti uzivaj!

A szlovik koéltemények koziil csupin hdromnak van kozos stréfaszerkezete és
rimképlete, a t6bbi mind kiilonall6 eset. Gyakran megrontjik a szétagmér-
téket és a rimképletet is, de annak dacira egyértelmien kristalyosodnak
bizonyos sémék koriil, amelyek t6bbé-kevéshé Balassira emlékeztetnek :



I:
II:
I
Iv:
V:
VI:
VII :
VIII :
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7a 6b T7a 6b

10a 10a 6b 10c 6b

8a 8a 4a 4b 4b 5¢ 5¢ 4b

6a 6b 6a 6b 7b 7b 6b

8a 5b 6a 5b 7b 7b 6b

6a 6b 6a 6b 7b 7b 6b

7a 7a 11b 11b 4c 4c 6d 4e 4e 6d
8a 8a 7b 4c 4c 8b
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Azt, hogy valéban Balassi lett volna a szlovdk koltemények szerzéje,

biztosan nem allithatjuk, mert egyenes bizonyitékaink nincsenek. Ezért itt
Balassinak egy epigonjira is gondolhatunk. Am a XVI. szdzad magyar sze-
relmi lirdijanak tanulminyozdsa mindenesetre nagy jelentéséget nyerhet a
szlovik koltemények szerz§jének kinyomozasindl.
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