A FIATALKORUAK BUNOZESENEK OKAIRA
VONATKOZO KUTATASOK EGYES KERDESEI

A Magyar Tudominyos Akadémia Tédrsadalmi-Térténeti Tudominyok Osz-
talya célhitellel tamogatja azokat a kutatdsokat, amelyek a jogi karok megfeleld
tanszékeinek egyiittmiikodésével a fiatalkordak b{indzésének okaira, illetéleg azok
statisztikai feltardsidra vonatkozdéan folynak. Az elért eredmények bemutatisa, to-
vabba a kutatdsok rendszertani kérdéseinek és tényanyaginak megvitatdsa végett
az MTA Allam- és Jogtudoményi Bizottsiga 1961. december 6-an kibdvitett vitaiilést
rendezett. Az iilés eléadéja Kovacsics J6zser kandidatus, az ELTE Statisztikai Tan-
székének vezetdje, a széban forgd célhiteles kutatasok iranyitéja volt.

Az alabbiakban Kovacsics Jézsef sokszorositott forméban elGzetesen szétkilldott
referatumait és az iilésen elmondott kiegészitd eldaddsit teljes terjedelemben, a hozza-
szbélasokat pedig osszefoglalé ismertetésben kozoljiik.

L.

A fiatalkordak biinézése okaira vonatkozé reprezentativ megfigyelés
médszertani kérdései

Az igazsagiigyi statisztika a felszabadulas éta jelentds fejlédésen ment
keresztill. Rendszerének a szocialista biintet§politika elveinek megfelelgen
tortént kiépitése, 1ij adatgyiijtések, mint a vadhatéséagi statisztika, a birésagi
adatgytijtéseknél a felmentettek statisztikajanak a kidolgozasa, a mutatészam-
rendszer korszertsitése, az clitéltek osztilyhelyzetére és foglalkozasi viszonyaira
vonatkozé adatok begytijtése (a felszabadulés el6tt a foldbirtokos egy rovatban
szerepelt a kisparaszttal és a gyari munkéssal), a biirokratikus és az igazsagiigyi
szervek munkajat nem segit§ évi iligyforgalmi adatgytjtés havi operativ adat-
gyljtéssé valé atalakitasa, az adatgyijtés ellendrzésének fokozasa, majd a
munka decentralizalasa, lényegesen megjavitottak igazsigiigyi statisztikankat.
Jelent8s korszerfisitést jelentett az ez évi reform is, igy a joger8sen elitéltek el-
jardsi adatainak részletesebb megfigyelésével, az elkévetés helyére és idejére
vonatkozé adatok begyiijtésével, a tarsadalmi tulajdon elleni biintettek be-
hatébb tanulméanyozasaval, a polgari perek statisztikijaban a mez8gazdasag
szocialista atszervezését tilkrozd termelGszovetkezeti perek megfigyelésével.
Ma méar elmondhatjuk, hogy kriminalstatisztikank helyes tajékoztatdst nyujt
a bilindzés alakulasardl, feltirja a bilinozés jellegét, felhivja a figyelmet a biin-
tet§gyakorlat helyenként eltéré voltara, jelzi az egyes biincselekmények sza-
manak névekedését.

Ezek a vazlatosan felsorolt reformok lehet§vé tették, hogy most mar az
igazsagligyi statisztika mindségi kiszélesitésének a problémait is napirendre
tlzhessiik, igy a bilinézés dinamikajinak a tanulméanyozasat egységesen szami-
tott, tisztitott kriminalitasi aranyszamok titjan, megszervezziik a foglalkozasi-
lag, gazdasagilag, életkor tekintetében eltér§ vidékek kriminalitasanak a tanul-
manyozasat standardizalasi médszerekkel, a birésagi itélkezési gyakorlat méré-
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sét indexszamitas segitségével, elsGsorban pedig és e tanulménynak ez a targya,
a biinézés okaira vonatkozé kutatdsokat.

A Magyar Tudomanyos Akadémia altal létrehozott kriminal-statisztikai
munkakézésség utébbi targykorben els§ feladatként a fiatalkordak biinézése
okainak a kutatasat tiizte ki célul.

A vizsgalat megszervezése el6tt két alapvet§ kérdést kellett eldonteniink:

1. Milyen tényezék befolyasoljak a fiatalkortak kriminalitasat. Hogyan
lehet és egyaltaldn lehet-e a biinézésnek a gazdasigi, tarsadalmi kérnyezettel,
a pszicholégiai és biolégiai faktorokkal és a jogrendszerrel valé dsszefiiggéseit
statisztikai mdédszerrel mérni és értékelni. Ha igen, milyen kérdések utjan
és a biréi eljaras melyik szakaszadban szerezhet8k be ezek a valaszok.

2. Milyen médszert kovessiink a felvétel szervezése soran.

1. Az els kérdésre vonatkozdlag mar tapasztalatok is allottak rendelke-
zésre, mert az ELTE Statisztikai Tanszéke biintet§jogasz és kriminolégus szak-
emberek kozremiikodésével mar 1955-ben készitett egy adatgyijtést. Az 1960.
évi kérdbiviink szerkesztésénél felhasznaltuk ezen kérdéiv tapasztalatait is.
Kérdgiviink elkészitése elgtt behaté vitakat folytattunk biintet8jogasz, pszi-
cholégus, pedagégus szakemberekkel, hogy tisztazzuk azokat az okokat, melyek
feltehet8leg befolyassal voltak a fiatalkordiak kriminalitasara. E probléma meg-
figyelésére ugyanis a birésagi statisztikaban hasznalatos kérdéiv adatai nem
elégségesek. Ennek adatai a biincselekményre, az eljarasi adatokra, az elitélt
demografiai ismérveire és a jogkovetkezményre vonatkoznak.

A személyi adottsagokat hiarom kérdés tudakolja: nem, kor, iskolai vég-
zettség. A tarsadalmi kériillményekre szintén harom kérdés vonatkozik: foglal-
kozas, kérnyezet, szairmazas. A gazdasagi korilmények kozil a fiatalkoru
foldtulajdonat tudakolja, a esalddiak kéziil pedig azt kérdezi, hogy hol él a
fiatalkori. Ezek a kérdések a biinézés okainak feltardsara nem elégségesek.
Szamos olyan nagyfontossagi kériilményre nem terjed ki a vizsgélat, melyek
kétséget kizaréan hozzajarulhatnak a fiatalkord biinézéséhez. Pl. nem terjed ki
a vizsgilat a testi és szellemi fogyatékra, a lelki alkatra, szenvedélyekre,
melyeknek pedig motivalé hatdsa lehet a biincselekmény elkiévetésére. Nem
foglalkozik a lakéhely, a csaladi korillmények (otthon, fiatalkordval valé
banasméd, sziill6k egymashoz valé viszonya, testvérekhez valé viszony, sziilk
anyagi helyzete, lakasviszonyok stb.) kérdéseivel, amelyek pedig alakithat-
jak a fiatalkord tarsadalomellenes magatartasat.

A hivatalos igazsagiigyi statisztikai kérddiv kérdései (fiatalkord szarma-
zasa, nem, kor, iskolai végzettségére, valamint az eljarasra és a biincselekmé-
nyekre vonatkozé adatok) mellett fenti kérdések megfigyelésére igy alakultak
ki a kivetkezs kérdéscsoportok:
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Gazdasdgi viszonyokra vonatkozé kérdések, melyek a fiatalkori és eltartéi-
nak vagyoni és kereseti viszonyaira vonatkoznak.

Tdrsadalmi kérnyezet kérdései keretében a foglalkozast, szarmazast, laké-
helyet, munkaviszonyokat, iskolai kériilményeket tudakoltuk.

Csalddi kirnyezet kérdései a mevelkedés korilményeivel, a szilGk és
testvérek banasmdédjaval, sziil6k életkériilményeivel, hazastirsak egymashoz
valé viszonyaval, az otthoni kiérnyezettel és a lakasviszonyokkal foglalkoznak.

Személyi adottsdgok kérdései a nemre, korra, testi és szellemi fogya-
tékra, lelki alkatra, valamint a szenvedélyekre és a szérakozasra vonatkoznak.

Biincselekmény elkivetésével kapcsolatos kérdések a biincselekményt, az
elkovetés koriilményeit (hely, id§, tarsak, szervezettség stb.) és a kiszabott
biintetést tartalmazzak.

A kulturé'ﬁs tényez8k kozott a tanulményi eredmény, a szinhaz, mozi,
irodalom, erkélcsiek kézdtt az alkoholizmus, prostitiicié kérdései szerepeltek.

A csaladi kornyezetre vonatkozé kérdések szima viszonylag magas a
tobbi csoport kérdéseinek szamahoz képest, azonban figyelembe kell venni,
hogy fiatalkordakrél van szd, akiknek a tarsadalomhoz valé viszonya sok tekin-
tetben csak a csalddon keresztiil nyilvanul meg.

A kérdések megvalaszolasa a birésagi iratok alapjan tértént. Abbél indul-
tunk ki, hogy a megbizhaté valaszok elGfeltétele, hogy a kérdéivek kitoltsi
ismerjék a birésagi iratokat, el tudjanak kaztik igazodni, megfelels szaktudas-
sal kell rendelkezniok, hogy a valaszok a szakszeriiségnek is megfeleljenek.
Ezért kértiik fel a F8varosi Birdsag statisztikusait a munka végzésére, két
birésagra, a Févarosi és a Pestmegyei Birdsagra vonatkozéan. Az adatgyijtés
¢ szakaszaban kapcsolédott a munkaba a szegedi egyetem.

A Fgvarosi Birésag statisztikusaival a kifras megkezdése elGtt tobb meg-
beszélést tartottunk, amelyen tajékoztattuk Gket az adatgyijtés célkitiizéseirdl
s az ezzel kapcsolatos elgondolasainkrdl. Ezen tilmengen pedig a kiirds egész
tartama alatt 4llandé kapcsolatot tartottunk fenn veliik és a felmeriilé problé-
makat menet kézben oldottuk meg. Ez az allandé 8sszekdttetés igen gyiimol-
cs6z6nek mutatkozott.

Hogy a kérdGivek feldolgozasit megkénnyitsik és a feldolgozas egy-
ontetiiségét biztositsuk, a kérddivek adatait kell§ ellenérzés utan kédoltuk.

A csoportok kialakitasanal alapelv volt, hogy a csoportok domboritsak
ki a tarsadalmi 6sszefiiggéseket, a csoportok szdma ne legyen til sok, mert
ezzel a kérdés attekinthetetlenné valik, viszont az egyes csoportok jellemzsk
legyenek és fogjak at a lényeget.

2.) Ami a felvétel médszerét illeti, el kellett donteniink, hogy a statisztikai
felvételi eljarasok koziil a teljeskorti, a részleges, vagy a reprezentativ el-
jarast valasztjuk-e. .

Teljeskirti felvételt az adatok kifrdsanak nehézségei, tovabba a felvétel
koltségei miatt elvetettiik. Ugyancsak elvetettiik a kriminolégiai kutatasoknal
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féleg nyugati szerz6knél széleskoriien alkalmazott monografikus mdédszert is.
Véleményiink az, hogy e médszer — mely alatt a kriminolégiai irodalom eset-
vizsgalatokat ért — a részleges vagy reprezentativ adatgytijtés kiegészitése-
képpen igen jél hasznosithatd, azonban éppen annal fogva, hogy kiragad egyes,
esetleg nem is tipikus eseteket, tovabba mivel a kérdezd és a kérdezett is
szubjektiv mdédon itéli meg a feltett kérdéseket, illetve a kérdez8 maga sem
ment a blinéz6 megfigyelése kapesan bizonyos szubjektiv itéletektfl — a biino-
zés atfogé elemzésére nem elégséges.

Behatébb megfontolast igényelt a részleges adatgytijtéssel kapesolatos
problematika. A részleges megfigyelésnél néhiny megyei birésag, vagy jaras-
birésag teriiletén kellett volna dsszeirni az elitélt fiatalkoriakat. Tekintettel
arra, hogy a jarasbirésagoknal megfelel§ jogasz-statisztikus szakemberek
nem 4allottak rendelkezésiinkre, tovabbd mert még igy is oly‘an nagytomegi
kérdGivet kellett volna feldolgoznunk, amelyre adottsagaink nem bizonyultak
elegenddnek, a reprezentativ felvétel mellett kellett dénteniink.

A munkakézosség tehat azt a célt tlizte maga elé, hogy kidolgozza a
fiatalkoruak biinozése okaira vonatkozd reprezentativ felvétel mdédszereit,
hogy a tovibbiak soridn e médszerrel a kriminalitas mas teriiletein is végez-
hessen reprezentativ vizsgalatokat a biinézés okainak tanulméanyozéasa végett.

Aldbbiakban a fiatalkordakra vonatkozé felvétel el6készitésérsl, maga-
r6l a reprezentativ médszerrdl, majd a tovabbiakban a felvétel eredményeirsl
és tapasztalatairél adunk attekintést.

A reprezentativ vagy képviseleti mddszernél a sokasdgnak csak egy
részét vizsgaljuk, de mig a részleges megfigyelésnél arra helyezziik a {Gsilyt,
hogy a megfigyelt rész az egésznek a silyat, lényeges részét képezze, tekintet
nélkiil arra, hogy a megfigyelt egységek jellemzbek-e az egész sokasdgra nézve,
addig a reprezentativ eljarasnil éppen az a lényeges, hogy az egészre jellemzs,
a tipikus tulajdonsigokkal rendelkez8 egységek sokasagat vizsgaljuk meg és
ebbdl kovetkeztetiink az egészre.

A reprezentativ megfigyelés tehat nem oleli fel a vizsgalandé sokasag
minden egységét, hanem az egységeknek csak bizonyos mintaul kivett részét.
Az eljaras azon alapszik, hogy bizonyos korillmények kézott a rész jellemzs
az egészre, vagyis a részb6l nagy valészintiséggel lehet kovetkeztetni az egészre.
A reprezentativ megfigyelés eldnyei a teljeskorti megfigyeléssel szemben kisebb
terjedelmében és nagyobb mozgékonysagaban rejlenek. A kis terjedelem lehe-
t6vé teszi a megfigyelés pontossaganak a névelése mellett a munkaer§, 1d§-
és eszkozraforditasok csdkkentését. Alkalmazasa olyan teriileteken is lehet-
séges, ahol teljeskorii adatfelvétel bonyolultsdga miatt nem volna keresztiil-
vihetd.

A reprezentativ mintavételi eljarasok jogosultsaga a valdszinliségszdmi-
tasban, kozelebbrél a nagy szimok térvényeiben gyokerezik. A nagy szamok
torvényei adnak elméleti alapot ahhoz, hogy egy sokasig jellemz§ adatait:
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viszonyszamait, atlagait, egy mintasokasag jellemz6 adatai alapjan beesiiljiik,
s ezen tulmenden lehetfséget biztositanak arra, hogy becslésiink pontossagat
és megbizhatésagi fokat egzakt médon meghatarozhassuk.

J. Bernoulli tétele kimondja, hogy a mintaelem-szam novelésével a bizo-
nyossaghoz kozeledik annak a valésziniisége, hogy a viszonyszam becslésénél
elkévetett hiba nem nagyobb az eldre megadott hibahatarnal. (Valészintiségen
azt a kisérletileg meghatarozhaté szamot értjiik, amely korill egy véletlen
esemény relativ gyakorisiga ingadozik.) A tétel alapjan elére megadott hiba-
hatarhoz kiszamithat6 a minta terjedelme.

Nagyszamu statisztikai jelenség atlagat vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy
atlagaik viszonylag kismértéki valtozdst mutatnak. Ennek oka az, hogy a
jelenségben bizonyos tipikus vonisok domborodnak ki. Ez a megallapitas
képezi P. L. Csebisev tételének 1ényegét, amely pontosabban azt fejezi ki, hogy
N-elemi alapsokasagbél kivett n-elemid mintak atlagai tetszéleges pontossiggal
és biztonsaggal kozelitik meg az alapsokasag atlagat, ha n-et elég nagynak
valasztjuk.

A nagy szamok torvényei el8segitik a statisztikai elemzés hatarainak
a kiterjesztését, tudomanyos megalapozést biztositanak a reprezentativ adat-
gyiijtés végrehajtasihoz.

A nagy szamok torvénye segitségével tudjuk a jelenségek atlagos lefolya-
sat elbre latni. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy az atlagos egyszersmind
valtozatlan is, mint ahogy ezt a biinézés in. moralstatisztikai irdnyanak elsd
kimagaslé képvisel8je, Quetelet hirdette. Szerinte az elkovetett biincselekmé-
nyek szama fiiggetlen a tarsadalmi viszonyoktél. A termel8erfk és a termelési
viszonyok valtozéasa, a technika fejlddése, az életkoriilmények megviltozasa
sziikségszerien megvaltoztatja a biindzés alakulasat. Ez nem jelenti azt sem,
hogy a megvaltozott jelenség korében mar nem érvényesiil a nagy szamok
térvénye. Ellenkezdleg, érvényesiil, de az Gj hatéokok ereddjeként alakul ki
az atlagos érték is.

Végiil a hibahatéroknak, illetve a valésziniségi szintnek fiiggvénytabla-
zatbél torténd leolvasasahoz nyujt elméleti alapot a Ljapunov-féle kézponti
hatarecloszlas tétel, mely azt fejezi ki, hogy tetszfleges closzlasa, fiiggetlen
valésziniliségi valtozok szamtani kézepe nagyjabél normalis eloszlasd, feltéve,
hogy az egyes valtozék szérasa kicsi 8sszegiik szérasahoz viszonyitva. Ez azt
jelenti, hogy ha bizonyos feltételek teljesiilnek, akkor az atlagok eloszlasa még
akkor is dn. normalis eloszlas lesz, ha az alapsokasag, amelybdl a mintik
szarmaztak, nem volt az. Ebben az esetben a hibahatar a normalis eloszlas
eloszlas-fiiggvényének tablazatabél leolvashaté.

A véletlen témegjelenségek torvényszeriségének a hatékore a tarsadalmi
és természeti jelenségekre egyarant kiterjed. Az emlitett tételek azonban csak
akkor érvényesek, ha a megfigyelt esemény valészintsége a megfigyelés soran
nem valtozik. Ha szandékossag vagy egyéb ok kévetkeztében a véletlenszeri-
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ség nem érvényesiil, a nagy szamok térvényéb6l levont kovetkeztetések sem
lesznek helytallok.

Milyen médon kell a kivalasztast végrehajtanunk ahhoz, hogy a minta
reprezentativ legyen, milyen hibat kévetiink el azaltal, hogy nem a témeg
egészét figyeltiik meg? Hogyan tudjuk a hibahatart megallapitani? Ezek azok
a f6 kérdések, amelyekre a valdsziniliségszamitas alapvet§ ismeretei alapjan
most mar megadhatjuk a valaszt.

A d6ntd probléma a reprezentativ megfigyelésnél a minték kivalasztasa.
Hogyan tudjuk elérni azt, hogy a kivélasztott adatok helyesen tiikrézzék a
sokasag egészét? Tekintettel arra, hogy a nagy szdmok térvényei véletlen
tomegjelenségekre vonatkoznak, alkalmazhatésaguknak eldfeltétele, hogy a
minta kivalasztasa véletlenszertien torténjék. (A statisztikdban véletlen jelen-
ségeken olyan jelenséget értiink, melynek bar hatarozott okai vannak, de
azokat bonyolultsiguk miatt nem ismerjiik — esetleg a tudomény mai fo-
kan nem ismerjiilk — és igy nem tudunk belélik a jelenség lefolyasara, ki-
menetelére egyértelmiien kovetkeztetni.) A minta ezek szerint csak akkor lesz
reprezentativ, ha a kivalasztas véletlenszerien térténik. A kivalasztas véletlen-
szerliségének biztositdsa térténhet pl. sorsolassal, mechanikus kivalasztassal,
az 1n. véletlenszamtablik felhasznalasival és egyéb moédszerekkel. Lehet
visszatevéses és visszatevés nélkiili.

Ha a véletlenszertdség feltétele teljesiil, akkor alkalmazhatjuk a valé-
szinlségszamitds térvényeit és kiszadmithatjuk azon valészind hibahatarokat
is, melyek azaltal keletkeztek, hogy nem a teljeskéri sokasagot, hanem annak
csak egy részét figyeltiik meg.

Egyébként, ha a minta kivédlasztisanal szandékossag vagy onkényesség
érvényesiil, bizonyos mintakat kihagyunk, vagy egyes mintikat masokkal
helyettesitiink, a mintavétel nem nevezhetd véletlenszertinek. Nem nevezhetd
véletlenszerlinek a biinézés vizsgalatara vonatkozé olyan megfigyelés, mely
egy meghatarozott hénapban, pl. novemberben elkdvetett biincselekmények
anyagabdl torténd kivalasztas alapjan a bilingzés egészére vonatkozé kovetkez-
tetéseket kivan levonni. Az ilyen mintaban nem érvényesiilhet a véletlenszeri-
ség, tekintettel arra, hogy a biincselekmények szezonalis jellege miatt egyes
biincselekmények (pl. szemérem elleni biincselekmények, élet és testi épség
elleni bincselekmények) gyakorisiga a megfigyelt hénapban més, mint az
esztendd tobbi hénapjaiban, igy a kivalasztott minta nem lehet reprezentativ.

A fiatalkoriak biinézésére vonatkozé felvételiink az adott lehet8ségek
kdzott maximalis mértékben torekedett a minta kivalasztasanal az emlitett
médszertani kévetelmények biztositasara.

Az alapsokasag, melybdl a felvételi mintat rétegezett s ezen belill véletlen
kivalasztas dtjan vettiik: a BHO. 230—498. pontjaiba felvett biincselekmények
miatt az 1958. évben Magyarorszagon jogerdsen elitélt fiatalkordak adata. (Nem
terjedt ki tehat a felvétel a fiatalkordak biinozésére kevéssé jellemz§ Népkoz-
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tarsasag elleni, valamint az allamhatalom és az allamigazgatas rendje elleni
biintettekre.)

Az emlitett sokasag 3121 fiatalkorit tett ki.

Gyakorlati feltételek szabtak meg elsGsorban, hogy az orszag te-
rilletén mely megyei birésagoknal vegyiink mintat. A vildgvarosi jellegd
Budapest févaros, a mezdgazdasigi jelleget és a févarosnak a kornyékre
gyakorolt intenziv vandorlasi vonzasat is képvisel§ Pest megye, a mezbgazda-
sagi, alfoldi telepiiléstipust Csongrad megye, valamint a fejlédésben levd vidéki
ipari régiét, nagy odavandorlasi centrumokat (Pécs, Komld) képviselé Baranya
megye volt az a teriilet, amelyre a valasztas esett. Eppen azért, mert itt
gyakorlati korlatok kozott, tudatos kivalasztasrél van szé, dontGen érdekel
benniinket az a kérdés, hogy egyaltalan ennek a teriiletnek teljeskorii statisz-
tikai adatai 6nmagukban mennyiben reprezentaljak a teljeskirii orszdgos
adatokat.

Az emlitett négy megyei (f8varosi) birésag teriiletén a fent megjelslt
bilincselekmények miatt 1958-ban 1234 fiatalkoriit itéltek el. Kivalasztasunk
soran e teriiletiink alapsokasagabél 209,-0s mintét vettiink.

Azok az ismérvek, amelyek a rétegezett mintavalasztas alapjaul szol-
galtak a kovetkezdk:

1. A fiatalkortak megoszlasa biincselekmények szerint. Ezt az ismérvet
alapvetden fontosnak tekintettiik abbdl a célbél, hogy a mintasokasiag hiven
titkkrézze a blin6zés mindségi dsszetételét.

2. A fiatalkortiak megoszlasa a kiszabott biintetések és az 1954:23. tvr.-tel
médositott 1951:34. tvr. 3. §-dban felsorolt intézkedések szerint. Ennek az
ismérvnek az a szerepe, hogy az elkdvetett biincselekmények ne csak minéségiik,
hanem silyuk szerint is megfeleld aranyban keriiljenek be a mintaba.

3. Afiatalkordak megoszlasa nemek szerint. Ez egyik legfontosabb demo-
grafiai tényezd, melynek mind a bidnézés volumene, mind a biinézés irdnya
tekintetében dénts szerepe van,

4. A fiatalkordak megoszlasa a blincselekmények elkovetésekor betsltott
korévek szerint. A biindzéshen nagy szerepet jatszé fontos demografiai tényez6-
rél van szé, melynek figyelembevételét a 12—18 életév kozotti fiatalkoriak
esetében nem is kell indokolni.

A kivalasztas helyességét két szempontbdl is ellendriztiik: a) logikai iiton
6s b) matematikai szamitas Gtjan. .

A kivalasztas helyességének az ellendrzése céljabél osszehasonlitottuk a
mintavételnél alapul vett teriileti sokasdg adatait az orszdgos adatokkal és a
mintasokasag adatait a teriileti sokasag adataival.

Az 1958-as évben orszigosan 3121 fiatalkorat itéltek el a megfigyelt
biincselekmények miatt. A fiatalkordak altal elkévetett biincselekmények
orszagosan és a mintavételnél alapul vett megyei birésdgok teriiletén és a
mintaban az aldbbiak szerint oszlottak meg:
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Az elitélt fiatalkoriiak megoszldsa az
orsziagos alap- [ minta- orszagos alap- | minta-
Biincselekmény - !
sokasdgban
szam | %
Térsadalmi tulajdon elleni

lopfsses S50 Vi, 595 210 44 19,1 17,0 16,6
Egyéb biintett ........... 370 135 15 11,9 11,0 Sl
Kozvesz. munkakeriilés ... .. 71 58 13 2.3 4,7 4,9
Egyéb népgazdasig elleni ... 44 gt il — 14 0,9 —
Eroszakos nemi kozosiilés . . 56 34 1 1,8 2,8 2,6
Uzletszert kéjelgés ......... 26 12 3 0,8 1,0 5 8
Egyéb a csalad, az ifjisdg és a i

nemi erkoles elleni ....... 32 415 2 1,0 1,2 0,8
Gyilkossag, szandékos ember-

GleR L B T e S 22 4 2 0,7 0,3 0,8
Szandékos testi sértés ...... 373 98 20 12,0 7,9 1.5
Egyéb, a polgirok személye

elleny s ot L 161 56 18 5,2 4,5 6,8
Polgérok javai elleni lopéas .. 1148 484 111 36,7 39,2 41,9
Egyéb biintett ............ 223 117 30 7,1 LB Saln R i

Osszesen: 3121 1234 265 100,0 100,0 100,0

Az orszagos adatok és a mintakivalasztashoz alapul vett birésagok terii-
letén elkovetett biintettek, mint latjuk, igen nagy hasonlésagot mutatnak.
Egyediil a kozveszélyes munkakeriilés, az er6szakos nemi kozosiilés, valamint
a szandékos testi sértés biincselekménynél mutatkozik jelentds eltérés. Ennek
oka azonban abban rejlik, hogy a részsokasagon beliil jobban érvényesiil a f6-
varos bilinézésének urbéanus jellege. A testi sértés, a gyilkossag, emberslés biin-
tette vidéken magasabb, mint Budapesten, mig mas bincselekményeknél, pl.
az erfszakos nemi kozosiilésnél, a kozveszélyes munkakeriilésnél a f6varos
mutat fel nagyobb értékeket. Budapesten a kézveszélyes munkakeriilés miatt
1958-ban 100 elitélt fiatalkorira 6,4, vidéken 1,0 fiatalkord jutott. Ugyan-
akkor a szandékos testi sértésnél a budapesti arany 3,7, a vidéki 14,5-tel
szemben.

Budapest kriminalitdsdnak tdlzott érvényesiilését azaltal kivantuk tom-
pitani, hogy a vidéki megyei birésagok teriiletén a mintavétel szazalékaranyat
megnoveltiik.

A tovabbiakban a kivalasztas helyességét a kiszabott biintetések meg-
oszlasanak a bemutatasaval is illusztralni kivanjuk (lasd a kévetkezd tabla-
zatot).

A javité nevelést és a biréi megrovast kivéve a kiszabott biintetések,
intézkedések nagymértékben megegyeznek az @sszehasonlitott sokasagban.
Hasonlé eredményeket mutat a nemek és a koradatok &sszehasonlitdsa is a
mintasokasag és az orszagos adatok kozott.
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Biintetés, intézkedés A]“Ps"oko“ag M‘"m‘;‘:‘"”g
Felfiiggesztett bortén ............. RS B 20,7
Végrehajthaté bortén ............. 10,9 15,9
Pénzfobintetés o et s aauidias 11,6 10,2
Javité-nevelo munka ............. 1,0 0,4
JaVIEG nevells - kil iR S e 14,7 12,8
Gyobgypedagbgiai nevelés ......... 0,2 0,4
ProBarahoCatis . o vios b siodiss g e s 28,5 26,8
Biréi megrovas ......... gt Al 11,3 12,8

Osszesen: 100,0° 100,0

A magasabb évjaratokban mutatkozé eltérést itt is a févéros és a vidék
kozotti eltérés okozza. A nemek adatainak az egybevetése utal arra, hogy a
lanyok, féleg Budapesten, nagyobb aranyban keriiltek a mintdba. Azonban
a mintavétel, amint az alabbi abran lathatd, e tekintetben is sikeriiltnek
nevezhetd. (1. abra.)

A tovabbiakban az alapsokasig és a minta adatainak egybevetését mas
ismérvek szerint melldzziik és modszeriink helyességét matematikai szamitas
dtjan is igazoljuk.

Mint errgl mar emlitést tettiink, ha a mintakivalasztas helyes volt és az
alapul vett tomeg elég nagy, a mintasokasag és az alapsokasag atlaganak az

6%

On 5 D\ O\

fiv leany fiv leany
Alapsokasag Mnfasokasag
1. dbra.

A fiatalkort biinéz6k megoszldsa az alap- és a mintasokasigban
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eltérése nem nagy. Pl. ha azt tizziik ki magunk elé, hogy egészen pontos érte-
siiléseket szerezziink, kb. 8—10 000 egységet kell megfigyelniink. Ilyenkor
a hibahatédr 95%,-0s valdsziniiség mellett +4-29,, a standard hiba 1,0%,. Meg-
kozelit§ tdjékoztatdst nyudjt azonban 300—400 egység adata is. Ilyenkor
a standard hiba 5,0%, 959 -0s valdsziniiség mellett, a hibahatar -10,09,
koriil szokott ingadozni.

Anélkiil, hogy a hibahatérral és a standard hiba megallapitasaval dssze-
fiiggd médszertani kérdésekkel részletesen foglalkoznank,! csupén azt jegyezziik
meg, hogy a mintaitlagnak az alapsokasig atlagira vonatkozd szérdsa, a
reprezentativ megfigyelés standard hibaja, mely a reprezentativ kivalasztés
hib4jat méri. Kiszamitasa egyszeri véletlen ismétlés nélkiili kivalasztas esetén:

képlet felhasznalasaval torténik, ahol X az atlagot jelenti, o5 az atlagok szérasa,
o az alapsokasag szérasa, n a minta elemszdma, N az egész sokasag elemeinek
a szama.

Az igazsagiigyi statisztikdban gyakran lép fel olyan ismérv, melynek
valtozatal mingségi jellegiiek, szadmszeriien nem jellemezhetdk. Kiilénosen fon-
tosak az dn. alternativ ismérvek, melyeknél a jelenségnek kétféle valtozata
lehetséges; pl. férfi—nd, vagy szabadsagvesztés—biintetés és egyéb biintetés,
ifrni-olvasni tudék—mnem tuddk stb. Ezen alternativ ismérvek egyik valto-
zatahoz — teljesen 6nkényesen — a 0 értéket, a masikhoz az 1 értéket rendeljiik
P-vel, ill. Q-val jelolve az egyik, ill. a masik valtozat bekovetkezésének valé-
szinliségét. Kimutathatd, hogy az alternativ ismérv szérasa:

o= VPO,

Vizsgaljuk meg a fiatalkortak szabadsagvesztés biintetésének és egyéb
biintetésének a szérasat a harom teriilet kozott fentiek figyelembevételével,
majd allapitsuk meg a standard hibat és a hibahatart, hogy felvételiink pontos-
saginak a mértékét megallapithassuk.

Adataink szerint a szabadsagvesztés biintetés és az egyéb biintetés a harom
teriileten a kovetkezdképpen alakult:

Megnevezés Orszagos 4 megye Minta
Szabadsagvesztés biintetés....... 960 404 97
Egyéb biintetés ................ 2161 830 168

Osszesen: 3121 1234 265

1 Erre vonatkozéan ldsd: Dr. Kovacsics Jézsef: Statisztika c. milegyetemi jegyzetét,
Budapest 1961. 226—232. old.
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Amennyiben a ,,bortén” valtozatot 0O-val, a ,nem borton”-t l-gyel
értékeljiik — teljesen 6nkényesen — akkor az atlag a ,,nem bortonre™ itéltek
relativ gyakorisaga

X_m'zzzs':lgma = 0’692
X megye = 0,633
Xminta = 0’633
A széras értéke a harom sokasigban \
Gomzégns = 0’461
Ormegye = 0,469
Ominta = 0,479

A standard hiba, a

O ‘/1—__"
T Yn N

képlettel szamolva: 2,89%,.

Amennyiben 979%,-0s valészinliségi szinten kivanjuk az alapsokasag atlagat
a mintasokasag atlagabol becsiilni, akkor a standardizalt normailis eloszlas
fiiggvény tablazatbél leolvashatéan a hibahatar ¢ = 2,17 valasztissal szamit-
hat6; miutdn A4 =t - 6., behelyettesitve a kiszdmitott értékeket:

A=217 - 2,89
A = 0,061

Eredményiink azt jelenti, hogy az alapsokaséag atlaga 979, valészinilséggel a
(0,633—0,061; 0,633 +0,061), vagyis a (0,572; 0,694) konfidencia intervallumba
esik. (A teljeskord felmérés alapjin szamolva: 0,692!)

Szamitasunk alapjan tehat megallapithatjuk, hogy mintakivéilasztasunk
helyes volt.

A felvétel pontossdginak a niovelése érdekében a hibahatar tovabbi
csokkentésére sziikség van. A tovabbi felvételek soran mintankat legalabb
450—500-ra kell felemelniink. Ezzel egyidejlileg gondoskodnunk kell a teljes-
ség nagyobb biztositasardl a feltett kérdések tekintetében is. Az 1958. évi fel-
vétel soran ugyanis nem kaptunk minden kérdésre kielégits valaszt. Igy 265
eset koziil pl. 116 esetben hidnyzott az elkévetés helyére, 146 esetben az elks-
vetés jellegére, 162 esetben az iskolalatogatasra, 31 esetben a fiatalkord kere-
setére vonatkozé adat a birésagi targyalds anyagabél. Véleményiink szerint a
jovBben mar a rendérségi szervek altal a kornyezettanulmany elkészitésekor
biztositani kellene a kriminaletiolégiai kutatisckhoz sziikséges adatok felvé-
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telét is. A kornyezettanulminy kérdéseit egészitse ki a birésagi targyalasi
anyag s ezek egyiittesen szolgaljanak afelvétel bizonylataul. Az 4j osszefiiggd
megfigyelési rendszer tervezetét mir fentieknek megfelelden késziti el§ a
munkakozosség.

11

Kovacsics J6zSEF kiegészit referituma

A statisztikai tudoméany, de kiilondsen a szocialista statisztika, mely a
tarsadalmi és gazdasagi élet jelenségeinek mennyiségi oldalat vizsgalja, nagy
stilyt helyez vizsgalataiban arra, hogy a jelenségek tipusait, valtozasait, ming-
ségi jellemzd8it is tanulmanyozza.

Alapvetd kovetelmény a statisztikai munkéval szemben, hogy csoporto-
sitasai tarjak fel a jelenség természetét, segitsen felderiteni a vizsgalt jelenség
Osszefiiggéseit a tarsadalmi és gazdasagi €let mas teriiletével.

E targykorben a statisztikanak egyik legszebb, de egyben legnehezebb
feladata a jelenségek okaira vonatkozé kutatasok segitése.

A nagysagrendi valtozasokat, a jelenségek dinamikajat ma mar a statisz-
. tika megbizhatéan észleli, azonban nehezebb, komplikaltabb fcladat el6tt all a
mindségi vizsgalatok teriiletén.

E kutatasokat csak azokon a teriileteken sikeriilt eredményesen megvalé-
sitani, ahol a statisztikusok eréfeszitéseit mas tudomanyteriilet szakembereivel
viallvetve végezték. ' : '

Ilyen komplex jellegii kutatas folyt és folyik a népességtudomany teriile-
tén a haldlozas okaira vonatkozéan. Azt, hogy az orvestudomany figyelmét
bizonyos f6 betegségekre tudja iranyitani, hogy észlelni tudja 150 csoport-
ban a fébb halalokokat és tanulminyozni tudja az elhaltak demografiai
adatait a haldl okait el§idéz§ betegségekkel sszefiiggésben, tobbek kozott e
kutatasoknak koszonheti. Ezaltal jelentGs mértékben segitették azt a fejlédést,
amely oda vezetett, hogy a mult szazad elejétdl (1837-t6l) 24 évrél 64,9 évre
emelkedett a sziiletéskor varhaté atlagos élettartam, a normal életkor pedig
napjainkban a férfiaknal 77,9, a n6knél 78,8 év lett.

A bilinozés okaira vonatkozé kutatasok ugyancsak régi eredetiiek és e
teriileten is tobb tudoméanyag szakembereinek egyiittes er6feszitésével folynak.
Quetelet atlagemberfogalma mar a milt szazad elején megsziiletett s azéta
az olasz antropolégusok, a modern biolégiai irdnynak, a biinézés szociolégiai
iranyanak, a tényezfelméletnek szamtalan kutatéja foglalkozik a biinézés
oktanaval. V

Mi az oka mégis annak, hogy a biinozés okaira vonatkozé kutatidsok a
kapitalista dllamokban ma is zsdkutcdban vannak?

Aligha tévedek, ha azt 4llitom, hogy ennek elsésorban idealista filozéfiai
beallitottsaguk, s ezzel dsszefiiggésben az a tarsadalomszemlélet az oka, mely
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képtelen az embert a maga dsszetettségében, fejlédésében, kornyezetével valé
kélesonhatasaiban megfigyelni.

Abban a tarsadalmi rendszerben, melyben naprél napra névekszik a
biin6zés, s melyben a bilindzés novekedésének valédi okai nem tarhaték fel,
mert az lazitas a fennallé tarsadalmi rendszer ellen, — nyilvanvaléan nem is
produkalhat a tudomény olyan eredményeket, melyek tovabb vinnének
e korszakalkotéan fontos kérdés megoldasihoz. Igy volt ez nalunk is a fel-
szabadulas elftt.

»Magyarorszigon a fiatalkoriak védelme tekintetében egészen a leg-
djabb id6kig kedvezétlen viszonyok uralkodtak, mert sem az allami térvény-
hozasnak, sem az igazgatasnak, sem a tarsadalomnak nem volt hosszi idén
at a szocialis bajok orvoslasara ideje és ereje . . . afiatalkord biintettesek szama
allandéan emelkedd irdnyzatot mutatott™ olvashaté a fiatalkerdak krimina-
litasarél sz6lé 1905. évi igazsagiigyminisztériumi jelentésben.?

A szocialista tarsadalmi rendszerben a biinézés alapvetd okanak, a ki-
zsakmaényolasnak a megsziintetésével egyiitt folyamatosan csékken, illetve
megszinik a blin6zés is. A bilin6zés csokkenésérdl szamolnak be a fiatalkordak
biin6zését jellemz8 adatok is. Biindzésitk csokkenésének az iiteme gyorsabb,
mint a felngttkordaké. Amig a felndttkord bilinézék szama a vagyon elleni
biincselekmények korében 1951 és 1958 kozott 28,1%,-kal csskkent, addig a
fiatalkord biinéz6ké 36,39,-kal. Lehetdségeink megvannak a bilinozés csokken-
tésére, az utépiabdl valésag lett, de a biindzés csikkenésének konstatildsa
mellett napirendre tiizhetjitkk a bilindzés okainak a kutatisit a bilindzés meg-
elGzése, biintetdpolitikank, ifjisdg nevelési politikank céltudatosabb kimun-
kalasa érdekében.

E vizsgilatok exakt alapjainak a feltarasat azigazsagiigyi statisztikatél
varja a tudomany.

A bilinézés vizsgilatanal a nyugati kriminolégusok egy része az \in. eset-
vizsgdlatbél indul ki. Ennek lényege az, hogy kiragadott egyének vagy
csopurtok életfolyamatabdl meritett adatokat dolgoznak fel lényegében a
statisztikai monografidhoz hasonlé mdédszerrel. Az esetvizsgalat leggyakrab-
ban alkalmazott eszkioze az interji.

Véleményiink szerint az esetvizsgilatnak ez a médja rendkiviil szub-
jektiv, a megkérdezettek érdeklddési korétdl, egészségiigyi allapotatél, tipusa-
tél, vagy attél fiiggden, hogy a meginterjivolt mit remél az interja-készi-
t6t6l, mas és mas eredményre vezet. Egyesek — felismerve a kutaté allaspont-
jat — arra fognak térekedni, hogy kedvezd vilaszokat adjanak, abban a re-
ményben, hogy a bortén vezetdségénél bizonyos kedvezményeket érjenck el
Antiszocialis beallitottsagi egyének szandékosan rossz és zavaré vialaszokat
fognak adni.

1 Szerkesztették: Dr. Kun Béla és Liday Istvdn, Budapest 1905.

3 II Osztily Kozleményei XII/1—2.
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A vizsgalat szubjektiv vonasai kovetkeztében semmiképpen nem alkal-
mas a vizsgalt jelenség tipikus vonésainak felderitésére. Nem alkalmas azért
sem, mert a kutat6 sem ment a szubjektivizmustél, esetleg hajlamos arra, hogy
mér kordbban megalkotott allaspontjidhoz keressen érveket, tényeket.

Lényegesen nagyobb eredményességet biztosit a részleges adatgytijtés.
Ez a médszer mar feltételezi a statisztikai felvételi technika ismeretét, az adat-
gyujtés céljanak logikus dtgondolésit s ehhez kapcsolédéan a felvétel helyének,
idejének, altalaban az egész adatgyijtés programjanak szakszerd el6készitését.
Az adatgytjtésnek ez a vilfaja torténhet kozvetlen kikérdezés itjan, vagy
kozvetett adatgytijtéssel. Kozvetlen adatgytijtésnél maga a biindzd kapja meg
a kérddivet és hajtja végre annak kitdltését; kozvetett adatgytijtés kapesan
szamlalébiztosok vagy e célra felkért egyének végzik az adatgydjtést kikér-
dezés dtjan, Itt is kiilonbséget tesziink a tekintetben, hogy a kikérdezést biré
vagy renddr hajtotta-e végre, vagy pedig az adatgydjtésben kozremiksds mas
személy. Az a véleményiink, hogy az adatgytijtés korilményeit, céljat ismerd
egyének megfigyelései értékesebbek. Ilyenkor a megfigyel$ a biinézékkel bizo-
nyos kézvetlen kapcsolatot létesithet és lehetdsége nyilik olyan kérdések
beszerzésére is, amelyek egyébként nehezen vagy egyiltalan nem volnanak
beszerezhetgk.

Osszefoglalva a részleges adatgyiijtéssel kapcsolatban mondottakat, meg-
allapithatjuk, hogy az akkor hozza meg a kivant tudomanyos eredményt, ha
a felvétel soran az esetek nagyobb részét figyeltik meg, ha csoportositasai,
elemzései megfelelnek a tarsadalomtudomany kévetelményeinek. Ez a mennyi-
ség vizsgilata mellett lépten-nyomon hangsilyozza a min8ségi szempontok
vizsgalatat, a jelenség fejlédésében, dsszefiiggéseiben valé tanulméanyozasanak
a fontossagat.

Alapvets probléma marad a kivalasztds. Meg tudja-e szervezni a rész-
leges adatgytdjtést a felvétel szervezfje gy, hogy az egész sokasagra, a blinozés
egészére jellemz8 kovetkeztetésekhez jusson. Amint a nyugati irodalom példai
igazoljak, a legtobb esetben onkényes, a valésagot elferditd szamoszlopokat,
valéban tisztdn mennyiségi eredményeket produkal.

A statisztikai médszer tilhajtott alkalmazasa, foleg a biinézés szociol6-
giai hétterét semmibevevd statisztikai elemzés, helytelen kévetkeztetésekre
vezet; a tisztan kvantitativ vizsgalat nem jarulhat hozza a biinézés okainak
a feltarasahoz. A matematikai médszerek kell§ megfontolas nélkiil térténé alkal-
mazéisa formilis eredményekhez vezet. Teljesen helytelen lenne kell§ logikai
megfontolas nélkiil korrelaciés kapesolatokat vizsgilni, vagy a biingzés néve-
kedését, esetleg csokkenését jelz8 szamadatok alapjin trendszamitast végezni.
A materialis és formalis bunézés kiilénvélasztasa nélkil az igazsagiigyi statisz-
tika ugyancsak torz, hamis eredményekre vezetne.

A szocialista statisztikanak az egyes helyett a vizsgalt tények Osszes-
$égébdl kell kiindulnia. Mi a statisztikat mint kutatasi médszert kezeljilkk vizs-
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galédasaink soran. Tisztaban vagyunk azzal, hogy a biinzés szociolégiai elem-
zése, a tarsadalmi és gazdasagi hatéokok feltarasa nélkiil a legjobb statisztikai
médszer is fiaskét vall. Ezért azt valljuk, hogy a blinszés okainak kutatésahoz
a jé statisztikai médszer elengedhetetlen, de nem elégséges.

Arra nines lehet8sége a szocialista statisztikanak sem, hogy minden
biinézére vonatkozéan részletes adatokat gyijtsén, megallapitva a biinszé
anyagi helyzetére, nevelési koriilményeire, szociilis-kulturélis viszonyaira, a
biinelksvetés okaira stb. vonatkoz6 adatokat. Ilyen széleskérii vizsgalatot csak
statisztikai hivatalok hajthatnak végre tetemes anyagi raforditassal.

A kriminAlstatisztika feladatai nem a megfigyelések szamanak fokozasa
terén, hanem a megfigyelések mindségi kiterjesztése terén jelentkeznek. Hogyan
tud a statisztika e feladatnak eleget tenni? Semmiképpen nem tgy, hogy az
érvényben levs beszamolasi rendszer keretében djabb 50—100 kérdéssel bgviti
a biindzésre vonatkozé kérdések korét. E célra a reprezentativ adatgytjtés
latszik a legalkalmasabbnak.

A bilndzés mélyrehaté kriminaletiolégiai, kriminalszociolégiai elemzése
nem is valésithaté meg eredményesen masképpen, mint reprezentativ méd-
szerrel. E célkittizés megvalgsitasa azonban a kriminalitas teriiletén tapasztala-
tok hidnyaban nem kénnyt. A bilinézésnek a gazdasagi, tarsadalmi kérnyezet-
tel, a pszicholégiai, biolégiai faktorokkal, a jogrendszerrel valé dsszefiiggéseit
mérni és értékelni, nem kis feladatot jelent.

Talan a fentiek el6rebocsatisa utian mérhet§ le azon célkitiizés helyes-
sége, mely a Magyar Tudoményos Akadémia Allam- és Jogtudomanyi F§-
bizottsdga részérfl arra iranyult, hogy ¢ feladat atfogé tanulmanyozéasat
biintet8jogasz, statisztikus és szociolégus szakemberek végezzék. Az Estvos
Lorand Tudomanyegyetem Biintet§jogi és Statisztikai Tanszékeinek, a szegedi
és péesi Tudomanyegyetem biintet§jogéasz professzorainak, valamint a Magyar
Tudoményos Akadémia Allam- és Jogtudomanyi Intézetének és az Igazsagiigy-
minisztériumnak a szakért8ibdl all6 munkakozosség elsd kisérletként azt a célt
tiizte maga elé, hogy kidolgozza a fiatalkordak biindzése okaira vonatkozé
reprezentativ felvétel médszereit, majd a tovabbiak soran a kriminalitds mas
teriiletein is végez reprezentativ vizsgilatokat a biinézés okainak tanulma-
nyozasa végett.

E vizsgalat médszertani kérdéseirdl a szétkiildott tdjékoztatéban adtam
attekintést. Ezittal csupan azt kivanom kiemelni, hogy a Budapest Févarosi
Birésag, a Pest megyei, a Csongrdd megyei és a Baranya megyei birésag terii-
letérgl elitélt fiatalkoridak anyagabdl vettiink rétegezett kivalasztéssal 20%,-os
mintat.

Ez a sokasag 265 fiatalkorut tett ki. Legrészletesebben a kérnyezeti ada-
tokat tudakoltuk, a csaladi, az iskolai, a barati kérnyezet hatasat kutattuk
a biindzésre vonatkozéan. E kérdéskorrel a kérdfiven 26 kérdés foglalko-
zik. Viszonylag jelent§s a biincselekményre, az elkévetés helyére, koriilmé-
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nyeire, az elkdvetés szervezett jellegére vonatkozé kérdésfeltevésiink, a to-
véabbi kérdések a fiatalkori demogrifiai viszonyaira, testi és szellemi fogyaté-
kossdgaira vonatkoznak.

A kérdésck megvalaszolasa a birésagi iratok alapjan tortént. E munkaba
a megyei birésagok statisztikusait, Szegeden az Allam- és Jogtudomanyi Kar
egyes tanarsegédeit vontuk be.

Mar az adatgyiijtés stidiumaban kittint, hogy birésagi iratok nem adnak
lehetdséget mindazoknak az adatoknak a beszerzésére, amelyek a kriminal-
etiolégiai kutatashoz sziikségesek. E hidnyossagrél a feldolgozas soran még-
inkabb meggy&z8dhettiink.

Bar e hiadnyossdgon a feldolgozéas soran segiteni prébaltunk, az adatok
teljességét biztositani nem sikeriilt.

A megadott valaszok alapjan is lehetséges volt azonban meggydz6dni
mdédszeriink helyességérél, hiszen a reprezentativ megfigyelés ala esé teriiletre
vonatkozéan teljeskori adatokkal is rendelkeztiink. A teljeskorii és a reprezen-
tativ adatok logikai és matematikai mdédszerrel torténé egybevetése igazolta
médszeriink helyességét. Feldolgozott adatainkbél ha nem is minden okcso-
portra vonatkozéan kaptunk teljesértékd adatokat, mégis dgy véljiik, alkal-
masak arra, hogy azoknak legfobb adatait ma itt a szakemberek elé tarjuk,
kutatémunkajukban torténé felhasznalas végett.

Amikor ismertetem a fiatalkort btinéz6knek a biinelkévetésre, a demo-
grafiai jellegzetességeikre, a csalddi kérnyezetre vonatkozé adatait, mindeniitt
hivatkozni fogok a rendelkezésre 4ll6 megfigyelések szdméra, hogy — ezek
figyelembevételével a hidnyos vélaszok alapjan kapott feldolgozasi eredmények
realis értékelése lehet6vé valjon.

Nézziik els6ként a biincselekmények elkiévetésével kapesolatos adatokat.

A biincselekmények koziil 125-6t Budapesten, hetet vidéki ipari varos-
ban, 26-ot vegyes jellegli varosban, 24-et mezGgazdasagi varosban kovettek el.
Falun a megfigyelt biincselekmények koziil 85-6t kovettek el, nyole biincselek-
ményt tobb helyen kovettek el, hirom esetben a birésagi iratok nem adtak
tajékoztatast az elkdvetés helyére vonatkozdan.

Ami az elkévetés részletesebb megjelolését illeti, erre vonatkozéan a
kovetkezd tablazat adatai nydjtanak tajékoztatést.

Az utcan, munkahelyen és alakishan elkovetett biincselekmények dsszes
szaima majdnem teljesen egyforma. Nemek szerinti vizsgalatnal azonban lénye-
ges kiilonbségeket tapasztaltunk. A fidknal az utcan, lanyoknal a lakasban
elkovetett bilincselekmények emelkednek ki. Ezt kévetik mindkét nemnél
a munkahelyen elkévetett biincselekmények. Ha az elkdvetett bilincselekmé-
nyeket Osszességiikben, évszakok szerint nézzilk, azt latjuk, hogy az &szi
évszakban csiicsosodik ki legjobban a fiatalkordak kriminalitasa, egyes
bilincselekményeknél azok szezonilis jellegének megfelelden természetesen

eltérés van.
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Elkévetés helye Elkdvetés ideje

Nem Munka- ) Tobb | Nincs 5 e | Nines
Uteca hely Uzlet | Lakés | Egyéb helyen| adat Tavasz| Nyér 92 é| adat

Fid szdm | 30 27 16 25 26 1 95 48 51 64 56 1
% 13,6} 12,3 7,3|11,3| 11,8] o0,5| 43,2} 21,8| 23,2} 29,1} 254 0,5
Leany szdm 3 1 1 9 2 7 16 8 9 14 14 —
% 6,6| 15,6 2,2] 20,0| 4,4| 15,5| 35,5{ 17,8| 20,0} 31,1 | 31,1, —

Osszesen szam | 33 34 17 34 28 8 (111 56 60 78 70 1
% 12,5| 12,8| 6,4 12,8 10,6 3,0| 41,9| 21,1| 22,6 29,4| 26,4| 0,4

Igen fontos adalékokkal jarulhat hozzd a bilinézés tanulmanyozasahoz
a biingzés szervezett jellegére vonatkozé vizsgalat. Hét esetben egy tarssal, hét
esetben tobb tarssal kovették el a fiatalkordak a biincselekményt, 105 esetben
a bincselekménynek nem volt szervezett jellege. 146 esetben a birésagi adatok
erre nézve nem nyujtottak tajékoztatast.

Szorosan e kérdés tanulmanyozisahoz tartozik a biintdrsak behatobb
tanulmanyozésa. E probléma vizsgilatat is megnehezitette az, hogy a meg-
vizsgalt esetek felénél a targyalasi anyagban ilyen adat egyéltalin nem
volt talalhaté. Adataink szerint a leggyakrabban, 158 eset koziil 77 eset-
ben, hasonlékori barat vagy testvérrel kovette el a fiatalkord a biin-
cselekményt. Hiarom esetben a sziil6, 19 esetben mas felngtt, 12 esetben eltérd
kord barat, illetve testvér volt a biintars. A feln8ttek koziil hat esetben a fel-
nétt felbiijtéként, 13 esetben bintarsként, 19 esetben orgazdaként szerepeld.
A biinsz3 fiatalkord a biintarsakkal a kapcsolatot az esetek tobbségében az
utcan tartotta fenn, 109 eset koziil 60-ban a targyalasi iratok kozott az utca,
22 esetben a lakas van megnevezve a bintarsi kapcsolat helyeként.

Az elitélt fiatalkoriak személyi viszonyai az emlitetteknél meghizhatébbak
és részletesebbek.

Ami a nemek ardnydt illeti, k6ztudomasu, hogy a néi kriminalitas csupéan
20—259,-at teszi ki az osszesnek. A fiatalkortiaknal még jobb az ariny a nék
javara. Tendenciajat tekintve pedig erdsen csdkkend jellegii. 1938—40-ben
még 209, koriil ingadozott, 1958-ban mar csupan 15,19, volt. Biincselekmé-
nyenként azonban igen nagy az eltérés. A garazdalkodasban a leAnyok mind-
ossze 1,29, -kal szerepelnek, 109, alatt van a dologrongilas, élet és testi épség
veszélyeztetése, a kozveszélyes cselekmények (BHO. 162—174. és 175—185.)
gyilkossagban, szindékos emberdléshen és a testi sértésben valé rész-
vételiik.

Ezzel szemben a fiik ardnyat meghaladja a kozveszélyes munkakeriilés
miatt elitélt lanyok ardnya, ami 1958-ban 699, volt. _

Igen szemléltctden mutatja a févaros, altaldban a varos és a falu eltérd
kriminalitdsat a nemek arinyanak az egybevetése:
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100 elitélt fiatalkort kéziil

Fiti Ledny
Budapesten ......... 81,3 18,7
Egyéb varosokban .... 83,7 16,3
Kozségekben ......... 87,2 12,5

Ezek az adatok az urbdnus kornyezet hatasat a bitnézésre igen plaszti-

kusan szemléltetik.
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A viros és a falu hatdsa a fiatalkortiak kriminalitdsara

A reprezentativ adatgytjtésben 220 fid és 45 leAny adata szerepel. A fidk-
nak és a lanyoknak t6bb mint a fele 16 éven feliili: a lanyoknak 649,-a 16 éven
feliili. A fitk fele 16 éven aluli: 12 éves 19, 13 éves 31.

T I00R IRER  L (R T I O C E
é v e s | adat 2
T AT e N 19° |"'ar ¥ 24 |31 55 | s8] 2 |22
Lelig —: oo sss g T B T R T B T e BT
Osszesen:  szém 20: | 43 ) 28| 40 | M | 2|55
% 75 125 106 150 268| 268 0.8 100

Réviden érinteni szeretném azokat a tapasztalatokat, amelyeket az egyes
korévek kriminogén jellegével kapcsolatban szereztiink.

Vizsgalataink szerint a fiatalkordak biinézése a korévek novekedésével
parhuzamosan emelkedik, mégpedig mindkét nemnél egyarant.
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Ezen beliil azonban igen eltérd a fidk és a lanyok kriminalitasa. A lanyok-
nal a legkisebb a 12 éveseknél, a csicspont a 16 éves korban van, az Osszes
elitéltek 31,19-a esik ide. Afidknal a 17 éves korcsoport emelkedik ki 299 -kal,
korcsoportonként szinte szadmtani haladvanyszeriien emelkedik ardnyuk az
egyes korcsoportokban. A lanyoknal a biolégiai érés idGpontjatél, 14 évidl
ugrasszerii az emelkedés 109%,-rél 19,8 9,-ra niovekszik a biin6z6 nék aranya.

Igen tanulsdgos attekintést nyijt a koradatoknak az egyes tanulményo-
zott telepiilések jellegével torténé egybevetése. Ezek az adatok arra utalnak,
hogy a vérosi kérnyezet az alacsonyabb korévekre nagyobb befolyist, rom-
bolébb hatéast gyakorol. Viszont a 16 évesnél iddsebb fiatalkoruak koziil a
falvak, tehat a mezSgazdasagi jellegi telepiilések kriminalitésa a nagyobb.

Budapesten 100 elitélt fiatalkordbdl 20,29, a 12—13 éves korcsoportra,
kézségekben mindéssze 149, viszont a 16—17 éves korcsoportban a kézségek
aranya 58,9%, a varosoké 51,69,, mig Budapesté 469,. A falun elkdvetett
biincselekmények kozott a polgarok javai elleni lopasok (BHO. 427. c., d.
pont) és a lopas egyéb esetei emelkednek ki.

Ami a nemek és az elkdvetett bilincselekmények kozotti osszefiiggést
illeti: mindkét nemnél a lopas bincselekménye emelkedik ki a legjobban, a
férfiaknal 449,, a n6knél 35%-a az Osszes bilincselekményeknek. Ezt koveti
néknél a kozveszélyes munkakeriilés 229, a férfiaknal a tarsadalmi tulajdon
elleni lopéasok. Viszonylag magas a fiiknal a testi sértés is, (9%/,-ot), ndknél
a 69%-ot meghaladja az iizletszerti kéjelgés.

Adatgyiijtésiink, mint erre méar utaltunk, foglalkozott a fiatalkordak
nevelési koriilményeivel, vizsgalta az iskola, a munkahely, a csaladi viszonyok
hatdsat a kriminalitasra. Ezek az adatok a legszorosabb kapcsolatot mutatjak
az elébbiekben bemutatott személyi adatokkal.

A szil6k demografiai és gazdasdg-demogréfiai helyzetére vonatkozéan
feltett kérdések jorészt megvalaszolatlanok maradtak, miutian a térgyalasi
anyag ilyen jellegl kérdéseket nem tartalmazott. PL. a sziil6k életkorara vonat-
kozéan csupan az esetek 25%,-aban volt adat beszerezhetd.

Keresetiik, foglalkozasuk altalaban jél, lakasviszonyaik kielégitGen voltak
rekonstrualhatok.

Ami a foglalkozasi adatokat illeti, megallapithaté volt, hogy 106 fiatal-
korinak az édesapja, 40-nek az édesanyja munkas volt, ezek kozott is til-
nyomdrészt az ipari munkas sziil6k szdmaranya dominal. Orszigos arinyu-
kat meghaladé mértékben szerepeltek az alkalmi munkisok gyermekei az
elitéltek kozott.

Valamennyi kategéria kozott az 1500 Ft-on aluli fizetésii sziilék gyere-
keinek a gyakorisaga a legnagyobb. 62 fiatalkortinak az apja, 57-nek az anyja
keresett havi 1500 Ft-nal kevesebbet.

Adataink alapjan kisérletet tettiink annak megallapitasara, hogy van-e
korrelacié a vagyoni helyzet és alopas bincselekménye kozott. Mas széval,
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igaz-¢, hogy a szegényebb fiatalkordak lopnak? Szérvanyos adataink nem
engedik meg a teljesértéki kovetkeztetést. 66 lopas miatt elitélt fiatalkord szii-
leinek a vagyoni helyzetét tudtuk felmérni. Ezek koziil:

1000 Ft alatt 100%:3:00 : lig{)ﬁtft Osszesen
Megnevezés |
keresett
Polg. javai és térs. tul. elleni 13 28 25 66
Ebbdl a polg. javai elleni  |biincs. 11 18 20 49
Téars, tul. elleni........... miatt 2 10 5 17
elitélt

Az adatok megitéléséhez hozzatartozik az, hogy a 13 1000 Ft alatti
kereseti sziilok gyermekei koziil hiromnak, az 1000—1500 Ft kereseti sziildk
gyermekei koziil hatnak, az 1500 Ft feletti keresettiek koziil ugyancsak harom-
nak volt 500 Ft-nal magasabb keresete.

Bonyolitja az értékelés nehézségét, hogy az 1000 Ft alatti keresetliek
koziil kett6nél tobb gyerekes csalad kettd volt, az 1000—1500 Ft-os kategé-
ridban kilene, az 1500 foléttiben hét volt. Tehat a magasabb kereset nem jelenti
egyben azt is, hogy a csalad kedvez8bb kériilmények kozott €. Altalénosség-
ban azonban lesziirhet§ az a megallapitas, hogy az elsGrendd létfontossigi
javak a fiatalkordak dont§ tobbségénél biztositva voltak, s a lopas biincselek-
ményének elkovetésére nem az elsGrendi szitkségletek kielégitése dsztomdzte
dket.

Az adatok tobbsége arrél tamiskodik, hogy a bilinéz§ fiatalkordaknal
a sziil8i nevelés nem volt megfeleld. A gyenge, nemtsr§dom, vagy éppen til-
szigord apal, anyai bandsméd valtotta ki a bilinézést. Kiillonosen kiugré a sziil6i
nevelés hidnyossaga a lednyoknal. Koziilik a megfigyelt 45 fiatalkoru leany
k6zott minddssze 6t leiny nevelése volt megfeleld.

A sziilk nevelése (bindsmddja)
Nem Nem- ., Ellen- ! Nor- Ertcle”m- Nincs
torodom| Szigorh | Durva | yepes | Gyenge i malis | Szeru adat
! adat

Fia szam 27 22 7 4 27 11 1 55
% 12,3 10,0 3,2 1,8 12,3 35,0 0,4 25,0

Leany szdm 10 7 6 | 1 6 5 2 8
% 22,2| 15,6 13,3 ; 2,2 13,3 11,1 4,4 17,8

Osszesen: szdm 37 29 13 5 33 82 3 63
% 14,00 10,9 4,9 1,9 12,5 30,9 1,1 23,8

Az elitélt fiatalkorvak tobbségiikben — 197 fiatalkorinal — olyan csalad-
ban nevelkedtek, ahol mindkét sziil§ élt. 21 fiatalkori esetében csak az apa,
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50-nél csak az anya élt a biincselekmény elkévetésének az idépontjaban. Az a
tény azonban, hogy élnek a sziildk, még snmagaban véve semmit nem mond
a fiatalkord nevelésére vonatkozbéan. Eléfordul az, hogy mindkét sziil§ él,
de az apa vagy esetleg mindkét sziild iszakos, rossz csaladi életet élnek. Mas
esetben a gyermeknevelést mar csak az egyik sziil§ végzi, a gyermek mégis
példas nevelésben részesiil. A csalddi nevelés hatdsinak megallapitasa végett
tudakoltuk a sziilsk életmodjit, csaladi életét, esetleges valasuk, ill. kiilén-
¢lésitk koriillményeit.

A megfigyelt fiatalkoriak koziil 24-nek iszakos volt az apja, hatnak az
anyja erkolestelen életet folytatott. 11 fiatalkortinak az apja politikai, dtnek
az apja egyéb bilincselekmény miatt volt biintetve. 100 esetben nem volt
adat beszerezhetd. ,

Az elitéltek sziilei 134 fiatalkoriindl egyiitt éltek, 38 esetben pedig kiilon-
valtan. A kiilonvalas harom kivételével hatassal volt a fiatalkori biindzésére.

Szialdk . A szildk vélasa
Nem i Nem |Ertelem- i s8ze- 45- s Ertelem- i ze.
: T | ek et | M | O | e e | s | e | O
egyiitt | adat adat

Fia szam 117 29 53 21 220 24 3 138 55 220
% 53,2 13,21 24,1 9,5 10,9 14| 62,7) 25,0| 100,0

Léany szim 17 9 13 6 43, 11 1 22 11 45
% 37,8 20,0f 28,9( 13,3 24,4 2,2 49,0 24,4| 100,0

()sszesen: szdm 134 38 66 27 265 |, 35 4 160 66 265
% 50,6 | 14,3 24,9| 10,2 100,06 13,2 1,5/ 60,4 24,9 100,0

A fiatalkord nevelése szempontjabél, de a biin$z3 magatartés kialakulasa
szempontjabdl is nagy szerepet kell tulajdonitanunk az iskeldnak.

A megvizsgalt fiatalkordak kérdéivei 151 esetben adtak lehetfséget a
tanulmanyi eredmények értékelésére. A mondott esetek koziil 78 esetben, a
valaszok 51,7%-aban rossz volt a fiatalkord tanulmanyi eredménye. 35,19,
megfelel§ és minddssze 13,29, volt jé elémeneteld.

Az iskolal végzettséget vizsgalva, mar az eddigiekbdl szinte megalla-
pithatjuk, hogy a blin5z6 fiatalkoriak tobbségiikben — a fidknak 90%-a —
csupan nyole altalanos iskolat végzett. A ladnyoknal viszonylag magas,
49%,-0s az analfabéta ardny. A kézépiskola kiilonb6z§ osztalyait végzettek
egyilttes ardnya még a 4%-ot sem éri el.

A 78 rossz tanulmanyi elémeneteli fiatalkord koziil az iskolit csupan
harom latogatta rendszeresen. Pszicholégiai szempontbdl e fiatalkordak be-
hat6bb tanulminyozast érdemelnének, mert kozottiik sok volt a jellemileg
fogyatékos: 10-nél hazug, alattomos, 14-nél durva jellemet allapitottak meg
a kérnyezettanulmany készitésénél, illetve a targyalas alkalmaval.
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A mai kriminélszociologia a biinézés tanulményozasiaban nagy szerepet
tulajdonit a mozinak, televizionak, altaldban a szérakozasnak.

Szamos orszag térvényhozasaban nyomon kisérhetd, hogyan igyekeztek
gatat vetni a film, televizié stb. kédros hatasanak. Németorsziagban a 10 éven
aluliak csak olyan filmel6adasra jarhatnak, amely este 8 éra eltt befejezédik.
10—16 évesek pedig csak este 10 oraig befejez6ds el6adasokon vehetnek részt.
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3. dbra.
A fiatalkori biingz6k iskolai végzettsége (1958)

Angliaban afilmeket harom csoportba soroljak, az ,,U” jelzéslicket min-
den korlatozas nélkiil barki megnézheti, az ,,A” jelzéstieket inkabb a felnSttek-
nek ajanljak, mint a gyermekeknek, az ,,X”’ jelzééﬁeket viszont 16 éven
aluliak nem tekinthetik meg. Hollandidban a tiltott filmek egy részét csak
14 éven feliiliek, masik részét csak 18 éven feliilick tekinthetik meg. Hasonlé
médon probaljuk hazinkban is elejét venni a filmek karos hatdasanak. Sajnos,
azokat a rendelkezéseket, amelyeket a kiilonb6z6 filmekre vonatkozéan az
illetékes szervek hoznak, nem elég koriiltekint§ szigorral hajtjak végre. Kiils-
nosen hidnyos a csaladi ellendrzés, a televizié altal bemutatott filmek tekin-
tetében. A sziil6k engedve a fiatalok, sokszor a serdiiletlenek koveteléseinek,
szamukra nem valé, kifejezetten karos filmek megtekintését is engedélyezik
vagy tirik.

A végrehajtott reprezentativ vizsgéalatok szerint a mozi, film kéros ha-
tasa nalunk is fennall. A fiatalkoriak kozel 509, -anak rendszeres szérakozasa
a film, ami 6nmagéban még nem volna karos, feltételezve azonban, hogy valo-
gatas nélkiil tekintik meg a filmeket, ezek karos hatasara kell kévetkeztetniink.

Amint errgl mar a moédszertani kérdések kozott emlitést tettiink, a testi
és szellemi tulajdonsagok korében a testi és szellemi fogyatékra, a nemi életre,
a szenvedélyekre, vonatkozé kérdéseket figyeltiik meg.
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A targyalasi anyagokbél a kérdések megvilaszolasa nem minden
tekintetben volt lehetséges. Igy hianyosak a nemi életre és a fiatalkord szen-
vedélyeire vonatkozé valaszok.

A hianyossaguk ellenére is tanulsagos bepillantdst adnak adataink a
biin6z6 fiatalkoriak nemi életére vonatkozéan. A két nem adatai kézott kils-
nosen szembedtlik, hogy amig a fiuk 82,4%-a nem élt nemi életet, addig a
lanyoknak csupan 12,5%-a. Ezzel szemben a fitiknal mindéssze 5,89, élt nor-
malis nemi életet, a lanyoknak 45,8%,-a. A megfigyelt lanyok 37,59%-a iizlet-
szerd viszonyt folytatott.

A megfigyelt fiatalkordak kozott kilenc testi és 13 szellemi fogyatékos
volt. Tébbségiikben a polgarok javai elleni lopéas miatt lettek elitélve. Aranyuk
éppen fogyatékossiagaikkal 6sszefiiggésben alacsonyabb a tarsadalmi tulajdon
elleni lopasnal, viszont magasabb az aranyuk a nem fogyatékosokénal az erd-
szakos nemi kozosiilésnél és a rablasnal.

Az el8bbieknél, tehat az erészakos nemi kézosiilésnél a nem fogyatékosok
3,3%-0s aranyaval a fogyatékosok 10,5%-0s arianya 4ll szemben. Hasznos
tanulsdggal szolgilt a kiszabott biintetések egybevetése e két kategoériara
vonatkozélag. Adataink szerint a fogyatékosokra birésagaink lényegesen na-
gyobb mértékben alkalmaznak szabadsagvesztés biintetést, mint a nem fogya-
tékosokra. A teljeskéri adatok szerint a fiatalkortiak 34,89 -aval szemben
alkalmaztak szabadsigvesztés biintetést és 62,59,-aval szemben egyéb biin-
tetést. A reprezentativ adatok ezt az aranyt aldtamasztjak és egyben
igazoljak a kivalasztas helyességét is. Itt a 34,89 -os arannyal szemben
34,2%-0s és a 62,5%-kal szemben 65,49, az arany. Viszont a fogyatékosoknal
68,49, a szabadsagvesztés biintetés és 31,69, az egyéb biintetés, tehat az arany
éppen forditott.

A vizsgalt f6bb mutatészamok attekintése utdn azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy a fiatalkortiak biinézése alapvetSen kornyezeti okokra,
ezek kozott is dont6 mértékben a csaladi kérnyezetre, kisebb mértékben kul-
turalis tényezfre és pszichés okokra volt visszavezethetd. A tarsadalmi, gaz-
dasagi okok akizsdkmanyolas megsziinése folytan a mai fiatalkordaknal, akik
mar a szocialista tarsadalmi rendszerben ndttek fel, nem a blinoézés nove-
kedése, hanem a biin6zés csékkenése iranyaba hatnak. Meg kell allapitanunk
azt is, hogy a csalddi koérnyezetben rejld okok bizonyos esetben gazdasagi
természetiiek. Amikor az emlitett {6 okokat megjelsltem, nem kivintam egy-
uttal ezeket az okokat egymastdl elhatarolni. Sokszor a kérnyezeti okok is
bonyolult kélesonhatasok eredményeként jomnek létre.

Kiilonos élességgel vilagitottuk meg, hogy a blin6z4 fiatalkoriak kézott
jelentds szamban olyanok vannak, akiknek iskolai végzettsége 8 altalanos
vagy cnnél alacsonyabb. Kézéttik is 78-nak a tanulményi eredménye kifeje-
zetten rossz. Adatainkban viligosan megmutatkozik az iskola fegyelmezd
hatasa. Mindaddig, amig a gyermek a pedagégus ellen6rzése alatt van, ez a
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biin6zéstdl visszatartja. Kiilonosen jelentfs a kézépiskolanak a neveld, fegyel-
mez§ hatésa.

Ami a gyermekek korcsoportjat illeti, fitiknal a 16 éves, lanyoknal a 14
éves korcsoport hivja magira a figyelmet. Az § nevelésiikre kellene az eddigiek-
nél is nagyobb figyelmet 8sszpontositani. Szigoribb csaladi nevelésre és iskolai
ellendrzésre, a szabad id§ felhasznalasinak gondosabb szimonkérésére, a sajat
kereset, a szérakozas ellen6rzésére volna els6sorban sziikség. Hozzatartozik a
fiatalkoriak neveléséhez a nemi felvilagositas kell6 id6ben és megfeleld tudo-
méanyos igénnyel torténd véghezvitele is. '

Mindezek a kérdések a nevelés, a fiatalkori tudata formalasa fontossagat
hizzak ala. Azt, hogy a szocialista tipusd ember kiformalasidhoz a pedagégusok-
nak, a csalddnak, de az egész tarsadalomnak az eddigieknél nagyobb eréfeszi-
téseket kell tenni. E probléma a biin6zd fiatalkordiak adatai tiikrében egyal-
talaban nem latszik egyszeriinek és konnyen megoldhaténak.

Megoldasaban a statisztikus a tények feltirasaval csupan az elsd, de
alapvetd lépést teheti meg. A tovabbiakhoz a szaktudoményok és operativ
szervek egyiittes erffeszitésére van sziikség.



III.
HOZZASZOLASOK
DOBO ZOLTAN statisztikus (Kozlekedés- és Postaiigyi Minisztérium)

Az elhangzott elGadas és a szétkiildott referatum alapjan a hozziszélé
megallapitotta, hogy a fiatalkordak biindzésére vonatkozé vizsgalat szép ered-
ményeket produkalt. Kiilondsen fontosnak tartotta azt, hogy az anyag ele-
mezte a blingselekmény elkévetésével kapcesolatos kérillményeket, raimutatott
az elkdvet§ és tarsadalmi kornyezete kozotti osszefiiggésekre, s bemutatta
a biins2§ ifjisag személyi viszonyait. Véleménye szerint ttoré munka volt,
nemecsak hazai, hanem kiilféldi viszonylatban is. Hazankban tgyszélvan alig
van irodalom, mely a fiatalkordak biinézésével foglalkozna, s ami van az is
elavult,

A kiilféldi irodalomban vannak ugyan ilyesfajta térekvések, azonban
hianyzik beléliik az atfogé jelleg. Vagy csak a biincselekmények egy korére,
vagy teriiletileg csak sziikebb teriiletre korlatozédnak a kutatasok. Ez érthetd
is, hiszen a kapitalista allamgépezetnek nem érdeke a valésag feltarasa. A nyu-
gati kutatok leginkabb alkalmazott médszere az esetvizsgalat, melyet azonban
nem a megfigyelés kiegészitéseként alkalmaznak, hanem alapvetd vizsgalati
moédszerként. Leggyakrabban alkalmazott eszkéziik az interview. Miutin a
nyugati irodalom miiveldi nem alkalmazzak a dialektikus médszereket, elsza-
kadnak az élettdl, a valésagtol, a legtobb esetben 6nkényes, tisztan mennyiségi
eredményeket produkalnak. A biinézés szociolégiai hatterét mell6z6 statisztikai
elemzés természetesen helytelen kovetkeztetésekre is vezet. Példaként néhany
jellemz8 munkat mutatott be a kiilf6ldi irodalombél. Giinther Kaiser a ,,Ran-
dalierende Jugend’ ciml munkajaban példaul csak a huliganizmussal foglal-
kozik. Vizsgalatait csak egy specialis problémara, a huliganizmusra korlatozza,
nyilvan az elébb emlitett okoknal fogva. Tanulmanyénak {§ részében a jelenség
fenomenoldgiai (tiinettani), kriminalpolitikai 8sszefiiggéseit, s a biinézd tipus
antropoldgiai vonasait veszi vizsgalat ala. Bar foglalkozik az tn. ,,Halbstark””
személyi tulajdonsagaival és csaladi viszonyaival is, ezeket azonban kordntsem
elemzi olyan mélyen, mint az el8bbi, altala nyilvan lényegesebbnek tartott kér-
déseket. A jelenség tarsadalmi hatterét azonban nem is torekszik felfedni,
elemezni.

Hermann Mannheim: ,,Juvenile Delinquency in an English Middletown””
cimd munkajiban az angol kézépvaros, Cambridge fiatalkord biinézését tag-
lalja. Az 6 vizsgalédasai is csak egy sziikebb teriiletre terjednek ki. Eléljaré6ban
bemutatja a varos demografiai viszonyait, majd a biinszd fiatalkordak sze-
mélyi és csaladi viszonyait, testi és szellemi tulajdonsdgait taglalja. Befejezésiil
az alkalmazott intézkedésekkel, valamint a visszaesés és megelSzés kérdéseivel
foglalkozik. Itt is hidnyzik a fiatalkord biindzés tarsadalmi hitterének a vizsga-
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lata, s a megel5zés kérdését az uralkodé polgiri szemléletnek megfelelden, nem
a tarsadalmi osszefiiggések oldalarol vizsgalja, hanem e cim alatt a kiilonboz6
patronazs intézmények munkijival foglalkozik.

Az adatgylijtés médjara egyik mid sem tér ki, de a munkak mellékleteit
képez8 kérd8ivek alapjan tehetiink némi 6sszehasonlitast az itt ismertetett
adatfelvétellel.

A fiatalkortak bilinozése okainak vizsgalatihoz hasznalt hazai kérd8ivek
felépitése egységes logikai osszefiiggést mutat. A biincselekmények elkove-
tésével kapcsolatos koriillmények, a birésagi eljiras, itélet, valamint jogkévet-
kezmények kérdései utdn a fiatalkord legtidgabb értelemben vett személyi
viszonyaival, majd a kérnyezet (csaladi és a tagabb értelemben vett tarsadalmi)
viszonyokkal foglalkozik, beleértvén a kereseti és a lakasviszonyokat is.

A német kérdgiven nem taldlunk ilyen atfogé logikai dsszefiiggést. A hiin-
cselekményekkel kapcsolatos koriilmények utdn a csaladi viszonyokkal foglal-
kozik, majd visszatér az eljarasi adatokra. Ezek utan elemzi a fiatalkori sze-
mélyi viszonyait. A tigabb értelemben vett tarsadalmi kornyezettel alig foglal-
kozik, erre vonatkozéan minddssze egyetlen kérdése van.

Az angol kérddiv révidebb, mindéssze egyetlen oldal, ami feldolgozasi
szempontbdl ugyan eldnyds, atfogd logikai dsszefiiggést azonban ezen a kérds-
iven sem talalunk. Itt is hianyoznak a tagabb értelemben vett tarsadalmi kér-
nyezetre vonatkozé kérdések. Egyediil a csaladi kérnyezettel foglalkozik, azzal
is csak felitletesen. Kiilon meg kell emliteni, hogy akérdések feltevésének médja
nagyon altalanos s nem biztositja a megfeleld valaszokat. Pl. az otthoni viszo-
nyokat az ,,otthon leirasa’ kérdéssel tudakolja.

A Kriminélstatisztikai Bizottsag altal szerkesztett kérd8iveken ezzel szem-
ben pontos megfogalmazasban keriiltek feltevésre a kérdések. Kiilonos gondot
forditottak a kérdések megfogalmazasanal annak biztositaséra, hogy a valasz-
adasnal minden lényeges kérilményre fény deriiljén, s ne maradjon felderi-
tetleniil semmi olyan adat, mely a kitiizstt cél szempontjabdl relevans lehet.

A felszélalé véleménye szerint a fiatalkordak biindzésével kapesolatos
munka eddigi eredményeinem jelentik azt, hogyamunkat mar be is fejezhetjiik.
A dialektikus materializmus tanitdsa szerint a tirsadalmi jelenségeket, — igy
a fiatalkordak biindzését is — fejlédésiikben kell vizsgalni. Nem elég a biingzést
egy idépontra vonatkozéan megfigyelni, vizsgalni kell az elkévetés koriilmé-
nyeinek, motivumainak, az elkévets személyi és tarsadalmi viszonyainak vilto-
zasat dinamikajaban is. Ehhez pedig sziitkség van a megfigyelés folyamatos-
sagara, tovabba bizonyos teriileteken a megfigyelés kiszélesitésére.

Az eddigi adatfelvétel tapasztalatai azt mutatjak, hogy a fiatalkordak
biinézése okainak feltarasara irdnyulé munka csak akkor lesz teljes értéki,
ha az adatok megszerzésének lehet8ségét mar az eljaras folyaman, még a
nyomozati szakban biztositani lehet. Erre legalkalmasabbnak az latszik, ha
a felvételt a kiornyezettanulmany felvételével kapcsoljuk éssze. A kérnyezet-
tanulmany elkészit§jének — ahhoz, hogy j6 munkat végezzen — feltétlenil
szitksége van a statisztikus altal is ismerni kivant adatokra. E két munkafolya-
mat tehat szorosan kapcsolédik egymashoz, s a kérnyezettanulmany készitg-
jének nemcsak hogy nem jelent kiilon megterhelést, hanem egyenesen segiti
munkéjat.

Az el6adas targyat képez§ megfigyelés reprezentativ médszerrel tortént,
mégpedig rétegezett kivalasztassal, az el6adé altal kiemelt birésagok teriiletén.
Nem volt azonban lehet8ség arra, hogy a megfigyelendd teriilet is ezen az
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alapon keriiljon kivalasztasra, s igy a teriileti reprezentacié nem érvényesiil-
hetett. Nézete szerint sziikséges volna az is, hogy a begyijtott anyagbél terii-
leti vonatkozasban is lehessen kovetkeztetéseket levonni. Befejezésiil a fel-
sz6lalé kiemelte, hogy a fiatalkorvak biinézése okainak a vizsgalatait kiegé-
szitendfnek tartja néhany kiemelt, kiilonleges eset klinikai vizsgalatival is.
A széban forgé anyagban is volt néhiny olyan eset, mely megérdemelné a rész-
letes vizsgalatot. Ezek koziil kettdt emlitett. Az egyik fiatalkord — aki édes-
anyjat gyilkolta meg — a targyalason gy nyilatkozott, hogy nem érez meg-
banast, mert el kellett anyjat tavolitania az utjabél, mivel ugy érzi, hogy életét
akadalyozta. A masik fiatalkoriirél kiornyezete (iskola, munkahely) a legjobb
referencidkat adta (becsiiletes, szorgalmas, j6 magaviseletii) — de csak nappal,
teszik hozzA a nyomozati iratok. Estére minden megvaltozik, s a nappal jé
magaviseleti fiatalkord este gardzda, kotekedS huliganna valik, s rossz maga-
viseletét még bincselekmény elkdvetésével is tetézi. Hasznos lenne ilyen és
hasonlé esetek egyedi vizsgalatdval is kiegésziteni a szamszert és logikai
elemzést.

TIBA ISTVAN statisztikai csoportvezets (Igazsigiigyminisztérium)

Az el6adé helyesen allapitotta meg, hogy a fiatalkordak biindzése
Magyarorszagon a felszabadulas el§tti évtizedek soran névekvé, a felszabadulas
6ta eltelt idGszakban pedig csbkken6 iranyzatot mutat. Meggy6z8en hozta
osszefiiggésbe ezt a folyamatot az el§adé a kapitalizmus, illetleg a szocializmus
gazdasagi-tarsadalmi rendszerével.

A biin6zés alakuldsa az emlitett altalanosan érvényesiil§ — térvényszeri
— tendenciin beliil nem volt egyenletes, amint azt a bemutatott grafikonon
is lattuk.

Az els8 vilaghaboru el§tti évekhez képest az 1920-as években elitélt fiatal-
kortdak szimanak névekedése nagymérvi. (1911-ben szazezer 12—17 éves
lakosra 378, 1921-ben 683 fiatalkoru elitélt jutott.) Az 1929—1934. évek id§-
szakaban a fiatalkortak kriminalitasa az abszolut szimokat tekintve vissza-
esett. Ez azonban nem a biin6zés csokkenését jelezte, hanem csupan azt, hogy
a vilaghabord éveiben megapadt sziiletések kovetkeztében épp az emlitett
id8szakban szikiilt 6ssze a népességnek az a korcsoportja, amelybél a biin-
cselekményt elkovetd fiatalkordak kikeriilhettek.

Nem egyenletes a fiatalkordak kriminalitdsat jelz6 adatok iddsoranak
térvényszerten csokkend iranyd alakuldsa a felszabadulds utani idgszakban
sem. A statisztikai szdmokat befolyasolé okok azonban kriminalszocioldgiai
szempontbdl f6ként exogén jellegiiek. A jogerdsen elitélt fiatalkoriak idfsora-
nak szérédasihoz meg lehet emliteni a kovetkezbket. Az 1951, évtél az 1953.
év els6 feléig a kotelezd beszolgaltatas éveiben a biintetépolitika alakuldsatol
fiiggben viszonylag sok fiatalkorit vontak biréi eljaras ala kozellatas érdekét
veszélyeztet§ bintett miatt. (V6. Kulesir Kalman: Demografiai tényezdk
jelent8sége a bilindzésben II. — ,,Demografia™ 1960. III. évf. 1.szam 37—38.
lap.) Az 1952. évben elitélt fiatalkordak viszonylag nagy szama ennél is erdsebb
osszefliggésben van a csekélyebb silyd tarsadalmi tulajdon elleni biincselek-
mények miatt biréi eljaras ala vont fiatalkordak szamaval.

Az a koriilmény, hogy az 1953. évben elitélt fiatalkordak szama az el6z8
évvel szemben mintegy 3000-rel csokkent, az el6bbieken kiviil ésszefiiggésben
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van az 1953. év kozepén kihirdetett széleskérii amnesztidval is (Az 1953. évi
11. sz. tvr. alapjan alkalmazott kézkegyelem jéval nagyobb mértékben érin-
tette a fiatalkoruakat, mint a feln6tt terhelteket.)

Szembetiinden nagymérvii az elitéltek szamanak csékkenése 1954-ben
nemcsak az 1952. évi maximumhoz, hanem az 1953. évi allapothoz képest is.
Ez a jelenség azonban nemesak a biiniildézési politika célkitlizéseiben bekovet-
kezett valtozasokkal van &sszefiiggésben, hanem eljarasjogi tényezdkkel is.
Ezek kézott ki kell emelni az 1954. év kozepén hatalybalépett biintetéper-
rendi novella, az 1954: V. tv. hatasat, amely a biréi eljaris id8tartamat at-
menetileg észrevehetd mértékben lassitotta. Ennek kévetkeztében szamos
olyan iigyben, amely egyébként mar 1954-ben befejezddhetett volna, csak
a kovetkez$ évben hoztak jogerds itéletet.

Az 1955. évben elitélt fiatalkordiak viszonylagosan nagy sziama a Bpn.
hatalybalépését kovetSen meghosszabbodott eljarasokon kiviil dsszefiiggésbe
hozhaté az 1955, évi 17. tvr. hatalybalépésével is, amely a kihagasok intéz-
ményét megsziintette. A birésigok ugyanis a folyamatban levé kihagasi iigye-
ket az év végéig nagyobb szidmban fejezték be, mint az el6z8 évek soran.

Az 1956. évtdl kezdve az elitélt fiatalkordak szamanak csékkenésében
bizonyos mértékii szerepe van az 1956. évi 11. sz. tvr. hatasinak is, amely
a vagyon elleni bilincselekményck miatt biréi eljaras ala vont fiatalkordak sza-
manak csokkenése révén az dsszkriminalitds mutatészamaira is kihat.

Az elitéliek szdmanak alakuldsara haté, most emlitett kiils§ tényezdk
figyelembevételével még megalapozottabb Kovacsics elvtirsnak az a megalla-
pitasa, hogy a fiatalkordak biinézése az 1951. és 1960. kozotti idGszakban —
a sor egyes értékeinek ingadozisa ellenére is — kifejezetten csokkend iranyd.
Hazankban is, mint a Szovjetuniéban és a barati népi demokratikus allamok-
ban kedvezden érlelddnek tehat a feltételei annak a jogpolitikai programnak,
amely a szocialista fejlédés jelenlegi szakaszaban napirendre tilizi a biinozés
felszamolasat. Igy valik érthetévé, hogy az utébbi években fokoz6dé érdek-
18dés nyilvanul meg a szocialista kriminolégia miivelése és ezen beliil a bilinozés
okainak, feltételeinek tervszeri statisztikai vizsgalata irant. Ennek az érdek-
16désnek ma mar nemesak a jogi irodalom és altaladban az elméleti, tudoméanyos
munka vonaldn, hanem a gyakorlati jogi élet és az allami szervek részérél is
szamos tanijelét latjuk. A program megvalésitisa érdekében konkrét gyakor-
lati 1épésekrdl is be lehet ma mar szdmolni. Eppen ezért kell nagyra értékel-
niink az eldadé altal ismertetett reprezentativ felvétel médszertani és gyakor-
lati eredményeit, amelyekkel az egyetem kezdeményez6 médon mind a tudo-
méany, mind pedig a bilin6zés elleni gyakorlati tevékenység céljaihoz hozzajarul.

DUXNE NAGY KATALIN egyetemi tanirsegéd (ELTE Statjsztikai Tanszék)

A tarsadalmi-gazdasagi statisztika minden dgaban évtizedek 6ta rend-
szeresen hasznilt, bevalt médszer a reprezentativ megfigyelés. Az igazsagiigyi
statisztikaban is tobb teriileten lehet alkalmazni a reprezentativ médszert, igy
a valasok okainak kutatisira, vagy a blindzés okainak feltarasira. Az igazsag-
ligyi statisztika specialis jellege miatt azonban alkalmazisa ezen a teriileten
nem torténhetett mas szakstatisztikak tapasztalatainak mechanikus atvételé-
vel, hanem igen alaposan meg kellett vizsgélni, hogy melyek a médszer alkal-
mazhatdsaganak feltételei, korlatai.
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Sok nehézséget okozott, hogy a reprezentativ mdédszernek igazsagiigyi
statisztikdban valé alkalmazasinak hazaiirodalma egyaltalan nines, bar a vala-
sok okaira vonatkozdéan 1957-ben a KSH végrehajtott egy reprezentativ fel-
vételt, ennek az eredményei még nem ismeretesek. A kiilfoldi irodalom is sze-
gényes, bar statisztikai mddszereket alkalmaznak a blinézés vizsgalatara, de
ezek altalaban nem felelnek meg a reprezentativ megfigyelés kovetelményeinek.

Allitasa igazoldsara néhany példag emlitett az ismertebbek koziil: Fer-
guson, Thomas: The Young Delinquent ¢. munkéjiban beszamol arrél a vizs-
galatrél, amelyet 1349 fiatalkorira vonatkozéan végzett, ti. azokra, akik
Glasgowban 1947-ben 14 éves korukban befejezték iskolai tanulmanyaikat.
Az 1349 fiatal koéziil a 8. és 18. sziiletésnapjuk kozott 165-6t itéltek el dsszesen
268 esetben kiilonb6z6 biincselekményekért. Nyilvanvalé, hogy megfigyelése
igen szik kéri — minddssze 165 elemili — részleges — egyetlen varos fiatal-
kord elitéltjeire kiterjed6 — megfigyelés, amelynek tapasztalataibél altalanos
érvényi kovetkeztetések nem vonhaték le.

R. Grassberger bécsi professzor megfigyelte mindazon férfiakat, akiket
Ausztriaban 1919.1. 1. és 1937. X1II. 31. kozott szdndékos biincselekmény miatt
legalabb egyszer, vagy gondatlansaghél elkévetett biincselekmény miatt lega-
labb kétszer itéltek el. Ily médon 27 300 elitélire terjedt ki a vizsgalat, ami az
6sszes elitélteknek mintegy 4,5%,-4t jelenti. Minthogy a kivalasztas nem vélet-
lenszerien tértént, sdt hatarozott tervszeriiség nyilvinult meg bizonyos kate-
goriak kiemelésére, igy ez a felvétel sem tekinthet§ reprezentativnak.

A Szovjetuniéban és Lengyelorszaghan a bilinézés okainak kutatasara
iranyulé legijabb vizsgalatok a reprezentativ médszer felhasznildsaval tortén-
nek.! E moédszer alkalmazasa mellett foglal allast Gercenzon is.? Véleménye
szerint a biin6zés okaira vonatkozé kutatdsnak sokkal b&vebb forrasanyagra
kell tdmaszkodni, mint a folyamatos birésagi statisztika adatai. Ez a kévetel-
mény viszont kizarja a teljeskorii felvétel lehet8ségét, nélkiilozhetetlenné teszi
a reprezentativ médszert.

A fiatalkortak binézésére vonatkozé felvétel soran — amint erre az elG-
adé utalt — minden egyes fiatalkordra vonatkozéan 71 kérdést tudakoltunk.
Mar a kérdések szamahol is megallapithatd, hogy ilyen sok kériillményre kiter-
jedd kérdSpont alapjan teljeskori felvételt végrehajtani és azt feldolgozni
szinte megoldhatatlan feladatot jelentett volna.

A vita anyagiul szolgalé irasos referatumbél megallapithaté volt, hogy
a felvétel két tekintetben szorul finomitésra. Egyreszt biztositani kell a kérnye-
zettanulmanyhoz a sziikséges adatokat, masrészt novelni kell a minta elem-
szdmat az utébbi kérdéshez fizott részletesebb észrevételeket.

A felszélalé vizsgalatokat folytatott arra vonatkozéan, hogy milyen
mértékben kellene felemelni a minta elemszdmét ahhoz, hogy a 13%-os
hibahatart 59, ald lehessen szoritani. Minthogy leggyakrabban viszonysza-
mok becslésére van sziikség, a kovetkezd képletet hasznilta a mintaelem-
szAm meghatdrozasara:

2NP(1 - P)
NA: 4¢P (1—P)

1 RocozINSKI, ZENON: A statisztika mint a jogi jelenségek kutaté eszkdze. Panstwo
i Prawo. 1960. No. 10. Varsé.
2 GERCENZON, A.: Szugyebnaja statyisztika. Moszkva 1948.

4 11 Osztily Kézleményei XII/1—2,
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ahol n a mintasokasig meghatarozandé elemszima
N az alapsokasag elemszama
P a becsiilni kivant viszonyszam
Ap a viszonyszam becslésénél megengedett relativ hiba
t az el8irt valészinlségi szint értéke alapjan a normalis eloszlas stirtség-
fiiggvényének tablajabél leolvashaté érték.
Amennyiben a hibahatart 59 ala kivanjuk szoritani, 4gy a relativ hibat
4, = 0,025-nek kell valasztani, ha eredményeinket 999,-0s valészintdségi szin-
ten kivanjuk nyerni, d4gy a P(t) = 0,99 inverzeként fiiggvénytablabél at = 2,58
érték olvashaté le. A szamitas soran N értékét 3121-nek vette az 1958. évi
adatok alapjan. Ezt az értéket természetesen egy twjabb felvétel esetén
a vizsgalt év osszes elitéltjeinek szama alapjan kell szamitani.
A mintasokasag elemszimara egy felsé6bb becslést adunk, ha a P értékét
gy vélasztjuk, hogy a P (1 — P) értéke maximalis legyen. Ez a P = 1/2
valasztas esetén kovetkezik be, ekkor P (1 — P) = 1/4. Igy n értékére 480
egység adédik.
A minta elemszidmanak a jelenleginek mintegy kétszeresére torténdg fel-
emelése természetesen a vizsgalat Gsszes munkaterhét t6bb mint kétszeresére
nodveli.

PETROVAN OSZKAR intézeti tanir (Szombathely, Felséfoki Tanitéképzs

A fiatalkoriak biinézésének kriminaletiolégiai vizsgilatidnak igen nagy
tarsadalmi jelent8séget tulajdonit. Jelent§sége nemcsak a sokoldali komplex
tudoményos vizsgalati eredményekben rejlik, amelyek elénk tarultak, hanem
els§sorban abban, hogy igen sok vonatkozisban eszméltetlek. Ezek az ered-
mények termékenyitSen hatnak a pedagégiai elméletre és gyakorlatra egyarant,
mégpedig két vonatkozasban is: a blinézés megelGzését, a prevenciét illetGen,
de a fiatalkord biinézdk javité-nevelésére vonatkozéan is.

A reprezentativ statisztikai médszert eredményesen alkalmazhaténak tar-
tom ezen a teriilleten, mert a természettudomanyok fejlddése bebizonyitotta,
hogy a tudoméanyos altalanositas érvényét és terjedelmét nem az egymas mellé
felsorakoztatott esetek szima hatarozza meg, hanem a lényeges komponens
megragadasa, melybgl a kiovetkeztetések logikai sziikségszertiséggel folynak.
Ennek a szemléletnek érvényességét a lenini eredmények a tarsadalomtudo-
manyos vizsgalédasok terén is igazoltik.

Az egyes jellegzetes esetek teljes, hosszmetszetében torténd vizsgalatat
magam is szitkségesnek tartom. Helyes lenne ezekben az esetekben karaktero-
légiai, illetve teljes személyiségvizsgalati eljarasok alkalmazasa. Ezt sziiksé-
gesnek latom leginkabb oligophrenia és moraldebilitas iranyaban, nem azért,
mintha az amerikaiak altal annyira dics8itett ,,objektiv’’-nak nevezett test-
moédszerek barmelyike is tobbet adhatna pillanatnyi keresztmetszetnél, hanem
azért, mert még csetleges testvizsgilatok is kiegészit§ tampontot szolgaltat-
hatnanak az eddig is sokoldald és egészen varatlan mélységekig hatolé vizs-
géalati metodika tovabbi differencialasihoz.

Annak érdekében, hogy mennél tobboldald szakvizsgélattal legyen még
finomabb érzékenységig kidolgozhaté a most alkalmazott eredményes médszer,
hogy olyan szakagazatok is, mint a pedagégia és a pszicholégia, megadhassak
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ehhez a maguk sajatos hozzajarulasat, igen kivanatos lenne, hogy az eddigi
eredmények minél szélesebbkori publikaciéjat mielébb biztositsik.

MADAI LAJOS statisztikai csoportvezets (Févarosi Tanidcs V. B. Egészségiigyi osztily)

A biinézés okait kutaté kriminaleetiolégiai vizsgalatok irant mind
nagyobb érdeklédés nyilvanul meg az utébbi idében hazinkban is. Az elmélet
miivel8i keresik a felhasznilhaté legeredményesebb mdédszert, a gyakorlati
szakemberek pedig egyre siirget6bben varjak a problémakér megoldasat, mert
a blinozés megel§zése és tovabbi csékkentése nélkiilzhetetlenné teszi a haté
tényez8k oOsszefiiggéseinek igen alapos és mélyrehaté feltarasat.

A fiatalkoriak biinézésének okaira vonatkozé reprezentativ megfigyelés
végrehajtasa e célkittizések egyik fontos és specialis részét képezik. Dux Erikné
egyetemi tanarsegéd felszélalasara célozva ramutatott arra, hogy a reprezen-
tativ médszerrel elméletileg mar Ilacker Ervin, a Szovjetuniéban az igazsag-
igyi statisztikusok kéziil Hlyebnyikov, Gercenzon és Osztrumov is foglalkozott.
A Szovjetuniéban a Jogtudoményi Intézet a gyilkossigok motivumait 1938-39.
években reprezentativ mddszerrel elemezte. A fiatalkordak kriminali-
tasa iranyat, a hat6é demografiai és szocilis tényezfket nagy vonasokban a
teljeskorii hivatalos birésagi statisztika vizsgalja, mely fejlett mdédszereivel
nélkiilozhetetlen alapot nyidjt nemecsak a kriminélpolitika, hanem a részlet-
kérdéseket mélyrehatéan feltarni térekvs tudoméanyos kutatasok szaméra is.

Ramutatott Madai Lajos arra, hogy az ismertetett reprezentativ meg-
figyelés mintakivalasztasi médszere, mely rétegezett kivalasztas elvén épiilt
fel, a teljeskori megfigyelés ismérvei tekintetében helyesnek bizonyult. A fia-
talkordak biingzését elsGsorban az clkdvetett bineselekmények jellege, tipusa
szerint kell dsszefiiggésbe hozni a kiilonboz3 gazdasagi, tarsadalmi, kulturilis,
egészségligyi sth. vizsgalt ismérvekkel.

A széban forgé reprezentativ megfigyelés a vizsgélat targyanak lesziki-
tett teriilete ellenére igen sokféle, eltérd silyu és kiilonb6zd tarsadalmi veszé-
lyességili biincselekményre terjed ki. Nem lehet vitds, hogy pl. a tarsadalmi
tulajdon sérelmére elkdvetett lopasnal mas motivumok jatszanak kozre, mint
a kozveszélyes munkakeriilésnél, mas és mas kérillmények jatszanak kozre a
szandékos emberilés, illetve az élet, vagy testi épség veszélyeztetése biincselek-
mények esetén. Az életkor és a nem egyarant nagyban hozzajarul az egymastél
lényegesen eltérd tipusi és tarsadalini veszélyességii bintettek el6fordulasaihoz.
Mindebbdl viszont az kivetkezik, hogy a megfigyelés targyava tett biincselek-
ményeket differencialtan kell tanulmanyozni. Ezt a sarkalatos alapelvet valé-
sitja meg a hivatalos birdsagi statisztika is, amikor a fiatalkord biinézdket
a biincselekmények részletes kategorizalasa kapesan dsszefiiggésbe hozza azok
szocialis helyzetével, életkoraval, nemével, csaladi kdrnyezetével, az alkohol-
fogyasutassal, az elkévetés helyével, visszaeséssel sth.

Még inkéabb kell ennek az alapelvnek érvényesiilnie a képviseleti médszer
alkalmazdasa esetén, mivel a mintaul valasztott egységek jellemzd tulajdonsa-
gaibdl kell a fiatalkord biunsz8k konkrét sokasdgira vonatkozéan kodvetkez-
tetést levonni. Ebbél a fontos szempontbhél nézve a targyalt médszer nem vette
cléggé figyelembe az egyes bilintettek vonatkozisaiban az eléfordulasok gyako-
risagiat, hanem megelégedett azzal, hogy az egyes biintettek elitéltjeinek atlag-
ban 10—209,-4t valasztotta mintaul. Nem szorul bizonyitasra az a tény, hogy

4%
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két gyilkossag, sziandékos emberslés biintettéhdl még a kis szidmok térvénye
alapjan (Zizek, Bortkiewicz) sem lehet a vizsgélt jogteriileteken eléfordult
négy, és még kevésbé vonatkoztathaték a megfigyelt mutaték az egész orszag-
ban el8fordult 22 ilyen bl’incselekményre, illetve elkovetdkre. Hasonl(’)képpcn
¢ médszerrel megfigyelt harom iizletszeri kéjelgés, hét erGszakos nemi kozésiilés
sth. semmiképpen sem szolgalhatnak tudomanyosan megalapozott kovetkezte-
tésck levonasara. Az ilyen kis szamban el6fordulé biincselekményeknél a minta-
vétel hibahatira — a bilinozés okait befolyasolé ismeretlen tényezéket illeten
— ugyanis jéval magasabb annal a 139 -os hibahatirnil, mely rétegezett,
tehat elsGdlegesen tudatos, eldre meghatér()?ott ismérvek (hl’in(,sdekmény,
biintetés, nem, életkor sth.) szerinti kivalasztassal nyert matematikai tton
bizonyitast a mintavételi eljaras helyessége.

A fiatulkordak bilnoézése okainak feltdrasat a statisztika csak akkor
tudja megkoézeliteni, ha messzemengen figyelembe veszi a mindségi koril-
ményeket, ha nem elégszik meg a bilincselekmények egy heterogén kom-
plexuméra vonatkoztatott viszonyszidmok és atlagok megallapitdsaval, melyek
eltakarjak azokat a sajatsdgos Osszefiiggéseket, amelyeket éppen a gyakor-
lati élet var annyira a tudoményos kutatastél. Ennek a reprezentativ fel-
vételnek véleménye szerint egyik lesziirhet8 tanulsiga az, hogy kisszamban
el6forduls biincselekményeket csak teljes kirben szabad behaté tanulméanyo-
zas ald venni,

Masik észrevétele a reprezentativ felvétel kérdéseinek a bizonylati ala-
tamasztasira vonatkozott. A referatumbél is kittint, hogy a feltett kérdések
bizonyos részénél a birésagi iratokban az adatgyiijtést végz6k nem talaltak
rogzitett tényeket. A felvett kérnyezettanulmanyok ilyen részletes okkutatas
céljara hidnyossdguk miatt ez id8 szerint nem lehetnek alkalmasak. A nyomozas
szakaban sem deritik fel azokat a biolégiai és pszicholégiai tényezdket, melyek
az okkutatasnal fontos szerepet tiltenek be. Az {téletet indoklé biré hol rész-
letesebben, hol szilkszaviibban rigziti a csalddi kornyezetre, szocidlis sth.
kérillményekre vonatkozé tényeket; a targyalasi jegyzbkonyveket is kilonboz6
képességil személyek készitik, melynek kovetkeztében a reprezentativ méd-
szer szamos esethen az egyébként fennforgé tényckre vonatkozéan sem pozitiv,
sem pedig negativ természetiii valaszt nem kaphat.

Minden statisztikai megfigyelésnél még a kérd8iv megszerkesztése elGtt,
vagy legaldbbis azzal cgyidejileg kell a megfigyelés targyat képezd jelenséget
a bizonylati alapok tekintetében is koriiltekint8en tanulmanyozni.

Még fokozottabban kell ennek az elvnek a képviseleti midszerek alkal-
mazasa soran érvénycsiilnic, amikor éppen a részletek, a finom arnyalatok fcl-
szinre hozdsa emeli magasabb rangra a reprezentativ felvételt, a teljeskéri
megfigyeléssel szemben. Ebbé] kovetkezik az, hogy a joviben tervezett hasonlé
médszerd megfigyelés el§készitése soran elébb biztositani kell azokat a bizony-
latokat, amelyek precizen tartalmazzak az okkutatédsnal vizsgalandé ténycket.

Végﬁl az el§adas sordn illusztralt azon megéllapitéqra tért ki, hogy a
12—13 éves biin6z8k gyakorisiga a {6varosban mintegy 6tszordse a vidéki-
nek. Ez a jelenség nemcsak azzal van dsszefliggésben hogy a nagyvarosokban
minden korcsoportban nagycbb a kriminalitas, mint vidéken (féleg a koz-
ségekben), hanem azzal is, hogy Budapesten lényefresen nagycebb a hazassagok
felbontdsanak gyakorlsaga mint a koysegol\bcn és a felbontott hazassagokbdn
a 16 éven aluli gyermekek arianya szintén nagyobb Budapesten, mint a
kozségekben.
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DAVID FERENC f6iigyészségi iigyész

A gyakorlati jogasz szaméara nagyon tanulsigosnak tartotta az iilést.
A referitum és a hozzasz6lék egyarant sok izgalmas problémat vetettek fel.

Erintették azt a problémat, hogy egyes blincselekmények szabalysértéssé
valé Atmindsitése befolyasolja a kriminalstatisztika alakuldsat. Ez kiilonésen
a fiatalkord bilinozés teriiletén vet fel lényeges problémakat. A biinozés clleni
hatékony kiizdelem érdekében tisztan kell Jatnunk annak volumenét és okait.
Az a koriilmény, hogy szdmos biincselekmény bizonyos esethben szabéalysértéssé
mindsiil, azt eredményezi, hogy egy bizonyos tarsadalomra veszélyes emberi
magatartas ugyan megvalésul, a kriminalstatisztikaban azonban t5bbé nem
jelentkezik. Talan kevésbé izgalmas probléma ez 40—50 éves embereknél, mint
a fiatalkordaknal. 13-—14 éves fid esetében nagyon is méasodrendd kérdés, hogy
az altala ellopott dolog értéke 150 vagy 250 forint-e, a lényeges az, hogy igen
fiatal korban talalkozunk a tarsadalomra veszélyes magatartassal, amely az
évek soran természetesen beidegzett magatartassa valik.

Mis vonatkozasban is tapasztalhaté egyébként, hogy a kriminalstatisz-
tika alakulasat kiilsé korilmények jelent8sen befolyasoljak. Ismeretes, hogy
az 1938. évet megel§zd években a jogerdsen elitélt fiatalkorvak atlag 109,-at
itélték bortonbiintetésre. Ez az ardny az utébbi években 28—349, kozott inga-
dozik. A felsz6lalé arra a meggyGzGdésre jutott, hogy ennek a nagy ugrasnak
egyik oka a Ftvr. altal bevezetett relativ fels§ korhatar, amelynek megfelelgen
azt a fiatalkord biintettest, aki az itélethozatal napjin a 17. életévét betsltotte,
sem prébara bocséatani, sem javité-neveld intézetbe beutalni nem lehet. A kér-
dést 1958—59. évekre vonatkozéan tanulmanyozta. Kimutathatd, hogy afiatal-
korban kiszabott bértonbiintetések valamivel t6bb, mint a felét a 17. élet-
évitket betoltstt fiatalkordakkal szemben szabtak ki. Ezek zémmel alacsony
mértékben kiszabott bortonbiintetések, amelyeknek tobb mint 609;-at fel-
fliggesztették. Mindez arra utal, hogy a birésagok szamos esetben kénytelenck
bértonbiintetést kiszabni, amikor pedig sokkal inkabb prébaraboesatasnak
vagy javitéintézeti beutaldsnak volna helye. Ezt tamasztja ald egyébként az
a koriilmény is, hogy a 17. életévet betoltitt fiatalkoriakkal szemben tobbszor
alkalmaztak a biréi megrovast, mint a 12—13. korévben egyiittvéve.

Az emlitettekbdl tehat arra lehet kivetkeztetni, hogy a statisztikai fel-
mérések altal kapott eredményeknél nem szabad figyelmen kiviil hagyni azokat
a tényezdket, amelyek formalis mdédon befolyasoljak a kriminalstatisztika
alakulasat.

Egyetértett Madai Lajossal abban, hogy az okkutatéis alapjat a hivatalos
igazsagiigyi statisztika kell hogy képezze. Megjegyezte azonban, hogy a hiva-
talos statisztikai gy{ijtés nem mindenben alkalmas erre. Példaként megemlitette
a csaladi adatok koziil azt, hogy sok év tapasztalata azt mutatja, hogy a jog-
erdsen elitélt fiatalkoriak 60—659,-a olyan csaladokban él, ahol megvan mind
a két sziil6. Nem mutatja ki azonban a statisztika azt, hogy milyen ezeknek a
csaladoknak a belsG helyzete, hogy e csaladokon beliill milyen aranyd volt a
vialas, hanyszor tortént valtozas egyik vagy masik sziild személyében. Ugyan-
csak nem tiinik ki, hogy a sziil6k alkoholistik-e vagy sem. Kovacsics elvtars:
emlitette referdtumaban, hogy a vagyon elleni biincselekményeket elksvetd
fiatalkoriak eseteiben vizsgéltak a sziilék kereseti viszonyait. Mi azt tapasz-
taljuk, hogy szgmos fiatalkord azért keriil nehéz anyagi korillmények kozé,
mert a sziil6k néha havi 1000 forintot is meghaladé 6sszeget isznak el.
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Ugyancsak nem mutathatja ki a hivatalos statisztikai felvétel azt a koriil-
ményt sem, hogy biincselekményeket elkiévetd lednyokat milyen nemi trauméik
érték serdiiletlen korukban, esetleg éppen a csaladon beliil. Az iigyészi tapasz-
talatok szerint a korai nemi traumak igen jelentds kriminogén tényezsként
jelentkeznek.

A felszélalé felhivta a figyelmet a budapesti viszonyok részletes tanul-
manyozasanak a fontossagira. A Budapesten megvadolt fiatalkordak aranya
az orszdgosan megvadoltakéhoz képest 1955—59-ig kerek szimokban kifejezve
179%-r61 349,-ra emelkedett. A jogerdsen elitéltek aranya 229;-ré61 289 -ra
emelkedett.

Végezetiil a kérnyezettanulméanyokkal kapcsolatban felmeriilt probléma-
hoz sz6lt hozza. Az a tény, hogy a birésagi iratokbdl és az iratokhoz csatolt
kornyezettanulmanyokbél szimos esetben nem deriiltek ki lényeges adatok
az életkoriilményre, a személyiségre vonatkozéan, de néha még a tényallasra
vonatkozéan sem, nem csupan a kriminalstatisztikai tudomaényos kutatis,
hanem kézvetleniil az tigyészi gyakorlati munka szempoﬁtjébél is aggalyos.
Sziikségesnek s fontosnak tartotta olyan kérnyezettanulmanyok elkészitését,
amelyek a fiatalkord biintettesek személyiségére, neveltetési koriilményeire
vonatkozé adatokat az eddigieknél részletesebben és pontosabban tartalmazzak.
Hangsilyozta, hogy ez nemcsak a kriminalstatisztikai tudoméanyos kutatas,
hanem a gyakorlati biiniild6z6 munka, a helyes itélkezés szempontjabél is
elengedhetetlen.

SZTODOLNIK LASZLONE egyetemi tanarsegéd (ELTE Statisztikai Tanszék)

A fiatalkordak bilinézésére vonatkozé kiilfoldi kutatasokkal kapcsolatban
azzal egészitette ki az el6z8 hozzaszélasokat, hogy a kapitalista 4llamokban
folyé vizsgalatok tdlnyomoérészt eseti vizsgalati médszerrel torténnek. Ezek
a vizsgalatok szamtalan vonatkozasban keresik az dsszefiiggést a biinézés oka
és a blin6z8k demografiai, kérnyezeti, jovedelmi sth. viszonyai kézétt, azonban
csak elszigetelten, fGleg az egyes jelenségek és a biinozés kozotti kapesolatot
kutatjak. A kutaték nem az 6sszes tényezs egyiittes vizsgalatat tlzik ki célul
s ezért nem tudnak, de sokan nem is akarnak ramutatni arra, hogy a blinszés
oka a tarsadalmirendszerben, a kapitalista kizsdkmanyoléasban rejlik. Megallapi-
tasaikkal igy elkend6zik az igazsagot s helytelen iranyba terelik a kutatasokat.

Néhany példat emlitett Kovacsics elvtars altal eladott megallapitasok
alatamasztasara. Az esetvizsgilatok nagyrésze igen csekély vizsgalati egyedre
vonatkozik. Dobé elvtars altal emlitett Mannheim-féle kutatas Cambridge
vérosianak 127, ill. 112 fiatalkori biinoz8jére vonatkozott. William és Joan
Mc. Cord az dn. Cambridge—Sommerville Youth Study 4] értékelésében a
kontroll csoportban is csak 471 esetet vizsgal. A Glueck-hazaspar kiillonbézé
pszicholégiai ,,test”-vizsgalatokkal dolgozik, tobb mii jelent meg télik, de
egyik kutatéas sem terjed ki 500—1000 {fénél tobbre. Lander Baltimore varosa-
nak 8464 fiatalkord binézdjét vizsgalja, a hangsdlyt arra fekteti, hogy a varos
ipari centrumaban s a négerlakta negyedekben, a rossz lakas és anyagi koriil-
mények kozott levé munkaslakta helyek bilnézési aranyszamait kimutassa,
s ezeknek bilindzését néger, ill. munkas mivoltukkal magyarazza.

A nyugati adllamokban talidn egyetlen, nagyobbszabési kutatas folyik,
Franciaorszagban. A fiatalkord biinzés okainak felkutatasara bizottsag alakult,
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a terv szerint hirom fazisban folytatjak le a vizsgélatot. 13 gyermekbirésag
a kisérleti kézpontok magja, melyeknek teriilete megfelelSen reprezentalja
Franciaorszag lakossagat. A kutatdsban részt vesznek jogaszok, szociologusok,
demografusok, biolégusok, pszicholégusok, pedagégusok, kézgazdaszok stb.,
mintegy 500 személy. A vizsgalat elsd fazisaban a kisérleti kézpontokat, a vizs-
galati médszereket allapitottdk meg, 80 rovatbdl allé kérdéivet szerkesztettek.
A masodik 1épesd a reprezentativ médszer altal meghatirozott szami fiu-
biin6z8kre vonatkozik. A harmadik fazisban keriil sor a végleges kutatasra,
melyet 5—6 évi iddre terveznek, ebben az id3szakban nemre valé tekintet
nélkiil, 5000 fiatalkort blin$zd vizsgalatat kivanjak végrehajtani.

HAVAS OTTONE f8elsadé (Méivelddésiigyi Minisztérium)

A megyei tanacsok altal végzett megel5z8 munka fontossagarél, a biins-
zés veszélyének kitett fiatalkordakra vonatkozéan a MivelGdésiigyi Minisz-
tériumban végzett felmérések tapasztalatairél szélt.

LOMBOS LAJOS r. alezredes (Beliigyminisztérium)

Konkrét példak kapcsan ramutatott arra, hogy a fiatalkoriak biinszését
a birésagi statisztika nem regisztrélja teljeskériien. Hianyzik ebbdl a szabaly-
sértések adatanyaga s mindazok a tarsadalomra veszélyes cselekmények,
melyek elbiralas végett nem keriilnek a birésighoz. Kiilonos nyomatékkal
emelte ki a visszaesd fiatalkori biinsz6k, tovabba a kézveszélyes munkakeriilés
miatt elitélt fiatalkoriak behatébb tanulméanyozasanak a fontossagat.

HOOZ ISTVAN tanszékvezeté adjunktus (Tudoméinyegyetem Pécs)

Arrol szélt, hogy a biinozést teljeskortien sohasem lehet megfigyelni, mert
mindig van latens bitinozés is. Tekintettel arra, hogy az igazsagiigyi statisztika
teriiletén a mérési modszerek még nincsenek kellgképpen kialakitva, a kriminal-
statisztikai munkakdzosségnek e médszertani kérdésre nagy figyelmet kell
forditania.

Iv.

Osszefoglaléan megillapithaté, hogy a széleskord, termékeny vita, mely-
ben a gyakorlat és az elmélet képvisel8i egyarant részt vettek, a probléma vizs-
galatanak a fontossagat igazolja.

A referatum, de a hozzaszélasok alapjan megallapithaté, hogy a krimi-
nalstatisztikai felmérések és kutatasok jelent8s mértékben jarultak hozza a
fiatalkoriak bilin6zése okaira vonatkozé kérdések tisztazasahoz. Egyrészt koze-
lebb vittek szdmos médszertani kérdés tisztazasahoz, masrészt igen fontos ada-
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1€kokkal jarultak hozzé a biinézés okainak a megvilagitasihoz. A vita alkalmas
volt arra, hogy a felmeriilt 4j szempontok alapjan a megfigyelést tovabb-
fejleszthessiik, a nyomozé szerveknél keresve a jelenlegi adatgyiijtés hidnyos-
sdgainak a megsziintetésére a megoldast.

A jovében ahhoz, hogy a fiatalkordak biintézésére vonatkozéan az eddi-
gieknél atfogébb adatokat és képet nyerjiink, a kutatasokat és a médszereket
sokoldalibba kell tenni. A sok eredményt hozott statisztikai médszereket ki
kell egésziteni a kriminolégia mas againak szemléletével, hogy a biin6zés okait
minél pontosabban megragadjuk és ezédltal minél hathatésabban jaruljunk
hozzd a biinézés felszamolasahoz. (k.j.)



